Recurso de Revisidn: 00539/INFOEM/IP/RR/2018

Recurrente:
Ayuntamiento de Valle de
Sujeto obligado: -
: J 5 Chalco Solidaridad
iogoislsnlozm S i Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de fecha cuatro de abril de dos mil dieciocho.

Visto el expediente relativo al recurso de revisién 00539/INFOEM/IP/RR/2018,
interpuesto por | NG - supuesta representacién de
Transparencia Valle de Chalco, en lo sucesivo el recurrente en contra de la falta de
respuesta a su solicitud de informacion con nimero de folio
00010/VACHASO/IP/2018, por parte del Ayuntamiento de Valle de Chalco
Solidaridad, en lo sucesivo el Sujeto Obligado; se procede a dictar la presente

resolucion, con base en lo siguiente.

L ANTECEDENTES:

1. Solicitud de acceso a la informacion. Con fecha quince de enero de dos mil
dieciocho, la parte recurrente formuld solicitud de acceso a la informacién ptiblica
al Sujeto Obligado a través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense, en

adelante SAIMEX, requiriéndole lo siguiente:

“Con fundamento juridico en el articulo 6 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y del articulo 5 de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México que tutelan el derecho de acceso a la informacion
publica y a los articulos aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, tenemos a bien solicitar:
a). Asignatario de la unidad FORD con placas MHT-8832. Agradecemos su
pronta respuesta.” (sic)

Modalidad elegida para la entrega de la informacién: a través del SAIMEX.
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2. Prorroga: Con fecha dos de febrero de dos mil dieciocho el Sujeto Obligado
solicitd, a través de SAIMEX, prorroga para dar contestacion a la solicitud de
informacién con fundamento en el parrafo segundo del articulo 163 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

No obstante, no pasa inadvertido para este Organo Garante que el Sujeto Obligado
no cumplio cabalmente con lo indicado en la Ley de la materia para notificar la
ampliacion del plazo para responder, ya que ésta debid hacerse por medio de una

Resolucién del Comité de Transparencia.

3. Respuesta. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX,
se advierte que el Sujeto Obligado no brindo respuesta a la solicitud de acceso a la

informacién.

4. Interposicion del recurso de revision. Inconforme el solicitante con la falta de
respuesta del Sujeto Obligado interpuso recurso de revisién a través del SAIMEX
en fecha veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, a través del cual expresé lo

siguiente:

a) Acto impugnado.

“La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion.” (sic)

b) Motivos de inconformidad.

“En términos del articulo 179 de la Ley de Transparencia Local en su fraccién
VII se interpone el presente Recurso de Revision en virtud de que al haber
transcurrido 26 dias habiles, incluso, excediendo la prérroga autorizada el sujeto
obligado no ha brindado respuesta a la solicitud de acceso a la informacién.” (sic)
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5. Turno. De conformidad con el articulo 185, fraccién I de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, el recurso de
revision nimero 00539/INFOEM/IP/RR/2018 fue turnado al Comisionado Javier

Martinez Cruz, a efecto de que analizara sobre su admisién o su desechamiento.

6. Admision del recurso de revision: En fecha veintisiete de febrero de dos mil
dieciocho, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, admitié a
tramite el recurso de revisién que ahora se resuelve, dando un plazo maximo de
siete dias habiles para que las partes manifestaran lo que a su derecho resultara
conveniente, ofrecieran pruebas, formularan alegatos y el Sujeto Obligado

presentara su informe justificado.

7. Manifestaciones: De las constancias que integran el expediente en que se acttia,
se advierte que el Sujeto Obligado en fecha veinte de marzo de dos mil dieciocho
hizo valer sus manifestaciones adjuntando el archivo denominado “RESPUESTA A
LA SOLICITUD 00010-VACHASO-IP-2018.pdf” el consiste en el oficio
VCHS/DA/0318/2018 de fecha diecisiete de marzo, en donde el Director de
Administraciéon del Sujeto Obligado informa al Titular de la Unidad de
Transparencia que el Contralor Municipal es quien tiene asignado el vehiculo

materia de la solicitud.

Es importante mencionar que las manifestaciones vertidas por el Sujeto Obligado
actualizaron el supuesto que contempla el articulo 185, fraccién III de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios,
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por lo que fue necesario ponerlo a la vista del recurrente en fecha veinte de marzo

de dos mil dieciocho.

Por su parte el recurrente fue omiso en realizar manifestacion alguna.

8. Cierre de instrucciéon. En fecha *** de ****** de dos mil dieciocho el Comisionado
ponente determind el cierre de instruccion en términos de la fraccion VI del articulo
185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

México y Municipios.

II. CONSIDERANDO:

Primero. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informaciéon
Phblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision interpuesto,
conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo
segundo, fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de México; 1, 2, fraccion II; 13, 29, 36, fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 pérrafo
tercero y 185 de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado
de México y Municipios; 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.
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Segundo. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revisidn. Para el analisis
de la oportunidad del recurso de revision, en la especie resulta importante referir
que de acuerdo a lo que establece el articulo 163 de la Ley de Transparencia vigente
en la entidad, las Unidades de Transparencia deberan notificar la respuesta a las
solicitudes de los interesados en el menor tiempo posible que no podréa exceder de
quince dias habiles contados a partir del dia siguiente a la presentacién de la
solicitud, plazo que podréa ampliarse excepcionalmente hasta por siete dias cuando

existan razones fundadas y motivadas para ello.

Por otra parte el articulo 166 de la Ley en consulta, en su tercer parrafo indica que
para el caso de que el Sujeto Obligado no entregue la respuesta dentro del plazo
anteriormente sefialado, la solicitud se entendera como negada, quedando a salvo el

derecho del particular de interponer el recurso de revision.

En otras palabras, el Sujeto Obligado a quien se le formule una solicitud cuenta con
el plazo de quince dias para emitir una respuesta, por lo que una vez transcurrido
dicho plazo sin que se entregue ésta, la solicitud se entenderd negada generando

como consecuencia el derecho del solicitante de presentar el recurso de revisién.

De tal manera que, ante la omisién de respuesta por parte del Sujeto Obligado, se
constituye lo que se conoce como negativa ficta, figura juridica consistente en otorgar
un efecto negativo al silencio de la autoridad administrativa en relacién a las
solicitudes que le formulen los particulares, lo que genera la posibilidad de defensa
ante tal omision y la accién de impugnacién contra la incertidumbre juridica en la

que se deja al gobernado, actualizandose el supuesto de procedencia que contempla
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la fraccion VII del articulo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios.

De tal manera que no se determind una debida oportunidad respecto del momento
de presentacion del medio de impugnacion, pues al no existir una determinacion
por parte del Sujeto Obligado en respuesta a la solicitud de acceso a la informacién
publica del particular, no existe una fecha de notificacién del acto reclamado a partir
de la cual se pueda computar el plazo dispuesto en el articulo 178 de la Ley de la

Materia, para la presentacion del recurso de revision.

De ahi que el citado articulo 178 sea expreso en determinar que ante la falta de
respuesta del Sujeto Obligado a una solicitud de acceso a la informacién publica
dentro del plazo previsto para ello, la presentacién del recurso de revision se podra

hacer en cualquier momento, como se lee a continuacién:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera directa o por medios electronicos, recurso de revision
ante el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la
solicitud dentro de los quince dias hdbiles, siguientes a la fecha de la notificacién
de la respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos
en esta Ley, a una solicitud de acceso a la informacion publica, el recurso
podra ser interpuesto en cualquier momento, acompariado con el documento
que pruebe la fecha en que present la solicitud...”

Postura que ha sido adoptada por este Organo Garante mediante criterio niimero
001-15, aprobado por unanimidad del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y
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Municipios, publicado en el Periddico Oficial del Estado de México “Gaceta del

Gobierno”, el veintitrés de abril de dos mil quince, que establece:

“CRITERIO 0001-15 NEGATIVA FICTA. PLAZO PARA
INTERPONER EL RECURSO DE REVISION TRATANDOSE DE. El
articulo 48, pdrrafo tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios establece que, cuando
no se entregue la respuesta a la solicitud dentro del plazo de 15 dias
establecidos en el articulo 46 de la Ley de la materia, se entenderd por negada
la solicitud y podrd interponerse el recurso correspondiente. Por su parte, el
articulo 72 del mismo ordenamiento legal establece el plazo de 15 dias para
interponer el recurso de revisibn a partir del dia siguiente al que tuvo
“conocimiento de la respuesta recaida a su solicitud, sin que se establezca
excepcién alguna tratindose de una falta de respuesta del sujeto obligado. Asf,
entonces, resulta evidente que, al no emitirse respuesta dentro del plazo
establecido, se genera la ficcion legal de una respuesta en sentido negativo; en
el entendido de que el plazo para impugnar esa negativa podrd ser en cualquier
tiempo y hasta en tanto no se dicte resolucion expresa; es decir, mientras no
haya respuesta por parte del Sujeto Obligado, momento a partir del cual deberd
computarse el plazo previsto en el articulo 72 de la citada Ley.”

Asi también por cuanto hace a la procedibilidad del recurso de revisién una vez
realizado el analisis del formato de interposicion del recurso, se colige la acreditacién
plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y
Municipios, en atencién a que fue presentado mediante el formato visible

en EL SAIMEX.

Al respecto, conviene resaltar que si bien en la especie se advierte que la parte
solicitante en ejercicio de su derecho de acceso a la informacion publica, si bien dice
tratarse de una persona moral cuya razén o denominacién social es_

- lo cierto es que se observa que no proporcioné el documento que
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tenga por acreditada su constitucién como persona moral y tampoco proporciond un
nombre certero de su representante, quien fue sefialado como | IEGTcTnNGEEEE
-por lo que es evidente que no se puede conocer con certeza si el solicitante,
en el presente asunto, se trata de una persona fisica o una persona juridico colectiva,
es decir, no se tiene como identificable a la parte solicitante, ni se tiene la certeza sobre
su identidad, lo que en estricto sentido provoca que no se colmen los requisitos
establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado
de México y Municipios. No obstante, se resalta que la falta de nombre es un requisito
subsanable por este Instituto, en virtud de que no constituye un elemento

indispensable para que se pueda dictar resolucién.

Lo anterior, no genera la improcedibilidad del recurso de revisién pues el articulo 15
de Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios prevé que toda persona tendra acceso a la informacién sin discriminacién
por motivo alguno, ello aunado a que el articulo 155 que lista los requisitos que deben
contener las solicitudes de acceso a la informacion, refiere en su pentltimo parrafo la
posibilidad de que aquellas puedan ser andnimas, con nombre incompleto o
seudonimo, sin que el Sujeto Obligado requiera informacién adicional con relacién al

nombre proporcionado por el solicitante.

Lo mismo ocurre para el formato electrénico por el cual se interponga el recurso de
revision, pues si bien el articulo 180 de la Ley de la materia prevé en su fraccién II que
el recurso contendra el nombre del solicitante que recurre, lo cierto es que en su tltimo
parrafo dice que cuando el recurso se interponga de manera electrénica como

acontece en la especie no resulta necesario que se cumpla con dicho requisito.
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Lo anterior en estricta congruencia con lo determinado en el articulos 6, Apartado A,
fraccion III de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5 parrafos
vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fraccién III, de la Constitucién

Politica del Estado Libre y Soberano de México, que a la letra sefialan:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 6°.- La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicién
judicial 0 administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada
0 los derechos de terceros, provoque algiin delito, o perturbe el orden piiblico; el
derecho de réplica serd ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho
a la informacion serd garantizado por el Estado.

[...]
Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observard lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la Federacion,
los Estados y el Distrito Federal, en el dmbito de sus respectivas competencias,
se regiran por los siguientes principios y bases:

III. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacién, tendrd acceso gratuito a la informacion piblica, a sus datos
personales o a la rectificacion de éstos.

(Enfasis afiadido).
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México

“Articulo 5.- En el Estado de México todos los individuos son iguales y tienen
las libertades, derechos y garantias que la Constitucién Federal, esta
Constitucion, los Tratados Internacionales en materia de derechos fundamentales
de los que el Estado Mexicano sea parte y las leyes del Estado establecen.

[...]

Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la informacion
publica y proteccion de datos personales, los poderes publicos y los organismos
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auténomos, transparentardn sus acciones, en términos de las disposiciones
aplicables, la informacién serd oportuna, clara, veraz y de ficil acceso.

Este derecho se regira por los principios y bases siguientes:

II1. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacién piablica, a sus datos
personales o a la rectificacion de éstos;

(Enfasis afiadido).

Robusteciendo lo anterior, el Criterio 6/2014 del entonces Instituto Federal de Acceso
a la Informacién y Proteccién de Datos, ahora Instituto Nacional de Transparencia
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, el cual se reproduce para

una mayor referencia:

“Acceso a informacion gubernamental. No debe condicionarse a que el
solicitante acredite su personalidad, demuestre interés alguno o
justifique su utilizacion. De conformidad con lo dispuesto en los articulos
60., apartado A, fraccién III de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 1°, 2°, 4° y 40 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, la respuesta a una solicitud de acceso a
informacion y entrega de la misma, no debe estar condicionada a que el
particular acredite su personalidad, demuestre interés alguno o justifique su
utilizacion, en virtud de que los sujetos obligados no deben requerir al
solicitante mayores requisitos que los establecidos en la Ley. En este sentido,
las dependencias y entidades, sélo deberdn asegurarse de que, en su caso, se
haya cubierto el pago de reproduccion y envio de la informacion, mediante la
exhibicion del recibo correspondiente.”

En consecuencia, dado lo expuesto y fundado con anterioridad, se estima que el
requisito relativo al nombre del recurrente no constituye un presupuesto
indispensable de procedibilidad del Recurso de Revisidn, en términos de los articulos
25 de la Convencién Americana de Derechos Humanos, 1, parrafos segundo y tercero,

6 apartado A fraccion III de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
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y 5 parrafo vigésimo segundo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de México, debido a que el acceso a la informacion ptiblica es un derecho humano que
no requiere legitimacion en la causa, si no que tinicamente basta con que se encuentre
legitimado en el procedimiento de Recurso de Revision, circunstancia que se acredita
en las constancias electrénicas del expediente en revisién, de las que se desprende que
la parte recurrente, es la misma que realizé la solicitud de acceso a la informacién

publica que ahora se impugna.

Por otra parte, se advierte que resulta procedente la interposicién de los recursos,
segun lo aducido por el recurrente en sus motivos de inconformidad, de acuerdo al

articulo 179, fracciones VII del ordenamiento legal citado, que a la letra dice:
“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccién que la Ley

otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion
piblica, y procederd en contra de las siguientes causas:

(..)

VII. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién;...”

Lo anterior se estima asi puesto que el recurrente se duele de que el Sujeto Obligado
no haya atendido su solicitud de acceso a la informacién publica en los plazos

establecidos por la Ley.

Tercero. Analisis de las causales de sobreseimiento. Derivado del documento
enviado por el Sujeto Obligado en la etapa correspondiente a las manifestaciones, en
la que rindi6 su informe justificado, mismo que ha sido descrito en el antecedente 6

de la presente resolucién, conviene analizar las causas de sobreseimiento que
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establece la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de

Meéxico y Municipios bajo los argumentos siguientes:

En primera instancia, conviene sefialar que la particular requiri6 al Ayuntamiento de

Valle de Chalco Solidaridad lo siguiente:
e Asignatario de la unidad FORD con placas MHT-8832.

Como se puede observar en los antecedentes de la presente resolucion el Sujeto
Obligado fue omiso en emitir respuesta alguna a la solicitud, pues se advierte que
transcurrio el plazo para dar respuesta determinado por la Ley de la Materia sin que
el Sujeto Obligado atendiera la solicitud de informacién; por lo tanto, es evidente
que se vulnerd su derecho constitucional de acceso a la informacién publica previsto
en el articulo 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el

articulo 5 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México.

Ast las cosas, conviene iniciar resaltando que de acuerdo a la Ley de Transparencia
vigente en la Entidad, se entiende que la informacién putblica es toda aquella que
sea generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesién de los
Sujetos Obligados y la misma debe ser accesible de manera permanente a cualquier
persona, siempre privilegiando el principio de maxima publicidad, tal y como se lee

de su articulo 4, segundo parrafo:

“Articulo 4.(...)

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada,
administrada o en posesién de los sujetos obligados es piiblica y
accesible de manera permanente a cualquier persona, en los términos y
condiciones que se establezcan en los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente Ley y demds
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disposiciones de la materia, privilegiando el principio de méixima publicidad
de la informacion. Solo podri ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos de las causas
legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley. ...”

De ahi que se destaque que el Sujeto Obligado cuenta con el deber en el animo de
satisfacer las solicitudes de acceso a la informacién que le sean formuladas, de
entregar la informacion ptblica que obre en sus archivos como lo indica el articulo
12, segundo parrafo de la Ley en andlisis’; mas adn si la misma se trata de
informacién publica de oficio la cual se relaciona con aquella que se genere de
acuerdo con sus facultades, atribuciones sefialadas por la Ley en materia?, asi como
de interés publico, es decir, aquella que resulta relevante o beneficiosa para la
sociedad y no simplemente de interés individual y cuya divulgacién resulta titil para
que la sociedad conozca cdmo se administran los bienes del Municipio®: como
pudiera tratarse de aquella relacionada con el uso de los vehiculos propiedad del

Ayuntamiento.

Derivado de la interposicion del recurso de revisién, en la etapa correspondiente a

las manifestaciones, el Sujeto Obligado en fecha veinte de marzo del afio en curso

1" Articulo 12. (...)

Los sujetos obligados sélo proporcionaran la informacién publica que se les requiera y que obre en sus
archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacién de proporcionar informacién no comprende
el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estarén obligados a
generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.”

2 Articulo 92. Los sujetos obligados deberan poner a disposicién del publico de manera permanente y
actualizada de forma sencilla, precisa y entendible, en los respectivos medios electrénicos, de acuerdo
con sus facultades, atribuciones, funciones u objeto social, segtin corresponda, la informacién, por lo
menos, de los temas, documentos y politicas que a continuacién se sefialan: (...)

3 “Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por: (...) XXIL Informacién de interés ptiblico:
Se refiere a la informacién que resulta relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés
individual, cuya divulgacién resulta ttil para que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo
los sujetos obligados...”
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Recurso de Revision: 00539/INFOEM/IP/RR/2018
1 Ayuntamiento de Valle de
Chalco Solidaridad
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Sujeto obligado:

LANI0us Harap e, AG e 813 B Bty
Brsten 20 16 Cas Porkanated 887 £ 0ads ae Beaico y Mism ot

remitié el archivo denominado: denominado “RESPUESTA A LA SOLICITUD
00010-VACHASO-IP-2018.pdf” el consiste en el oficio VCHS/DA/0318/2018 de fecha
diecisiete de marzo del dos mil dieciocho, en donde el Director de Administraciéon
informa al Titular de la Unidad de Transparencia que por un error de redaccion las
placas que remitid en su contestacion no corresponden a las solicitadas, por ello

remite nuevamente la respuesta, como se observa a continuacion:

Folio Solicitud:
Folio Recurso de Revision:
Puede adjuntar archivos a esle esiatus

Archivos enviados por el Recurrente
Nombre )
del Comentarios 4\ Fecha
Archivo
No hay Archivos adjuntos
Archivos enviados por la*Unidad de Transparencia
Nombre
del Comentarios Fecha
Archivo
SE PROPORCIONA RESPUESTA DE MANERA CORRECTA [20/03/2018
Archivos enviados por el Comisionado Ponente
Nombre '
del i, T Comentarios Fecha
Archivo \
o ISe pone a disposicion de la parte recurrente el informe ‘
nforms o justificado, para que en el plazo de tres dias habiles siguientes 50/03/2018
al dia de la fecha manifieste a través del Sistema de Acceso a .
la Informacion Mexiquense, 1o que a su derecho convenga.

De la revision al documento remitido por el Sujeto Obligado, se pudo determinar que
modificaba el acto inicial, es decir contiene la respuesta a la solicitud de informacion,
por lo tanto fue puesta a la vista del particular el mismo veinte de marzo del dos mil

dieciocho, ya que en el archivo adjunto se puede apreciar que la unidad FORD con
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Recurso de Revision: 00539/INFOEM/IP/RR/2018
Ayuntamiento de Valle de

@
Sujeto obligado: Chalco Solidaridad
ir Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Insiliulo do Transparuncla, A a la Informacién Pablica
Froteccién de Dalos Perscnales dll El!lﬂu da México y Mynic] Iplul

placas MHT-88-32 se encuentra asignada al servidor publico Mario Enrique Pozos

Herndndez quien ostenta el cargo de Contralor Municipal, tal cual se muestra a

continuacion:

EZruERzo et =11

MUNICIPIO DE ; '

rKuaLbap, JUSTVCIA Y LEY
201 - 20%W

"EONE. At del Elcontomsris del Watniicin de Tgnacts Raminey Palyada. Et Wigromante”

Vafle de Chalen Solidaridad, £stade de México 7 17 de Marzo del 2018
OFICIO: YCHS/DA/0318/2018

VC. AUGUSTO HECTOR PALACIOS GARCIA
TITULAR DF LA UNSDAD D TRASPARENCIA
PRESENTE

195 Obsoruscs ) For medio del aresente raciba un cordial ¥ #enta salude, al mismo tiempa y 2n stencién a
iy Am; : [»olnci walizadys 2 W solicitud de informaridn registrada gl dia 16 de enero del 382 on CUrso, en ol Sisterm s
@5 & la Informacion Merinuensa con el m umers de folis 00010/VACHASO/(P/2018 donde wlicitan:

A} informacion refererte al asigratana de la unidead FORD placas MHT-88-32,

me permits isfarmar gue derivado da un errar de radar
celgn ka placa que se lew e la
turttt:jaclén ’r:m coreasponde & 1a selicitsds, 1o omito infarmark 2 gue [a unidad FORD PLA T-R8.32 <2 ancuentra
0 ; Ontasria Muncinal sisndp o Ad Enrigue Pazos Hemdnder, Cantralor Munisipa) o Adignataria, por
mathvo en este acte ef suscrito emite la prasante pars los afectos $ Conducantes ‘

S atro particular quede 8 sus distinguidas drdenes pare cualguser aclaracion o duds.

ATENTAMENTE

4:‘,/ alr J P -'
En virtud de lo anterior y deﬁe -t rqueala informacion remmd? oq)’tle?ponde al
M

RIRECTOR DE ADM MINISTRACION n
tﬂ"'él particular

asignatario del vehiculo marca Ford y al nimero de placas md1Caa
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1 Recurso de Revision: 00539/INFOEM/IP/RR/2018
. . Ayuntamiento de Valle de
Sujeto obligado: Chalco Solidaridad
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Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

en su solicitud, este Organo Garante determina que se colma el derecho de acceso a la

informacion publica de la parte recurrente.

Asi, de los argumentos expuestos con anterioridad y del andlisis realizado a las
constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX, identificado con folio
00539/INFOEM/IP/RR/2018, se determina que lo procedente es sobreseer el presente
recurso de revision por actualizarse la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion
IIT del articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios que se transcriben a continuacién:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez

admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

(...)

I11.EI sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal
manera que el recurso de revision quede sin materia;...”

De lo establecido en el precepto legal citado se advierte que el sobreseimiento del

recurso de revision procede en los siguientes casos

a) Cuando el sujeto obligado modifique el acto impugnado.

b) Cuando el sujeto obligado revoque el acto impugnado;

Quedando en ambos casos el acto combatido sin materia o sin efectos.

Como se observa de lo anterior, un acto impugnado es modificado en aquellos casos
en los que el Sujeto Obligado después de haber otorgado una respuesta, emite una
diversa de manera posterior y en ésta subsana las deficiencias que hubiera tenido,

quedando satisfecho el derecho subjetivo accionado por la parte recurrente.
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Sujeto obligado:
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Por lo que hace a la revocacion, esta se actualiza cuando el sujeto obligado deja sin
efectos la primera respuesta y en su lugar emite otra con las caracteristicas y
cualidades suficientes para dejar satisfecho el ejercicio del derecho al acceso a la

informacién publica.

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo
juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna

consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la
pretension del recurrente de manera que el Sujeto Obligado entrega una respuesta
aunque sea posterior a los términos previstos en la ley y mediante ésta concede la

totalidad de la informacion solicitada.

Ahora, en el caso, el Sujeto Obligado modificé su respuesta dada a la solicitud de
informacion que se le formuld, ya que a través del archivo hecho llegar como
informe justificado con el fin de atender la referida solicitud, la Unidad de
Transparencia remitio la respuesta a la solicitud en donde indica el nombre y cargo

del servidor publico que tiene asignado del vehiculo Ford con placas MHT-88-32.

Por lo anterior, siendo el sobreseimiento un acto que da por terminado el
procedimiento administrativo de impugnacion sin resolver el fondo de la cuestion
planteada, por presentarse causas que impiden a la autoridad referirse a lo
sustancial de lo planteado por la recurrente, los efectos del sobreseimiento son los
de dar por concluido el recurso administrativo sin entrar al estudio de fondo del

asunto de que se trate; lo anterior con apoyo en el criterio del Poder Judicial de la
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Recurso de Revision: 00539/INFOEM/IP/RR/2018
Ayuntamiento de Valle de
Chalco Solidaridad

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Sujeto obligado:
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Federacion con rubro: “SOBRESEIMIENTO, NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE

LAS CUESTIONES DE FONDO™.

Finalmente, cabe destacar que la decision de este drgano colegiado de sobreseer el
recurso de revisién no implica una limitacién o negacion a la justicia, segin lo ha
establecido el Poder Judicial Federal, en el criterio con rubro “DESECHAMIENTO O
SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. NO IMPLICA DENEGACION DE

JUSTICIA NI GENERA INSEGURIDAD JURIDICA™S que es aplicable por analogfa.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de México; 2, fraccién II; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 y 185 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

este Pleno:

* Localizacion: 213609. 11.20.183 K. Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca. Semanario Judicial de la
Federacién. Tomo XIII, Febrero de 1994, Pag. 420

Cuerpo de tesis: No causa agravio la sentencia que no se ocupa de los razonamientos tendientes a demostrar la
inconstitucionalidad de los actos reclamados de las autoridades responsables, que constituyen el problema de
fondo, si se decreta el sobreseimiento del juicio.

> Cuerpo de la tesis: Cuando se desecha una demanda de amparo o se sobresee en el juicio, ello no implica
denegar justicia ni genera inseguridad juridica, ya que la obligacién de los tribunales no es tramitar y
resolver en el fondo todos los asuntos sometidos a su consideracién en forma favorable a los intereses del
solicitante, sino que se circunscribe a la posibilidad que tiene cualquier individuo de acudir ante los
Organos jurisdiccionales, con su promocién (demanda), a la cual debe darse el tramite acorde a las
formalidades rectoras del procedimiento respectivo, dentro de las cuales el legislador previé las causales
de improcedencia y sobreseimiento. Asi, cuando el juzgador o tribunal de amparo se funda en una de ellas
para desechar o sobreseer en un juicio, imparte justicia, puesto que el acceso a ella no se ve menoscabado,
sino que es efectivo, ni se deja en estado de indefension al promovente, no obstante sea desfavorable, al no
poder negar que se da respuesta a la peticién de amparo, con independencia de que no comparta el sentido
de la resolucién, dado que de esa forma quien imparte justicia se pronuncia sobre la accién, diciendo asi
el derecho y permitiendo que impere el orden juridico.
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Sujeto obligado:

Filien y

III. RESUELVE:

Primero. Se SOBRESEE el recurso de revisién 00539/INFOEM/IP/RR/2018, de

conformidad con el Considerando Tercero de esta resolucién

Segundo. Remitase la presente resolucional Responsable de la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado, para su conocimiento.

Tercero. Hagase del conocimiento de la parte recurrente, la presente resolucién, asi
como, que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios,

podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASf LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS DE LOS PRESENTES, EL
PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO
Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ , AUSENTE EN LA VOTACION Y JAVIER MARTINEZ CRUZ; EN
LA DECIMO SEGUNDA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL CUATRO DE
ABRIL DE DOS MIL DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO
ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(Rubrica)
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1 Recurso de Revision: 00539/INFOEM/IP/RR/2018
. . . Ayuntamiento de Valle de
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Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rdbrica) (Ausente en la votacion)
Javier Martinez Cruz
Comisionado
(Rubrica)

lﬂrﬁaem

cads TRAMSPARENCIA Y ACCESD A LA WFEGRMACION
! ﬁmgnwmunumwrm

PLENO

Alexis Tapia Ramirez
Secretario Técnico del Pleno
(Rubrica)

Esta hoja corresponde a la resolucién del cuatro de abril de dos mil dieciocho, emitida en el recurso de revisién
00539/INFOEM/IP/RR/2018.
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