Po PY Recurso de Revision N°: 00090/INFOEM/IPP/RR/2018

l 1 Sujeto Obligado: Secretaria de Seguridad
n f(:’ e m Recurrente:
T mm—— Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, a siete de marzo de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revisiéon nimero
00090/INFOEM/IP/RR/2018, interpuesto por en lo
sucesivo el Recurrente, en contra de la respuesta de la Secretaria de Seguridad del
Estado de México, en lo subsecuente el Sujeto Obligado, se procede a dictar la

presente resolucion.

ANTECEDENTES

PRIMERO. De la solicitud de informacion.

Con fecha cinco de diciembre de dos mil diecisiete, el Recurrente, presenté a través del
Sistema de Acceso a la Informaciéon Mexiquense (SAIMEX) ante el Sujeto Obligado,
solicitud de acceso a la informacién puiblica, registrada bajo el nimero de expediente

00005/SSEM/IP/2017, mediante la cual solicit6 informacién en el tenor siguiente:

“Solicito el curriculum vitae con todos los documentos digitalizados, reales y
validados del sujeto obligado que responde al nombre de Larissa Ledn Arce,
Comisario Jefe de la Comision Estatal de Seguridad Ciudadana, en ese sentido
solicito todos aquellos documentos donde se pueda acreditar si el servidor piiblico en
comento esta facultndo para ostentar el cargo que actualmente desempenia, es decir
solicito, el nombramiento del servidor publico, el fundamento legal en el cual se
describa los requisitos que necesita un ciudadano para ocupar el cargo de Jefe o jefa
de la UIPPE y asimismo titular de la unidad de transparencia.” (Sic).
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Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

SEGUNDO. De la respuesta del sujeto obligado.
De las constancias que obran en el sistema SAIMEX, se advierte que en fecha once de
enero de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado emitié respuesta en los siguientes

términos:

Metepec, México a 11 de Enero de 2018
Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00005/SSEM/IP/2017

SE ANEXA RESPUESTA EN FORMATO PDF, EN CASO DE PRESENTAR
PROBLEMAS CON LA RECEPCION DE LA MISMA, LE PEDIMOS SE
COMUNIQUE A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD, AL TELEFONO 722 2 79 62 00 EXT. 4187, DE LUNES A
VIERNES, EN UN HORARIO DE 9:00 A 18:00 HRS.

ATENTAMENTE
Secretaria de Seguridad

Adjuntando cinco archivos, los cuales no se inserta, por ser del conocimiento de las

partes, no obstante se describe su contenido a continuacion:

1. anexo 3.pdf, archivo mediante el cual se le otorga el grado policial homologado
de Comisario Jefe a la C. Larissa Guadalupe Ledn Arce, con fecha veintiocho de
julio de dos mil dieciséis

2. anexo 1.pdf, documento con el nombre de ficha técnica curricular de servidores

publicos de la Secretaria de Seguridad del Estado de México, en donde se
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muestra el nombre de la Servidora publica en referencia, su cargo actual que
corresponde a Jefa de la Unidad de Informacion, Planeacion, Programacion y
Evaluacion y Titular de la Unidad de Transparencia, su profesion, su ultimo
nivel de estudios, otros estudios y el resumen de experiencia profesional

3. ACTA CONSTITUTIVA.pdf, contiene el acta constitutiva del comité de
transparencia de la Secretaria de Seguridad del Estado de México, en donde se
nombra a el Titular De La Unidad De Transparencia, que refiere al servidor
publico mencionado en la solicitud de informacién, al responsable del érea,
Coordinadora de Archivos, al titular del ¢rgano de control interno, al
Encargado de la Proteccion de los Datos Personales y a un Integrante mas, asi
también se nombran a los suplentes y a los servidores publicos habilitados.

4. anexo 2.pdf, contiene la version publica del documento que otorga el grado de
maestria en Politicas Publicas de la servidora publica en referencia.

5. 05.pdf, la respuesta de fecha nueve de enero de dos mil dieciocho, dirigida al

particular, por parte del Sujeto Obligado.

TERCERO. Del recurso de revision.
Inconforme con la respuesta por parte del Sujeto Obligado, el ahora Recurrente en
fecha doce de enero de dos mil dieciocho, interpuso el recurso de revision, el cual fue

registrado en el sistema electronico con el expediente numero

00090/INFOEM/IP/RR/2018, en el cual aduce, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:

“La totalidad de la respuesta por parte del sujeto obligado. (si es que lo que anexo el
sujeto obligado se considera.”(Sic).
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Razones o Motivos de Inconformidad;:

“Informacion imprecisa, incompleta, carece de valor el documento en el cual hace
referencia por el cual obtuvo una maestria (no tiene sellos, nada que avale su
autenticidad), UNICAMENTE SE PRONUNCIAN AL RESPECTO en su
respuesta y no dan la informacion solicitada al inicio del requerimiento, solicito
entreguen la informacion como servidores puiblicos que son o dejen de inventar
informacion para solo dar contestacion como requisito.” (sic)

CUARTO. Del turno del recurso de revision.

Medio de impugnacion que le fue turnado a la Comisionada Zulema Martinez
Sanchez, por medio del sistema electrénico, en términos del arabigo 185 fraccion I de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Pablica del Estado de México y
Municipios, del cual recay¢ acuerdo de admision en fecha dieciocho de enero de la
presente anualidad, determinandose en €l, un plazo de siete dias para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.

QUINTO. De la etapa de manifestaciones y/o alegatos.

Asi, una vez transcurrido el término legal referido se destaca que el Sujeto Obligado
en fecha veintitrés de enero de dos mil dieciocho, remitié informe justificado, mediante
un archivo con el nombre de 00090.pdf, el cual contiene oficio
202L.60000/UIPPE/0110/2010, de fecha veintitrés de enero de dos mil dieciocho, en
donde se rinde el respectivo informe justificado, el cual contiene un analisis completo
de los puntos requeridos y la informacion que se entregé en respuesta, adicionando
algunos fundamentos legales, de los que se desprende la norma bajo la cual se rige el
sujeto obligado, con la finalidad de sustentar su respuesta inicial, razoén por la cual se

puso a vista del particular en fecha veintiséis de enero de dos mil dieciocho.
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Asi mismo, se hace constar que parte del Recurrente no emitié manifestacion alguna,

las partes no ofrecieron manifestacion alguna, y que no existe prueba alguna que deba

desahogarse.

SEXTO.- Del alcance al informe justificado.

En fecha seis de marzo de la presente anualidad, el Sujeto Obligado remitio alcance al
informe justificado, mediante correo electrénico a esta ponencia, el cual consta del
documento que otorga el grado de maestria en Politicas Ptiblicas de la servidora

publica en referencia, en version publica, mismo que se muestra a continuacion:

UNIVERSIDAD
IBEROAMERICAN

Tl 1ot rovmmertwnts &5 vebiles fms
Mete peescensial del ¥ de W du 401

otorga a
LARISSA“GUADALUPE
LEON ARCE
el-grado de
MAESTRIA EN
POLITICAS PUBLICAS
en atencién a que termind los estudios
correspondientes a los planes y programas
en vigor y aprobo el examen de grado
que sustento el 19 de agosto de 2011,

México, [, F., a ¥ de septernbre de 2011,

EL RECTOR
G
" Dr. Jost Moeales Oroaco

PRy TS T - S

SEPTIMO.- Del cierre de instruccion.
Asi, una vez transcurrido el término legal, se decreta el cierre de instruccion en fecha

siete de febrero de dos mil dieciocho, en términos del articulo 185 Fraccion VI de la
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Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios, iniciando el término legal para dictar resolucion definitiva del asunto.
CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver
el presente recurso de revision interpuesto por el ciudadano, conforme a lo dispuesto
en los articulos 6, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo
fraccion IV de la Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1, 2
fraccion I, 13, 29, 36 fracciones II y III, 176, 178, 179 fraccion I, 181 parrafo tercero, 182,
185, 188 y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios, 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. De los alcances del Recurso de Revision.

Anterior a todo debe destacarse que el recurso de revision tiene el fin y alcance que
sefialan los numerales 176, 179, 181 pérrafo cuarto, 194 y 195 y demas aplicables de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y
Municipios vigente y sera analizado conforme a las actuaciones que obren en el

expediente electronico con la finalidad de reparar cualquier posible afectacion al
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derecho de acceso a la informacion publica y garantizando el principio rector de

maxima publicidad.

TERCERO. Del estudio de las causas de improcedencia.

El estudio de las causas de improcedencia que se hagan valer por las partes o que se
advierta de oficio por este Resolutor debe ser objeto de analisis previo al estudio de
fondo del asunto ya que el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o
tramite de un proceso genera eficacia juridica de las resoluciones, mas atin que se trata
de una figura procesal adoptada en la ley de la materia la cual impide su estudio y
resolucion cuando una vez admitido el recurso de revision se advierta una causa de
improcedencia que permita sobreseer el recurso de revision sin estudiar el fondo del
asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con el derecho de acceso a
la justicia, ya que éste no se coarta por regular causas de improcedencia y

sobreseimiento con tales fines.

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS
CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA
MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL
ARTICULO 25.1 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS
HUMANOS.

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el
articulo 25.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos no se advierte que
el derecho interno desatienda los estdndares que pretenden proteger los derechos
humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia y sobreseimiento
que impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud
de que el propésito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de
casos sin mérito, es en si legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos
para la admisibilidad de los recursos dependerd, en principio, de los siguientes criterios: no
pueden ser irracionales ni de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia, ni
discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad
de que una eventual sentencia concesoria tenga un ambito de proteccion concreto y no entre

Pagina 7 de 32



Recurso de Revision N°: 00090/INFOEM/IP/RR/2018
Sujeto Obligado: Secretaria de Seguridad

@
I 1 n fc;‘ e I I ' Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

S de Traraparencis, drreas o be lekormaniin Fobacs y
Protaccion de Dstos Bersonaies det atads de Ménics  Murcigas

en conflicto con el orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su
esencia ni tampoco son discriminatorias, pues no existe alguna condicionante para su
aplicabilidad, en funcion de cuestiones personales o particulares del quejoso. Por tanto, las
indicadas causas de improcedencia y sobreseimiento no son incompatibles con el citado
precepto 25.1, pues no impiden decidir sencilla, rapida y efectivamente sobre los derechos
fundamentales reclamados como violados dentro del juicio de garantias.

Por lo que una vez que se analiz6 el expediente en estudio se cae en la cuenta de que

no se actualiza ninguna de las casuales a continuacidn transcritas:

“Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la presente Ley, a partir
de la respuesta;

II. Se esté tramitando ante el Poder Judicial de la Federacion algiin recurso o medio de
defensa interpuesto por el recurrente;

II1. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

VL. Se trate de una consulta, o tramite en especifico; y

VIL. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, iinicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

Ya que no fue interpuesto de forma extemporanea, no se esta tramitando ante el Poder
Judicial Federal, no es una consulta, o tramite en especifico, ni tampoco se advierte que
el recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, por lo que al no existir
causas de improcedencia invocadas por las partes ni advertidas de oficio, este Organo

Garante de la Transparencia se avoca al analisis del fondo del asunto que nos ocupa.

Asi las cosas, al no existir causas de improcedencia invocadas por las partes ni
advertidas de oficio por este Resolutor, se procede al analisis del fondo de los asuntos

en los siguientes términos.
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CUARTO. Del estudio y resolucion del asunto.

Ahora bien, se procede al andlisis del presente recurso, asi como al contenido integro
de las actuaciones que obran en el expediente electronico, para asi estar en posibilidad
este Organo Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando
en consideracion los elementos aportados por las partes y apegandose en todo
momento al principio de maxima publicidad consagrado en nuestra Constitucion
Federal, Local y demas leyes aplicables en la materia, asi como en los tratados
internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia con el

articulo 8 de la Ley de Transparencia local.

En este sentido nuestro estudio versara en determinar si la informacion remitida
mediante respuesta e informe justificado, colma el derecho de acceso a la informacion
solicitado por el Recurrente, para ello analizaremos cada uno de los puntos
solicitados y la informacién proporcionada, mismos que ya fueron plasmados en los

antecedentes de la presente resolucion.

El punto 1 de la solicitud versa en obtener el curriculum vitae con todos los
documentos digitalizados, reales y validados del sujeto obligado que responde al
nombre de Larissa Ledn Arce, Comisario Jefe de la Comision Estatal de Seguridad
Ciudadana, el Sujeto Obligado mediante archivo con el nombre de anexo 1.pdf, el
cual contiene la ficha técnica curricular de servidores publicos de la Secretaria de
Seguridad del Estado de México, en donde se muestra el nombre de la Servidora
publica en referencia, su cargo actual que corresponde a Jefa de la Unidad de

Informacion, Planeacién, Programacion y Evaluacion y Titular de la Unidad de
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Transparencia, su profesion, su ultimo nivel de estudios, otros estudios y el resumen

de experiencia profesional.

Al respecto el solicitante requiere el curriculum, del cual es Sujeto Obligado remite la
ficha curricular, cabe precisar que un curriculum vitae es el conjunto de conocimientos
y experiencias, laborales y académicas, que un individuo posee, en este sentido podemos
advertir que la ficha curricular que emitio el sujeto obligado contiene la informacion
suficiente para indicar que el documento del que se trata corresponde a la servidor
publico en referencia, su cargo que es el de Jefa de la Unidad de Informacion,
Planeacion, Programacion y Evaluacion y Titular de Ja Unidad de Transparencia, su
profesion la cual corresponde a licenciatura en Derecho, como tultimo nivel de
estudios, maestria en Politicas Ptblicas, otros estudios y hace un resumen de
experiencia profesional, por lo tanto no le asiste razon para solicitar nuevamente se
entregue el curriculum vitae de la servidora ptblica en referencia, puesto que el
documento que se emitio en respuesta colma el requerimiento solicitado por contener

la informacion correspondiente.

Asi también en este punto solicito todos los documentos digitalizados reales y
validados del sujeto obligado que responde al nombre de la servidora ptiblica referida,
al cual se dio contestacion con el archivo anexo 2.pdf, el cual contiene el documento
que otorga el grado de maestria en Politicas Publicas de la servidora publica en
referencia, en version publica, del cual podemos mencionar que la version publica, no
fue realizada de manera correcta, toda vez que se testo la fotografia y la firma de quien
emite dicho documento, cabe mencionar que la firma de quien avala el titulo emitido,

no se debe testar, no obstante en alcance al informe justificado el Sujeto Obligado
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remite nuevamente el mismo documento, solo que testando tinicamente la fotografia
del titular del documento, dejando visible la firma de quien emite el titulo, no pasa
desapercibido que el Sujeto Obligado no remite el acuerdo de clasificaciéon que
sustente la version publica del Titulo de Maestria de la servidora ptiblica sefialada en
la solicitud de informacion, por lo que en ese sentido, es dable ordenar la mision y
entrega de dicho acuerdo, lo que debera hacer en términos que establece el apartado

respectivo de la presente resolucion.

Continuando con el punto en analisis, cabe precisar que el solicitante peticioné todos
los documentos en posicion del Sujeto Obligado, no obstante solo se remite el
correspondiente al iltimo grado de estudios, sin realizar manifestacion alguna que sea
el tinico documento que integra el expediente de la servidora publica, por ello es
necesario traer a colacién lo que dispone la Ley del Trabajo de los Servidores Publicos

del Estado y Municipios, lo que a la letra dice:

ARTICULO 47. Para ingresar al servicio piiblico se requiere:

I. Presentar una solicitud utilizando la forma oficial que se autorice por la
institucién publica o dependencia correspondiente;

II. Ser de nacionalidad mexicana, con la excepcion prevista en el articulo 17 de
la presente ley;

II1. Estar en pleno ejercicio de sus derechos civiles y politicos, en su caso;

IV. Acreditar, cuando proceda, el cumplimiento de la Ley del Servicio Militar
Nacional;

V. Derogada.

VI. No haber sido separado anteriormente del servicio por las causas previstas en la
fraccion V del articulo 89 y en el articulo 93 de la presente ley;

VII. Tener buena salud, lo que se comprobard con los certificados médicos
correspondientes, en la forma en que se establezca en cada institucion piblica;

VIII. Cumplir con los requisitos que se establezcan para los diferentes puestos;

IX. Acreditar por medio de los examenes correspondientes los conocimientos y
aptitudes necesarios para el desemperio del puesto; y
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X. No estar inhabilitado para el ejercicio del servicio piiblico.

XI. Presentar certificado expedido por la Unidad del Registro de Deudores
Alimentarios Morosos en el que conste, si se encuentra inscrito o no en el mismo.
La institucion o dependencia que reciba un certificado en que conste que la persona
que se incorpora al servicio puiblico se encuentra inscrito el Registro de Deudores
Alimentarios Morosos deberd dar aviso al juez de conocimiento de dicha
circunstancia, para los efectos legales a que haya lugar.

ARTICULO 98. Son obligaciones de las instituciones piiblicas:

XVIIL. Integrar los expedientes de los servidores publicos y proporcionar las
constancias que éstos soliciten para el tramite de los asuntos de su interés en los
términos que serialen los ordenamientos respectivos.

Por otro lado tenemos el Manual General de Organizacion de la Secretaria de

Seguridad Ciudadana del Estado de México, dispone lo siguiente:

226071000 DIRECCION DE RECURSOS HUMANOS
OBJETIVO...
FUNCIONES:

Verificar que la integracion y actualizacion de los expedientes del personal
que labora en las unidades administrativas de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, se realice de conformidad con los requisitos establecidos en la
normatividad vigente.

226071100 SUBDIRECCION DE SERVICIOS AL PERSONAL
OBJETIVO:

FUNCIONES:
Supervisar la integracion, actualizacion y resguardo de los expedientes de
los servidores piiblicos que laboran en la Secretaria de Seguridad

Ciudadana, a fin de que se incluya la documentacion necesaria de
conformidad con los requisitos establecidos.
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Acorde a los preceptos legales insertos podemos advertir que las personas que desean
ingresar al servicio publico deben presentar cierta documentacién que compruebe los
requisitos necesarios para cumplir con su funcion, derivado de ello se debe integrar
un expediente en el cual conste dicha documentacion, para ello se encuentra la
direccién de recursos humanos y la subdireccion de servicios al personal, areas que se
encargan de verificar que la integracion y actualizacion de los expedientes de personal,
se realice de conformidad con los requisitos establecidos en la normatividad vigente y
supervisar la integracién, actualizacién y resguardo de los expedientes de los
servidores ptiblicos que laboran para el Sujeto Obligado y derivado a que en respuesta
no se advierten que documento integran su expediente y adicional a que del
expediente del SAIMEX, no consta que se haya girado las instrucciones necesarias a
los servidores publicos habilitados encargados de dar contestacion a la solicitud de

informacion, como se muestra a continuacion:

§ ke S
Folio de la solicitud: 00005/SSEMIPI2017
N,
AN
2
1 Anilisis dea Solicitud il UNIDAD DE INFORMACION
2 Respuesta a la Solicitud 1110172018 Secretaria de Seguridad Unidad de Transparencia -
Notificada 17:12:18 Sujeto Obligado
interposicion de Recurso de 1210172018
3 Ravision 12:18:31 RATON MIKEY. MACRES
Turnado al Comisionado 12i01/2018
4 Ponente 12:18:31 RATON MIKEY MADRES
Admisién del Recurso de 18/01/2018
8 Revision 00:11:42 ShxmmaiNPOEM
18/01/2018
6 Manifestaciones 00:11:42 Sistema INFOEM
- 0710272018 ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ COMISIONADA DEL
7 Clerre de |a instruccion 09:43:56 INFOEM

Mostrando 1 al 7 de 7 registros

Luego entonces, conforme a las atribuciones de las areas ya mencionadas, el Sujeto

Obligado debera realizar una busqueda exhaustiva y razonable en las areas
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competentes a fin de entregar mediante el SAIMEX, la documentacion faltante que se

encuentre inmersa en el expediente del servidor ptiblico, en versién publica.

Ahora bien respecto del documento remitido mediante respuesta, esto es del
documento que otorga el grado de Maestria en Politicas Publicas, a la servidora
publica sefialada en la solicitud de informacion, es necesario mencionar que este
Instituto, no se encuentra facultado para dudar de la veracidad de la informacion
remitida por los sujeto obligados, por analogia el criterio 31/10 emitido por el entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos ahora Instituto

Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos que establece:

El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos es un érgano de la Administracién Piiblica Federal con
autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el
ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes
de acceso a la informacién; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y
entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la
informacion proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion
que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica Gubernamental no se prevé una causal
que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos conocer,
via recurso revision, al respecto.

Expedientes:

2440/07 Comision Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazabal

0113/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estado — Alonso Lujambio Irazdbal

1624/09 Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos - Maria Marvin

Laborde

2395/09 Secretaria de Economia - Maria Marvin Laborde

0837/10 Administracién Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Maria
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Marvan Laborde

Respecto del punto 2 de la solicitud de informacién, referente a “todos aquellos
documentos donde se pueda acreditar si el servidor piiblico en comento estd facultado para
ostentar el cargo que actualmente desemperia, es decir solicito, el nombramiento del servidor
piiblico” en respuesta el Sujeto Obligado remitié mediante el archivo denominado
anexo 3.pdf, archivo mediante el cual se le otorga el grado policial homologado a la C.
Larissa Guadalupe Ledn Arce, con fecha veintiocho de julio de dos mil dieciséis, como

se muestra a continuacion;
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Del analisis del documento en cita, podemos observar que le fue otorgado el grado
Policial Homologado de Comisario Jefe, a la servidora publica, ello en concordancia
del nombramiento de Titular de la Unidad de Informacién, Planeacién, Programacion
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y Evaluacion de la Comision Estatal de Seguridad Ciudadana, documento del cual
podemos advertir que de acuerdo al Reglamento del Servicio Profesional de Carrera
Policial de la Comisiéon Estatal de Seguridad Ciudadana del Estado de México,
establece en su articulo 75, establece que el nombramiento es el documento que otorga
un servidor publico la relacién juridico administrativa con el cual se inicia la carrera
policial, correspondiendo al comisionado suscribir y expedir los nombramientos o
constancias de grado policial, en este entendido el documento proporcionado por el

Sujeto Obligado colma el requerimiento solicitado.

Respecto del punto 3 de la solicitud de informacion, referente al fundamento legal en
el cual se describa los requisitos que necesita un ciudadano para ocupar el cargo de
Jefe o Jefa de la Unidad de Informacion, Planeacién, Programacion y Evaluacion de la
Comisién Estatal de Seguridad Ciudadana y asi mismo Titular de la Unidad de
Transparencia, al respecto el Sujeto Obligado remitié el documento denominado
ACTA CONSTITUTIVA.pdf, el cual contiene el acta donde se sefiala la integracion
del Comité de Transparencia de la Secretaria de Seguridad del Estado de México, en
donde se nombra al Titular de la Unidad de Transparencia, que refiere a la servidora
publica mencionado en la solicitud de informacion, al Responsable del Area
Coordinadora de Archivos, al Titular del Organo de Control Interno, al Encargado de

la Proteccion de los Datos Personales y un Integrante mas que es Director General de

! Articulo 75. El nombramiento es el documento formal que se otorga al Integrante de nuevo ingreso, del cual se
deriva la relacién juridico — administrativa entre éste y la Comision Estatal y con el cual se inicia la Carrera Policial
y se adquieren los derechos y obligaciones considerados por la Ley y el presente Reglamento.

Corresponde al Comisionado suscribir y expedir los nombramientos o constancias de grado policial a los aspirantes
al momento de ingresar a la Comisién Estatal, asi como a quienes lo obtuvieron por convocatoria de promocion de
grado.
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Asuntos Juridicos, todos estos como integrantes del Comité de Transparencia, en este

mismo documento se nombran a los suplentes y a los servidores ptiblicos habilitados.

Al respecto de este punto el particular se encuentra solicitando el fundamento legal en
donde se describan los requisitos necesarios para ocupar el cargo de Jefe de la Unidad
de Informacién, Planeacion, Programacion y Evaluacién y también del Titular de la
Unidad de Transparencia, cabe sefialar que al entregar el acta en donde se constituye
el comité de informacion del Sujeto Obligado, esta se fundamenta en la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y en la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en donde se
advierte que el articulo 572 de la ley de transparencia local, establece el perfil que debe
cumplir el servidor publico que sera nombrado como Titular de la Unidad de

Transparencia.

Ahora bien por otro lado, al ingresar a la pagina de Informacion Publica de Oficio
Mexiquense “IPOMEX”", sistema que contiene las obligacion de oficio por parte de los
sujetos obligados, de mantener publicada y actualizada la informacion sefialada en el
articulo 92 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

México y Municipios, en la fraccion VII, directorio de servidores publicos,

? Articulo 57. El responsable de la Unidad de Transparencia debera tener el perfil adecuado para el cumplimiento
de las obligaciones que se derivan de la presente Ley. Para ser nombrado titular de la Unidad de Transparencia,
debera cumplir, por lo menos, con los siguientes requisitos:

I. Contar con conocimiento o, tratandose de las entidades gubernamentales estatales y los municipios certificacion
en materia de acceso a la informacion, transparencia y proteccion de datos personales, que para tal efecto emita el
Instituto;

II. Experiencia en materia de acceso a la informacion y proteccion de datos personales; y

II1. Habilidades de organizacion y comunicacién, asi como vision y liderazgo.
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encontramos que la servidor publico en referencia cuenta con el nombramiento de
Titular de la Unidad de Informacién, Planeacion, Programaciéon y Evaluacién de la
Secretaria de Seguridad, por otra parte al ingresar a la fraccion VIII, correspondiente
a las remuneraciones de todos los servidores publicos, encontramos que cuenta con el
puesto de Director General, ahora bien en la fracciéon XII de esta misma pagina, se
encuentra lo concerniente a los perfiles de puestos de todos los servidores ptblicos, en
donde se encuentra el perfil con el que debe contra el servidor publico con este cargo,

como se muestra a continuacion en las siguientes imagenes:

m : — i 1 —

B e T R Crwon T .__,e,#__.j_\:::_f/'f,_,,._.. R e ol
T |
!

Directorio De Servidores Piiblicos BawosniBus |

FRACCION v SECRETARIA OE SEGLRI0AD |

COMISION E STA'ML D&. BEGMD CiUDJ'\m!\A DEL ESTADO DE MEXICO

CONTRALORIN 1HI'FRHJ\

UNID!\D pE .ﬁML?SIS (.R“ Nll_

UNIB’\LI'DL ﬂl“.lﬁACFUN COHUHICACION SOCIAL Y RELAC!ONES PUBLICAS

CENTROOECONTROL COMANDO, COMUNICACION, COMPUTOYCALIDAD

UNIDAD DE IH‘FC?RM;‘.CION PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION

Tipo de tbapder. Cixve o nivel del pusata.

Sercdor pubico 288 &
Narsbre del Servidor Publico D ot del cargo o olorgade |

Taular du la Unedad de Informacdn. Paneacdn,
Prograrnacén y Evelucon

Unictad admunistratiya o adscripesdn. Fecha de alta en ¢l carpo

[UNDAD DE INFORMACION. PLANEACISN,
PROGRAMACION ¥ EVALUAZION

Lanssa Ledn Arce

211102001

|
Cafle Humero Exterior !
CaZe 26 de Octuore S5 nimaro I
Humero intener, Colonia .’
S rumao Veroe I
DelegacionMunicipio CP |
Tolues, Etasts oa Mince 50090 i
Correo electronioo ofical Nimero{s) de teléfono oficual

an332 leonasacomin pob mu [722; 2790200 - 4344
Area 0 unidad admmnistratva responsable de la informacsdn,
|UNDAD DE INFORMACION. PLANEACION PROGRAMACION ¥ EvaLUACON

18022018 1428 15022015 1423
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Nota :

068

1 Clave o nivel del puesto : 29-B
Denominacion del puesto ; Direclor General
Denominacion del cargo : Trular de la Unidad de Inl‘oanacan Pt in, Prog ion y Evaluacion
Area de adscripcion : Unidad de Infs 160, P Prog! ion y Evaluacibn
Nombre{s) : Larissa
Primer apeliido : Leén
Segundo apellido : Arce
Sexo : Femenino
Remuneracién mensual bruta : 93020.09
Remuneracién mensual nela : 64222 91
Percepciones adicionales en efectivo : N/A
Percepciones adicionales en especie : N/A
1 Penodicidad : wa
Ingresos : WA
3 y Sistemas de compensacion : Cap Indridualizada
"

Perniodicidad : NA

Graltificaciones : /A

Penodicidad : WA

Primas : Si

Periodicidad : NA

Comisiones : WA

Periodicidad : NA

Dietas : WA

Periodicidad : NA

Bonos : H/A

A Penodicidad : WA

Estimulos : H/A

Penodicidad : WA

Apoyos economicos : N/A

Periodicidad : WA

Prestaciones econdmicas : WA
Prestaciones en especie : H/A
Penodicidad : WA

Otro tipo de percepcion : Nex F
Fecha de validacion : 2015-02:06 184346 0
Fecha de actualizacion ; 2018-02-06 14 43.46.0
Area o unidad administrativa responsable de la informacion : DIRECCION GEMERAL DE
ADMINISTRACIONY SERWCIOS

Aclaracion relatta ate inTormacion publicada y/o explicacion por la falta de informacion :

Tty

e st S AT

Nota ;

W

002

Puesto : Director General E
Perfil del Puesto : Escolaridad: Titulo en Licenciatura yo posgrado.
Conacimientos en materia de seguridad plblfica, derecho, comunicacion y/c criminclogia. conccimientos de |
armas, equipos de comunicacidn, entre otros.

ldioma: Inglés avanzado.

Capacidades infelectuales y de conocimientos para desarrcllar y disefiar nuevos modelos conceptuales
vinculados a la mayor preductividad del area y de los niveles suberdinades a su carge; elaboracicn, desarrolio e
implementacidn de planes operatives, supervision de la operacidn de los sistemas y procedimientos de caracter
técnico en la ejecucién de pregramas e integrar los informes de gestidn establecidos, cocrdinacién eficiente de
equipos de trabajo y toma de decisiones. ;
Fecha de actualizacién : 2017-11-23 15:50:34.0

Archivo Perfil: Fecha de validacidn : 2017-08-02 16:17:26.0

Area o unidad administrativa responsable de la informacion : DIRECCION GENERAL DE
ADMINISTRACION Y SERVICIOS

Aclaracion relativa a la informacion publicada yio explicacion por la falta de informacion :

Nota :
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Cabe hacer mencion que tanto el Jefe de la Unidad de Informacién, Planeacién,
Programacién y Evaluacion, como el Titular de la Unidad de Transparencia, dichas
funciones recaen en el mismo servidor publico, por ende solo se establecen el perfil

del que jerarquicamente es mas alto.

Ahora bien acorde a lo anterior tenemos que el Sujeto Obligado al entregar el acta de
instalacion de comité de informacién, la cual esta fundamentada en la Ley de
Transparencia local, la cual considera el perfil y los requisitos que debe tener el titular
de transparencia de todos los sujetos obligados, derivado de ello el requerimiento

solicitado se encuentra colmado.

Version piblica.

Respecto de los documentos que se ordena su entrega cabe senalar que el derecho de
acceso a la informacién puiblica tiene como limitante el respeto a la intimidad y a la
vida privada de las personas, por lo que la entrega de la informacion, en caso de
contener datos personales, debera ser en version publica en la que se suprima aquella
informacion relacionada con la vida privada de los particulares y de los servidores
publicos, de acuerdo con dispuesto en los articulos 3, fracciones IX, XX, XXI y XLV; 4,
51, 91, 137 y 143 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios.

En este sentido, los Sujetos Obligados deben observar que los datos personales en su
posesion estén protegidos, adoptando las medidas de seguridad administrativa, fisica

y técnica necesarias para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad
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de los mismos, considerando ademas, que conforme al principio de finalidad todo
tratamiento de datos personales que efecttie el responsable debera estar justificado por
finalidades concretas, licitas, explicitas y legitimas, relacionadas con las atribuciones
que la normatividad aplicable les confiera, tal como lo dispone el articulo 22 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en posesion de los Sujetos Obligados del Estado de

Meéxico y Municipios.

Se destaca que de acuerdo con la naturaleza de la informacion solicitada, amerita la
elaboracion de una version publica, ya que podria advertirse informacion confidencial
que haga identificada o identificable a una persona, la cual de manera enunciativa mas
no limitativa podria ser el Registro Federal de Contribuyentes (RFC), la Clave Unica
de Registro de Poblacion (CURP), Clave de cualquier tipo de seguridad social
(ISSEMYM, u otros), siempre y cuando se contengan en dichos documentos, los cuales,

deben testarse al momento de la elaboracién de version publica.

En cuanto al RFC, este constituye un dato personal, ya que para su obtencion es
necesario acreditar ante la autoridad fiscal previamente la identidad de la persona, su

fecha de nacimiento, entre otros aspectos.

Ahora bien, las personas fisicas tramitan su inscripcion en el registro con el proposito
de realizar —mediante esa clave de identificacion— operaciones o actividades de
naturaleza fiscal, la cual, les permite hacerse identificables respecto de una situacion

fiscal determinada.
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Lo anterior, es compartido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccidon de Datos Personales (INAI) a través del Criterio 19-

2017, el cual es del tenor literal siguiente:

“Registro Federal de Contribuyentes (RFC) de personas fisicas. El RFC es
una clave de cardcter fiscal, inica e irrepetible, que permite identificar al titular, su

edad y fecha de nacimiento, por lo que es un dato personal de cardcter confidencial.”
(Sic)

Asi, se desprende que el Registro Federal de Contribuyentes se vincula al nombre de
su titular, permitiendo identificar la edad de la persona, fecha de nacimiento, asi como
su homoclave, determinando la identificacion de dicha persona para efectos fiscales,
por lo éste constituye un dato personal que concierne a una persona fisica identificada
e identificable en términos de los articulos 3, fraccion IX de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios y 4, fraccion XI
de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligado del

Estado de México y Municipios.

En cuanto al CURP, en virtud de que éste se integra por datos personales que
tinicamente le conciernen a un particular como son su fecha de nacimiento, su nombre,
sus apellidos y su lugar de nacimiento; informacion que permite distinguirlo del resto

de los habitantes, se considera que es de caracter confidencial.

Argumento que es compartido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales (INAI), conforme al criterio

numero 18-2017, el cual refiere:
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“Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP). La Clave Unica de Registro
de Poblacion se integra por datos personales que solo conciernen al particular
titular de la misma, como lo son su nombre, apellidos, fecha de nacimiento, lugar
de nacimiento y sexo. Dichos datos, constituyen informacién que distingue
plenamente a una persona fisica del resto de los habitantes del pais, por lo que la
CURP estd considerada como informacion confidencial.” (sic)

Por lo que respecta a la clave de seguridad social, en virtud de que su divulgaciéon no
aporta a la transparencia o a la rendicion de cuentas y si provoca una transgresion a la
vida privada e intimidad de la persona, esta informacion también resulta ser de

caracter confidencial.

Finalmente, en las versiones publicas de los documentos que se ordena su entrega se
deben testar cualquier dato personal del servidor publico en referencia, si es que se
desprende esta informacion; en caso contrario, los documentos deben entregarse en

forma integra.

Por otro lado tenemos que los documentos que se solicitan para la contratacion de
cualquier persona, es contar con buena salud, lo que se comprobara con el certificado
médico, documento que debera ser confidencial, toda vez que este Instituto comparte
el criterio en que los certificados médicos contienen datos personales y por lo tanto en
caso de que en el expediente laboral, se encuentre dicho documento se debera clasificar

la informacion.

Lo anterior es asi, ya que dentro de los certificados médicos, se pueden encontrar datos

personales y datos personales sensibles del titular, los cuales se encuentran definidos
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por la Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de México y Municipios, como:

“Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

ol

XI. Datos personales: a_la_informacion concerniente a una persona fisica o juridica
colectiva identificada o identificable, establecida en cualquier formato o modalidad, y que
esté almacenada en los sistemas y bases de datos, se considerard que una persona es
identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier documento informativo fisico o electronico.

XII. Datos personales sensibles: a_las referentes de la esfera_de su_titular cuya
utilizacion indebida pueda dar origen a discriminacién o conlleve un riesgo grave para
éste. De manera enunciativa mds no limitativa, se consideran sensibles los datos
personales que puedan revelar aspectos como origen racial o étnico, estado de salud fisica
o_mental, presente o futura, informacion genética, creencias religiosas, filosoficas y
morales, opiniones politicas y preferencia sexual.

[...]".

En tal virtud, en los certificados médicos se puede revelar informacion de salud de los
servidores publicos, como: signos vitales, antecedentes de enfermedades, edad, peso,
tratamientos, grupo sanguineo, entre otros. En esa tesitura, dichos documentos, no son

susceptibles de ser entregados al solicitante por contener informacion privada®.

Por lo anterior, el Sujeto Obligado debera emitir el acuerdo de clasificacion de la

informacion como confidencial, en términos de este considerando.

3 De conformidad con el articulo 3, fraccion XXIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, es informacion privada la contendida en documentos piiblicos o privados que
refiera a la vida privada v/o los datos personales, que no son de acceso publico.
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Por tanto, resulta importante precisar que los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de
versiones publicas, emitidos por el Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, establecen lo siguiente:

“Cuarto. Para clasificar la informacién como reservada o confidencial, de manera
total o parcial, el titular del drea del sujeto obligado deberd atender lo dispuesto por
el Titulo Sexto de la Ley General, en relacion con las disposiciones contenidas en los
presentes lineamientos, asi conio_en aquellas disposiciones legales aplicables a la
materia en el ambito de sus respectivas competencias, en tanto estas tiltimas no
contravengan lo dispuesto en la Ley General.

Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho
de acceso a la informacion y solo podrin invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La_carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificacién previstos
en la Ley General, la Ley Federal y leyes estatales, corresponderd a los sujetos
obligados, por lo que deberan fundar y motivar debidamente la clasificacion de
la informacién ante una solicitud de acceso o al momento en que generen versiones
ptblicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia, observando lo
dispuesto en la Ley General y las demads disposiciones aplicables en la materia.
Octavo. Para fundar la clasificacion de la informacién se debe sefialar el articulo,
fraccidn, inciso, parrafo o numeral de la ley o tratado internacional suscrito por el
Estado mexicano que expresamente le otorga el cardcter de reservada o confidencial.
Para motivar la clasificacion se deberdn serialar las razones o circunstancias
especiales que lo llevaron a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto
previsto por la norma legal invocada como fundamento.

Décimo octavo. De conformidad con el articulo 113, fraccion I de la Ley General,
podra considerarse como informacion reservada, aquella que comprometa la
seguridad puiblica, al poner en peligro las funciones a cargo de la Federacion, la
Ciudad de México, los Estados y los Municipios, tendientes a preservar y resguardar
la vida, la salud, la integridad y el ejercicio de los derechos de las personas, asi como
para el mantenimiento del orden piiblico.

DE LA INFORMACION CONFIDENCIAL
Trigésimo octavo. Se considera informacion confidencial:
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L Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

1. Laque se entregue con tal cardcter por los particulares a los sujetos obligados,
siempre y cuando tengan el derecho de entregar con dicho cardcter la informacion,
de conformidad con lo dispuesto en las leyes o en los Tratados Internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, y

I ...

La informacion confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y solo podrin
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores
ptiblicos facultados para ello.”

(Enfasis afiadido)

De los lineamientos antes transcritos se advierte claramente que especificamente en el
numeral OCTAVOQ, se establece que para fundar la clasificacién de la informacién se
debe sefalar el articulo, fraccion, inciso, parrafo o numeral de la ley o tratado
internacional suscrito por el Estado mexicano que expresamente le otorga el caracter

de reservada o confidencial.

Asi, los Acuerdos de Clasificacion emitidos por los Comités de Transparencia de los
Sujetos Obligados deben cumplir los ordenamientos anteriormente citados para
generar certeza juridica a los particulares, y por ende, que se cumpla con la debida

fundamentacion y motivacion.

En esa tesitura, al hablar de fundamentacioén y motivacion es necesario destacar que el
primer concepto se vincula con la cita del precepto legal aplicable al caso en concreto
y la motivacién tiene como fin que el solicitante conozca a detalle y de manera
completa todas y cada una de las circunstancias y condiciones que determinaron la
clasificacion como reservada de la informacion, de tal manera que sea evidente y muy
claro para el particular cuestionar y controvertir el mérito de la decisién permitiéndole

una real y auténtica defensa.
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Sirven de sustento, a lo anterior las tesis jurisprudenciales nimeros [.42.A. J/43 y VI. 22,
J/43, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, con el niimero
de registro 175,082 y 203,143, respectivamente, cuyo texto y sentido literal es el

siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo
16 constitucional relativa a la fundamentacion y motivacion tiene como proposito
primordial y ratio que el justiciable conozca el “para qué” de la conducta de la
autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle y de manera completa la
esencia de todas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar
y_controvertir el mérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica
defensa. Por tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacion
pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la
finalidad del conocimiento, comprobacion y defensa pertinente, ni es valido exigirle
una amplitud o abundancia superflua, pueses suficiente la_expresion de lo
estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como para
comunicar la decision a efecto de que se considere debidamente fundado y motivado,
exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un
argumento minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento del que se deduzca
la relacién de pertenencia l0gica de los hechos al derecho invocado, que es la
subsuncion.”

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y
motivacion legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable
al caso, y por lo segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que
llevaron a la autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto
previsto por la norma legal invocada como fundamento.”
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Entonces, el Sujeto Obligado debe seguir el procedimiento legal establecido para su
clasificacion, es decir, es necesario que el Comité de Transparencia emita un Acuerdo
de Clasificacién que cumpla con las formalidades previstas en los articulos 137, 143 y
149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México

y Municipios.

Finalmente y en mérito de lo expuesto en lineas anteriores, resultan parcialmente
fundados los motivos de inconformidad vertidos por el Recurrente, por ello con
fundamento en el articulo 186 fraccién III de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se modifica la respuesta a la

solicitud de informacién 00005/SSEM/IP/2017, que ha sido materia del presente fallo.
Por lo antes expuesto y fundado.

SE RESUELVE
PRIMERO. Se modifica la respuesta del Sujeto Obligado, por resultar parcialmente
fundados los motivos de inconformidad vertidos por la Recurrente, en términos del
Considerando Cuarto de ésta resolucion.
SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado haga entrega a la Recurrente, a través del

SAIMEX, en version publica de ser procedente, en términos del considerando

CUARTQO, la siguiente informacion:
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a) Después de realizar una btsqueda exhaustiva y razonable en las areas
competentes, los documentos faltantes que se encuentre inmersos en el

expediente del servidor publico en referencia.

El acuerdo de clasificacion que respalde la versiéon publica, de la documentacion
entregada en alcance al informe justificado, asi como la que entregue el Sujeto
Obligado para dar cumplimiento a la presente resolucion, en términos de lo sefialado
en el Considerando Cuarto y en los articulos 49, fraccion VIII, 132, fraccion II de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios y demds normatividades aplicables.

Para el caso de que en el expediente del servidor publico de referencia, se encuentre
algin certificado médico, se deberd emitir el acuerdo de clasificacion como
confidencial, emitido por el Comité de Transparencia correspondiente y poniéndolo a

disposicion de la Recurrente.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, para que conforme al articulo 186 ultimo parrafo,
189 segundo parrafo y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios; dé cumplimiento a lo ordenado dentro
del plazo de diez dias habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres

dias habiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese a la Recurrente via SAIMEX, la presente resolucion y hagase

del conocimiento que en caso de considerar que le causa algun perjuicio, podra
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promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo
estipulado por el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ,
EVA ABAID YAPUR EMITIENDO OPINION PARTICULAR, JOSE GUADALUPE
LUNA HERNANDEZ Y JAVIER MARTINEZ CRUZ, EN LA NOVENA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL SIETE DE MARZO DE DOS MIL DIECIOCHO, ANTE
EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.
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Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha siete de marzo de dos mil dieciocho, emitida en el recurso
de revisién 00090/INFOEM/IP/RR/2018.
OSAM/MOC
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