Recurso de Revision: 00117/INFOEM/IP/RR/2018

Secretaria de Desarrollo
Urbano y Metropolitano
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha veintiocho de febrero de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision
00117/INFOEM/IP/RR/2018, promovido por el C._
-en lo sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano, en lo sucesivo EL SUJETO

OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucion con base en lo siguiente:

RESULTANDO

I. En fecha veintiocho de noviembre de dos mil diecisiete, EL RECURRENTE presento

a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense, en lo subsecuente EL
SAIMEX, ante EL SUJETO OBLIGADO, la solicitud de acceso a informacion publica,
a la que se le asigno el nimero de expediente 00293/SEDUM/IP/2017, mediante la cual

solicitd, lo siguiente:

“CLAVE Y NUMERO CATASTRAL DE LAS AREAS DE DONACION
OTORGADAS A GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO POR PARTE DE
LA FRACCIONADORA CONJUNTO HABITACIONAL LERMA S.A. ASI
COMO LOS PLANOS QUE SE INDICAN EN CADA UNO DE LOS PUNTOS
DEL ARCHIVO ANEXO QUE CONTIENE EL ACTA DE ENTREGA
RECEPCION. DIRIGIR LA INFORMACION A

B ' REPRESENTACION  DE  COLONOS  DEL
FRACCIONAMIENTO SANTA ELENA A.C.” (Sic)

De manera adjunta a la solicitud de informacién EL RECURRENTE anex6 los archivos

electronicos denominados IMG_20161017_223908JPG,  IMG_20161017_223845.JPG,
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IMG_20161017_223747 JPG,IMG_20161017_223721.JPG, de los cuales se omite su insercion en
el presente apartado al ser del conocimiento de las partes y en obvio de

representaciones innecesarias.

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.

II. En cumplimiento al articulo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, en fecha veintiocho de
noviembre de dos mil diecisiete, EL SUJETO OBLIGADO turné al Servidor Publico
Habilitado de la Direccion General de Operacién Urbana, la solicitud de informacion

planteada, a efecto de que realizara la busqueda y localizaciéon de la informacion tal

como se desprende a continuacion:

Tuestivgz
MOREND

R G0ZONSEDUIAP2DITTSPRIOS 2811112017 $9203 SEDUMIPI201T:RSPRIGY

AC Aclaracién  PS - Prérroga Sojicitada PA - Prorroga Autorizada PR - Prérroga Rechazada

II1. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que en fecha dieciocho

de diciembre de dos mil diecisiete, el Responsable de la Unidad de Transparencia del
SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacion, en los siguientes

términos:

e,
o
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Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano

Metepec, México a 18 de Diciembre de 2017

Nombre det solicitante: [N

Folio de la solicitud: 00293/SEDUM/IP/2017

En respuesta a Ja solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el articulo
$3, Fracciones: II, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pubiica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que:

DE TENER ALGUNA DUDA © ACLARACION FAVOR DE COMUNICARSE A LA UNIDAD DE INFORMACION AL
TELEFONO (01 722) 275 79 11.

ATENTAMENTE

LIC. JORGE ALFREDO GARAY TREJO
Advirtiendo de dicha respuesta, que EL SUJETO OBLIGADO acompanio los archivos
electréonicos PDF 293.pdf y RESPUESTA_00293_IP_2017 SEDUM.pdf de los cuales, se
omite su insercion por ser del conocimiento de las partes y en obvio de repeticiones

innecesarias, maxime que seran materia de analisis del presente medio de

impugnacion.

IV. Inconforme con la respuesta, el diecinueve de enero de dos mil dieciocho, EL

RECURRENTE interpuso el recurso de revision objeto del presente estudio, el cual fue
registrado en EL SAIMEX y se le asign6 el numero de expediente

00117/INFOEM/IP/RR/2018, en el que sefialé como acto impugnado:

“EL  MUNICIPIO NO CORRESPONDE A LA UBICACION DEL
FRACCIONAMIENTO SANTA ELENA.” (sic)
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Asimismo, como razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

“MAS QUE INCONFORMIDAD ES UNA ACLARACION, EN SU
RESPUESTA ME PIDEN SOLICITAR LA INFORMACION EN EL
MUNICIPIO DE LERMA PERO LA UBICACION DEL FRACCIONAMIENTO
SANTA ELENA SE ENCUENTRA EN SAN MATEO ATENCO. YA SOLICITE
LA INFORMACION AL MUNICIPIO Y VAN TRES VECES QUE ME PIDEN
ACREDITAR MI PERSONALIDAD JURIDICA PARA REVISAR SI ES
POSIBLE DARME LA INFORMACION SOLICITADA. QUE A DECIR DE
LAS LEYES EN MATERIA DE TRANSPARENCIA NO DEBERIAN CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 5 " NINGUNA PERSONA SERA
OBJETO DE INQUISICION JUDICIAL O ADMINISTRATIVA CON EL
OBJETO DEL EJERCICIO DEL DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMACION, NI SE PODRA RESTRINGIR ESTE DERECHO POR VIAS
O MEDIOS DIRECTOS E INDIRECTOS (SIC) LES SOLICITO DE LA
MANERA MAS ATENTA APOYARME CONSIDERANDO QUE QUIEN
DEBE PROPORCIONAR LA INFORMACION ES EL MUNICIPIO DE SAN
MATEO ATENCO Y FUNDAMENTAR LEGALMENTE SU RESPUESTA
PARA QUE EL MUNICIPIO NOS PROPORCIONE LA INFORMACION
SOLICITADA. AGRADEZCO DE ANTEMANO su ATENCION C. |||}
I O ONOS DEL FRACCIONAMIENTO
SANTA ELENA A.C. ANEXO COPIA DEL SEGUNDO OFICIO INGRESADO
DEL QUE OBTUVE RESPUESTA NEGATIVA PARA PROPORCIONAR LA
INFORMACION PUES AHORA ME PIDEN PROTOCOLIZACION
ORIGINAL DE LA A.C. Y DATOS DEL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD PARA VERIFICAR QUE LA AC. ESTA INSCRITA. LLEVAMOS
CASI DOS MESES SOLICITANDO LA INFORMACION Y NOS SIGUEN
PONIENDO TRABAS.” (Sic)

Adjuntando a dicho formato, el archivo electrénico denominado FOLIO 15A PAC

14122017.docx, el cual contiene lo siguiente:
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San Maten Atenco a 14 4d

1

C. Luls Enrique Romere Abrego
Jefe del Deple. Be Catastro Municipal de San Mateo Atenco
PRESENTE.

De acuerdo 2 su oficio de respuesia SMADCIAIZ4/2017 de fecha 28 de Noviembre, recibido
dia 14 de Diclembre de 2017, derivado del oficio PACS15/221117 girade por mi representada en
fecha 22 de Noviembre, recibido por ustedes el 24 de Moviembre de 2017,

Pongo a 1a visia de usied documento expedido por iz Notaria relativo al tramite que se estd
realizando anie e IFREM referenie a la protocolizacién del Acta de Asamblea de Colonecs del
Fraccionamianto Sania Elena A C., Copia de RFC de mi representada expedide por el SAT en
el gue estoy reconccido como representante legal v anexo al presente oficio copia de mi
identificacion oficial.

Con fundamento en la LEY GE TRANSPAREMNCIA Y ACCESC A LA
INFORBMACION PUBLICA BDEL ESTADO DE MEXICO ¥ MUNICIPIOS transcribo
mis derechoz coma ciudadanc

2

Arficwio 3. .. Minguns persons serd objelo de inguisiciin jud a o administralive con el objelo del n)erc;cm 2l

derecho Oe socest = Iz informssiSn, ni se podrd resiringireste f’m por viss ¢ meoios divecios e indivecios. .
FEICH

flﬁ cuie 7. Ef Esfade ge México garsniizsrd of efectivo sooeso de fods persons & is infarmasoitn en ;..S.SE‘WD’H de
cusliquier enfided, auloridsd, beganc v organismo de ibs psﬁ‘»ﬁfe,_ Ejpcwivg, Legisizive ¥ Judicis

auxﬁrw ro5. paridos polificos, fdeicomiscs v fondos sdblizos, 53! comp de cusljuier persons ﬁsi::
colechive o sindinain que recibs ¥ ejerss reoursos pablicos o resl ice actos de sutoridsd en ef dmbito de o ere;&nm-l
def E a‘s" de Eexico y sus munisipios, (5G]

Titule Séptime. Acceso 3 ks informacitn publiza

Capitulo §
Del procedimienio de aoceso & & kformanian pablice

Arfizuio T5C. El procedimiando ge scoeso 7 1s informacidn o5 i garaniis primaris del dereaho en cueshidn i se dge
POr oS principios oe simolicidsd, rapider g‘ &gad def procedimients, auxiio y oreniacion 5 s ;: floulares, L3010

Arficuio 152 v 51 TNSIRE O & ‘fra%fev oe sy regresenfante, ps;:m; presentar soliciud de &6
£ mf@ﬂﬁawq &née Iz unidsd de rsnsparencis, & b vés del sistama elechinice o de s p ys:drr NS RSConES, o
oficing u oficinzs designadss 335:’5 e"o vis correo elestrdnico, correo postsl menssferia, lelégrafe, varbeimante ¢

-u,v-.

cuslguier mredio agrobedo por el insifiulo o por of Sisterns Neglonsi [SIC)

Pagina 5 de 23



Recurso de Revision: 00117/INFOEM/IP/RR/2018
Secretaria de Desarrollo Urbano
y Metropolitano

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

tnstituto de Transpar
Proteccion de Dat

Adicionalmente se mencionan los principios en Materia de Transparencia v Accesp ala
Informacién Poblica:

Avtfouic 14, Er ls generscitn, publicacibn y enirega oe informaciin se deberd gerantizar que éste ses sccesibie,
soiusiizads, complets, congruents, ponfishle, venfioshis, veraz, integral, pporluns y evpedits, sujels 8 un olam
régimen de excepoiones que debera exfar definids y ser ademas fegiims y estnslamenie necessds en une
sociedsd demonrdtica, por ks que afenderd Ias necesidades del derscho de aoceso 5 i infosmssidn de fods
persons... (SIGL

Articula 20, Ante Is negstive def scceso 5 ls informacitn o 3y inssisienciz, ef sujeie ohligsos debers demostrar
que Is informasitn soliciiade 318 previsis en slguns de a5 sxoepoiones confenidss en esls Ley 0. en sy ©350,

5
demostrar que is informacido no s refere 2 aigune de sus feculfades compelenciss o funsiones. ... (SIC)
Asi como las chligaciones en WMateria de Transparencia comunes.

Artfouic 82, Los sujetos obligsdos debesin poner a disposicion def piblice de maners permenenie y sctuslizeds
de forma sencills, preciss y enfendble, en jos respeciives medivs eleclronicos, de sousrdo con sus i

stribusiones, funcionss u objefo socisl segdn coresponda, iz infarmacidn, por ic menos, oe los lemes, documenics
y politicas que & continuscion 58 sehaian:

MKER Las concesiones, confesios, convenios, pemmisos, lisenciss o sulorzaciones olorgados, especiicands fos

fiulares de squélos, deblenoo pubdicerse su objete, nombre o razdn sooial del fhulsr, vigenoie, lipo, #&minos,
sondictones, monfo ¥ modifiosciones, asi come S ef procedimienio nveluers el aproveshamienio de Dienes,
senvicios 3o recursos publicos;...

XKV Elinventaric de blenes muebles e inmuebles en posesibin y propleds

Por lo anferiormente expuestc l2 solicitc se sirva atender nuesira peticién det oficio
PAC/M5221117 de fecha 22 de Noviembre de 2017,

Agradecemaos de antemanc su atencién v aprovechamos para enviarle un cordial saludo.

PRESIDENTE

BPAC/ESATLI2ET.

Archive.
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V. El diecinueve de enero de dos mil dieciocho, el recurso de que se trata se envio
electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la

Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de decretar su admision o desechamiento.

V1. De las constancias del expediente electronico del SAIMEX, se desprende que en
fecha veinticinco de enero de dos mil dieciocho, se acordé la admision a tramite del
recurso de revisién que nos ocupa, asi como la integracion del expediente respectivo,
mismo que se puso a disposicion de las partes, para que en un plazo maximo de siete
dias habiles conforme a lo dispuesto por el articulo 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, manifestaran lo

que a su derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y alegatos; asi como para

que EL SUJETO OBLIGADO rindiera su Informe Justificado.

VII. En cumplimiento a lo anterior, de las constancias del expediente electronico del

SAIMEYX, se observa que el dia veintiséis de enero de dos mil dieciocho, EL SUJETO

OBLIGADO envié el Informe Justificado, como se desprende de la siguiente imagen:

Folio Solicitud:
Folic Recurso de Revision!
Puede adjuntar archivos a este estatus
o ' Archivos enviados por el Recurrente
Nombre : :
del Archive Comentarios Fecha
No hay Archivos adjuntos
. 5 Archivos enviados poria Unidad de Transparencia
Nombre : o : :
el Archive Comentarios Fecha
Se envia Informe Justificado a Comisionada del infoem 26/01/2018
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Advirtiendo de dicho informe que, EL SUJETO OBLIGADO anex6 el archivo
Informe Justificado 293.pdf, el cual fue puesto a disposicion del RECURRENTE, en
razén de que modificaba parte de la respuesta originalmente otorgada actualizando el
supuesto de la fraccion III del articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

Por su parte, EL RECURRENTE fue omiso en manifestar lo que a su derecho
conviniera, a efecto de presentar pruebas y alegatos, o bien en realizar afirmaciones en

relacion con el Informe Justificado que le fue hecho de su conocimiento.

VIII. Transcurrido el plazo sefialado en el pérrafo anterior y, una vez analizado el

estado procesal que guardaba el expediente, el trece de febrero de dos mil dieciocho, la
Comisionada Ponente acordé el cierre de instruccion, asi como la remision del mismo
a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el articulo 185 fracciones
V1y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Meéxico y Municipios; y,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccion II, 13, 29, 36

fracciones Iy II, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones 1y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Meéxico y
Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revision interpuesto por un

Ciudadano en términos de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revision fue interpuesto por la parte legitima, en

atencién a que se presentd por EL RECURRENTE, quien es la misma persona que

formuld la solicitud de acceso a la informacion publica al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de

quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que EL RECURRENTE
tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Mexico y

Municipios, que establece:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo 0 a través de su
representante, de manera directa o por medios electronicos, recurso de revision ante
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud
dentro de los quince dias hdbiles, siguientes a la fecha de la notificacion de la
respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley,
a una solicitud de acceso a la informacion publica, el recurso podrd ser interpuesto
en cualquier momento, acompafiado con el documento que pruebe la fecha en que
presento la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir
el recurso de revisién al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberio recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notificé la respuesta a la solicitud

de informacién publica el dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete; en
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consecuencia, el plazo de quince dias habiles que el articulo 178 de la ley de la materia
otorga al RECURRENTE para presentar el recurso de revision, transcurrié del
diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete al veinticuatro de enero de dos mil
dieciocho, sin contemplar en el computo los dias veintitreés, veinticuatro, treinta y
treinta y uno de diciembre de dos mil diecisiete, los dias seis, siete, trece, catorce, veinte
y veintiuno de enero de dos mil dieciocho, por corresponder a sabados y domingos,
considerados como dias inhabiles; en términos del articulo 3 fracciéon X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios;
asi como los dias veintiuno, veintidds, veintiséis, veintisiete, veintiocho y veintinueve
de diciembre de dos mil diecisiete, asi como los dias dos, tres, cuatro y cinco de enero
de dos mil dieciocho, por corresponder al segundo periodo vacacional del ano y
finalmente los dias veinticinco de diciembre de dos mil diecisiete y uno de enero de
dos mil dieciocho, por ser considerados como dias inhabiles por suspension de labores,
lo anterior, en términos del Calendario Oficial de este Instituto, publicado en el
Periddico Oficial del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el

veintiuno de diciembre del afio dos mil dieciséis.

En ese tenor, si el recurso de revision que nos ocupa, se interpuso el diecinueve de

enero de dos mil dieciocho, éste se encuentra dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal y, por tanto, se considera oportuno.

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado se advierte que resulta procedente

la interposicion del recurso y se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de

los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
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a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en atencion a que fue

presentado mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Analisis de la causal de sobreseimiento. Una vez determinada la via

sobre la que versard el presente recurso y previa revision del expediente electrénico, se
advierte que EL RECURRENTE solicité del SUJETO OBLIGADO, via EL SAIMEX, la

informacion que a continuacion se desagrega:

a) La clave y el nimero catastral de las areas de donacion otorgadas a Gobierno
del Estado de México por parte de la Fraccionadora denominada Conjunto
Habitacional Lerma S.A.

b) Los planos de las dreas de donacién otorgadas a Gobierno del Estado de México

por parte de la Fraccionadora denominada Conjunto Habitacional Lerma S.A.

En ese sentido, es de sefialar que EL RECURRENTE anex¢ a su solicitud los documento
de los que pueden advertirse las areas que fueron donadas por la fraccionadora en
comento y respecto de las cuales requiere dicha informacion, documental que en lo que

interesa contiene lo siguiente:

o,
it
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i
Protoccion do Dai

En respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica, EL SUJETO OBLIGADO
senald que, respecto de la clave y niimero catastral de las areas de donacion otorgadas
por la Fraccionadora al Gobierno del Estado, la misma no podria ser proporcionada al
no estar dentro de sus atribuciones el emitir dicho tramite ya que, de conformidad con
lo establecido en el articulo 175 del Codigo Financiero del Estado de Meéxico y el
Manual de Organizacién Lerma 2017, es un tramite que corresponde al Municipio de

Lerma.
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Por otra parte, manifesté que en relacion a los planos solicitados, en la Direccion
General de Operaciéon Urbana, tras una busqueda minuciosa de la informacion se
desprendié que los planos requeridos corresponden a informacién que habia sido
canalizada por la Direccion Técnica para Autorizaciones Urbanas a través, de la
Unidad del Sistema Estatal de Informacién del Desarrollo Urbano, para su resguardo

correspondiente.

Inconforme con dicha respuesta, EL RECURRENTE interpuso el medio de
impugnacién, materia de andlisis, en el que manifesté como Acto Impugnado, lo

siguiente:

“EL  MUNICIPIO NO CORRESPONDE A LA UBICACION DEL
FRACCIONAMIENTO SANTA ELENA.” (Sic)

Asimismo, como razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

“MAS QUE INCONFORMIDAD ES UNA ACLARACION, EN SU
RESPUESTA ME PIDEN SOLICITAR LA INFORMACION EN EL
MUNICIPIO DE LERMA PERO LA UBICACION DEL FRACCIONAMIENTO
SANTA ELENA SE ENCUENTRA EN SAN MATEO ATENCO. YA SOLICITE
LA INFORMACION AL MUNICIPIO Y VAN TRES VECES QUE ME PIDEN
ACREDITAR MI PERSONALIDAD JURIDICA PARA REVISAR SI ES
POSIBLE DARME LA INFORMACION SOLICITADA. QUE A DECIR DE
LAS LEYES EN MATERIA DE TRANSPARENCIA NO DEBERIAN CON
FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 5 " NINGUNA PERSONA SERA
OBJETO DE INQUISICION JUDICIAL O ADMINISTRATIVA CON EL
OBJETO DEL EJERCICIO DEL DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMACION, NI SE PODRA RESTRINGIR ESTE DERECHO POR VIAS
O MEDIOS DIRECTOS E INDIRECTOS (SIC) LES SOLICITO DE LA
MANERA MAS ATENTA APOYARME CONSIDERANDO QUE QUIEN
DEBE PROPORCIONAR LA INFORMACION ES EL MUNICIPIO DE SAN
MATEO ATENCO Y FUNDAMENTAR LEGALMENTE SU RESPUESTA
PARA QUE EL MUNICIPIO NOS PROPORCIONE LA INFORMACION
SOLICITADA. AGRADEZCO DE ANTEMANO SU ATENCION C. -
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B 0 0105 DEL FRACCIONAMIENTO

SANTA ELENA A.C. ANEXO COPIA DEL SEGUNDO OFICIO INGRESADO
DEL QUE OBTUVE RESPUESTA NEGATIVA PARA PROPORCIONAR LA
INFORMACION PUES AHORA ME PIDEN PROTOCOLIZACION
ORIGINAL DE LA A.C. Y DATOS DEL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD PARA VERIFICAR QUE LA AC. ESTAINSCRITA. LLEVAMOS
CASI DOS MESES SOLICITANDO LA INFORMACION Y NOS SIGUEN
PONIENDO TRABAS.” (Sic)

Sujeto obligado:

Bajo ese tenor, EL SUJETO OBLIGADO mediante el Informe Justificado, amplio el
contenido de su respuesta, precisando que, por cuanto hacia a los planos requeridos en
la solicitud de informacién ratificaba su respuesta, mientras que respecto de la clave y
numero catastral de las areas donadas por la Fraccionadora, manifest6 que si bien, es
cierto en respuesta habia orientado al particular para que solicitara dicha informacion
al Municipio de Lerma, también lo es que, la informacién que pretende obtener EL
RECURRENTE corresponde al Municipio de San Mateo Atenco; por lo que, agrego en
Informe Justificado que con independencia del Municipio del que se trate, en el caso
particular de la informacién solicitada, ésta no podria ser proporcionada por EL
SUJETO OBLIGADO al no estar facultado para la emision de dicho tramite, en razon
de que, corresponde al Ayuntamiento de San Mateo Atenco de acuerdo con lo
establecido en el numeral 175 del Codigo Financiero del Estado de México y el 26 del
Manual de Organizacion de la Tesoreria del Municipio de San Mateo Atenco; por lo
que, nuevamente orientd al particular a solicitar la informacién; empero ahora, al

Municipio de San Mateo Atenco.

Ahora bien, en atencion tanto al Acto Impugnado como a las razones y motivos de
inconformidad expresados por EL RECURRENTE no se advierte que se inconforme

respecto de la informacién proporcionada en la respuesta a la solicitud referente a los
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Sujeto obligado:

planos de las 4reas de donacion otorgadas a Gobierno del Estado de México por parte
de la Fraccionadora denominada Conjunto Habitacional Lerma S.A., por lo que, en
razén de que éste, no expreso su intencién de controvertir la informacion que le fue
entregada por EL SUJETO OBLIGADO, debe entenderse que los aspectos no

combatidos fueron colmados a su entera satisfaccion.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogfa la Tesis Jurisprudencial Ntumero 3./].7/91,
Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta bajo el numero de

registro 174,177, que establece lo siguiente:

“REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS DEBEN
DECLARARSE FIRMES. Cuando algiin resolutivo de la sentencia impugnada afecta
a la recurrente, y ésta no expresa agravio en contra de las consideraciones que le
sirven de base, dicho resolutivo debe declararse firme. Esto es, en el caso referido,
no obstante que la materia de la revision comprende a todos los resolutivos que
afectan a la recurrente, deben declararse firmes aquéllos en contra de los cuales
no se formulé agravio y dicha declaracién de firmeza debe reflejarse en la parte
considerativa y en los resolutivos debe confirmarse la sentencia recurrida en la parte
correspondiente.

Amparo en revision 1475/2005. Maria del Consuelo Buendia Ramirez. 7 de diciembre

de 2005. Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls Herndndez. Secretario: Gustavo Ruiz
Padilla.

Amparo en revision 168/2006. Leticia Ferndndez Maridn. 1o. de marzo de 2006. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime Flores Cruz.

Amparo en revision 235/2006. Jorge Gonzilez Gallegos. 15 de marzo de 2006. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime Flores Cruz.

Amparo en revision 394/2006. Elia Margarita Flores Jarquin. 29 de marzo de 2006.

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Olga Sdanchez Cordero de Garcia Villegas.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime Flores Cruz.
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Amparo en revision 1179/2006. Ernesto Orlando Ortiz Vizquez. 16 de agosto de 2006.
Cinco votos. Ponente: José de Jestus Gudifio Pelayo. Secretario: José de Jesus Batiales
Sanchez.

Tesis de jurisprudencia 62/2006. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de treinta de agosto de dos mil seis.”

En consecuencia, el contenido de la informacién otorgada en respuesta al punto de la
solicitud en comento y que no fue impugnada por EL RECURRENTE debe declararse
consentida, toda vez que no se realizaron manifestaciones de inconformidad, por lo
que no puede producir efectos juridicos tendentes a revocarlos, confirmarlos o
modificarlos, ya que se infiere respecto a éstos un consentimiento del RECURRENTE,

ante la falta de impugnacion eficaz.

Sirve de sustento por analogia, la tesis jurisprudencial nimero VI1.30.C. J/60, publicada
en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta bajo el nimero de registro 176,608

que a la letra dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO. Debe reputarse como consentido el acto que no se
impugné por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto
por ella o si se hace una simple manifestacion de inconformidad, tales actuaciones no
producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado
en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de impugnacion
eficaz.”

Puntualizado lo anterior, es de sefialar que respecto de la solicitud de informacién
consistente en la clave y el nimero catastral de las areas de donacién otorgadas a
Gobierno del Estado de México por parte de la Fraccionadora denominada Conjunto

Habitacional Lerma S.A., EL SUJETO OBLIGADO manifesté como respuesta que las

mismas no podrian ser proporcionadas al no estar dentro de sus atribuciones, el emitir
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dicho tramite ya que, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Cédigo
Financiero del Estado de México y el Manual de Organizacion Lerma 2017, es un

tramite que corresponde a dicho Municipio.

De modo que, EL SUJETO OBLIGADO en el Informe Justificado manifesto que la
informacion solicitada corresponde al Municipio de San Mateo Atenco; agregando que,
independientemente del Municipio del que se trate, en el caso particular de la
informacién que requiere ésta no podria ser proporcionada por EL SUJETO
OBLIGADO al no estar facultado para la emisién de dicho tramite, en razon de que,
corresponde al Ayuntamiento de San Mateo Atenco de acuerdo con lo establecido en
el numeral 175 del Cédigo Financiero del Estado de México y el articulo 26 del Manual
de Organizacion de la Tesoreria del Municipio de San Mateo Atenco; por lo que,

nuevamente orientd al particular a solicitar la informacién a dicho Sujeto Obligado.

Con base en ello, resulta evidente que EL SUJETO OBLIGADO no cuenta con
facultades, atribuciones, funciones ni es parte de su objetivo, el generar la informacion
solicitada correspondiente a la clave y el numero catastral de las areas de donacién
otorgadas a Gobierno del Estado por la Fraccionadora Lerma S.A. siendo que, de
conformidad a lo establecido en los articulos 12 y 24 ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de México y Municipios,
los Sujetos Obligados no estan constrefiidos a generar, resumir, efectuar calculos o
practicar investigaciones, respecto de la informacién que se les solicite y sdlo
proporcionaran la que administren, generen o posean en el ejercicio de sus

atribuciones.
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Sujeto obligado:

Es asi que, derivado del analisis realizado por esta Ponencia Resolutora, se advierte
que efectivamente no existe fuente obligacional que constrifia al SUJETO OBLIGADO
para contar con facultades o atribuciones que le permitan conocer acerca de la clave y
namero catastral de las dreas de donacion otorgadas al Gobierno del Estado, por parte
de la “Fraccionadora Conjunto Habitacional Lerma S.A.”, en el Fraccionamiento Santa

Elena, ubicado en el Municipio de San Mateo Atenco.

Aunado a lo anterior, resulta importante sefialar que de conformidad con lo establecido
en el articulo 16, inciso 3, del Bando Municipal de San Mateo Atenco 2017-2018, dicho
municipio contempla dos fraccionamientos dentro de su organizacion territorial y
administrativa uno de los cuales es el denominado “Santa Elena”, sirviendo de sustento

lo siguiente:

Capitulo 11
De la Organizacién Territorial

ARTICULO 16.- El Municipio para su organizacion territorial y administrativa, estd constituide por
fa Cabecera Municipal v los Barrios, Colonias, Fraccionamientos, Unidad Habitacional y Conjunto
Urbano, siguientes:

3. DOS FRACCIONAMIENTOS:
L Santa Elena
if Villas de Atenco

4, UNA UNIDAD HABITACIONAL:
i Carlos Hank Gonzdlez

Ahora bien, una vez precisado que el fraccionamiento del cual el particular pretende

obtener la informacion se encuentra ubicado en el Municipio de San Mateo Atenco, tal
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como lo refiriera EL SUJETO OBLIGADO en su Informe Justificado, es importante
precisar que el marco normativo sefialado por éste, establece lo que a continuacion se
inserta:

“Cédigo Financiero del Estado de México y Municipios

Articulo 175.- Los propietarios o poseedores de inmuebles,
independientemente del régimen juridico de propiedad, ubicados en territorio del
Estado, incluyendo las Dependencias y Entidades Piiblicas, estdn obligados
a inscribirlos ante el catastro del Ayuntamiento, mediante manifestacion
catastral que presenten de acuerdo a lo dispuesto en el Reglamento de éste Titulo y
al procedimiento establecido en el Manual Catastral, en los formatos autorizados por
el IGECEM, precisando las superficies del terreno y de la construccion, su ubicacion,
y uso de suelo, s1 es a titulo de propietario o poseedor y demds datos solicitados,
exhibiendo la documentacion requerida para estos efectos.

Manual de Organizacion de la Tesoreria del Municipio de San Mateo Atenco

Articulo 26.- El Departamento de Catastro, tendrd por objeto coadyuvar con
el Tesorero Municipal en la recaudacion de los recursos seitalados en la ley
de ingresos, en el Cédigo Financiero y demds ordenamientos que regulen la
actividad financiera del Municipio, correspondiéndole el ejercicio delas
funciones siguientes:

I. Administrar el catastro municipal, asi como ejercer las facultades y
obligaciones que en materia catastral corresponden al Ayuntamiento en
términos del Cédigo Financiero;

II. Administrar y mantener actualizado el inventario de predios existentes
en el municipio, asi como elaborar y custodiar los expedientes respectivos,
promoviendo para ello el uso de nuevas tecnologias;

IV. Dar cumplimiento por conducto del Departamento de Catastro, a las
facultades y obligaciones en materia catastral, que le establece al
Ayuntamiento el Codigo Financiero del Estado de México y Municipios vigente, el
Reglamento del Titulo Quinto del Codigo Financiero del Estado de Meéxico y
Municipios denominado “DEL CATASTRO”, y demds disposiciones legales
aplicables;

V. Establecer, coordinar y vigilar la normatividad de los procesos técnicos
y administrativos aplicables a la realizacion de los trabajos catastrales en
el Municipio;
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VL. Llevar el registro y control del catastro en el Municipio, integrando,
conservando y actualizando el Padrén y la Cartografia Catastral, mediante
el uso de nuevas tecnologias que permitan la implementacién del Sistema de
Modernizacién Catastral, a fin de facilitar la identificacion, ubicacién y valorizacién
de los bienes inmuebles, en coordinacion con la Direccion de Desarrollo Urbano,
Metropolitano y Medio Ambiente, y el Registro Publico de la Propiedad y el
Comercio del Estado

X Expedir certificaciones, constancias y trabajos en materia catastral, a

costa del interesado, previa solicitud por escrito en la que acredite su inferés

juridico o legitimo;
En conclusion, esta Ponencia Resolutora destaca que el Ayuntamiento de San Mateo
Atenco es el Sujeto Obligado responsable que pudiese generar, poseer y administrar la
informacién solicitada respecto de la clave y nimero catastral de las areas de donacion
otorgadas al Gobierno del Estado, por parte de la “Fraccionadora Conjunto
Habitacional Lerma S.A.”, en el Fraccionamiento Santa Elena; razén por la cual, es de
advertirse que si el solicitante pretende tener acceso a dicha informacion debera
requerirla al Sujeto Obligado competente; razon por la que, se dejan a salvo los
derechos de RECURRENTE para que formule las solicitudes de informacion que

considere al Sujeto Obligado competente.

En atencién a las consideraciones anteriores, esta Ponencia Resolutora advierte que en
el presente caso, se actualizan las hipotesis previstas en el articulo 192 fracciones Il y
V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México
y Municipios, que disponen lo siguiente:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

III.  El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal
manera que el recurso de revisidn quede sin materia;
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V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.”
(Enfasis anadido)

Lo anterior, es asi en razén de la modificacion que realizé SUJETO OBLIGADO al
precisar que la informacién solicitada podria ser solicitada al Ayuntamiento de San
Mateo Atenco, queda satisfecha la informacién requerida en el inciso a). Aunado, a que
no fue impugnada o combatida la informacion referente al inciso b), por lo que se tuvo
por consentida, lo que ha dejado sin materia el presente recurso de revision. En
consecuencia, se determina SOBRESEER en términos del articulo 186 fracciéon I de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Meéxico y

Municipios.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccion II, 29, 36 fracciones I y 11, 176, 178, 179, 181, 185
fraccion I, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revision por los motivos y

fundamentos senalados en el Considerando QUINTO de esta resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucion al Titular de la Unidad de
Transparencia del SUJETO OBLIGADO para su conocimiento.
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TERCERO. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucion.

CUARTO. Hagase del conocimiento del RECURRENTE, que de conformidad
con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, podra impugnarla via Juicio

de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ EMITIENDO VOTO
PARTICULAR Y JAVIER MARTINEZ CRUZ; EN LA OCTAVA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL VEINTIOCHO DE FEBRERO DE DOS MIL DIECIOCHO, ANTE EL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)
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Javier Martinez Cruz

Comisionado
(RUBRICA)

UTO D€ TRANSPARENCIA
eIy PUBLICA DEL ESTADO DE

PL

¢ ACCESO A LA INFORMAGION
MEXICO Y MUNICIPYOS

Alexis Tapia Ramirez
Secretario Técnico del Pleno
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde ala resolucién de veintiocho de febrero de dos mil dieciocho, emitida en el recurso
de revisién namero 00117/INFOEM/IP/RR/2018.
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