Recurso de Revision: 00764/INFOEM/IP/RR/2018.

Recurrente: ]
) ) Universidad Politécnica
Sujeto obligado: del Valle de Toluca.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de tres de mayo de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién 00764/INFOEM/IP/RR/2018,
interpuesto por [ INNEGT<NGzGEGEGEGEGN - o sucesivo la RECURRENTE, en contra de la

respuesta emitida por la Universidad Politécnica del Valle de Toluca, en lo sucesivo el

SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion. En fecha trece de febrero de dos mil dieciocho,

la RECURRENTE present¢ a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense, en lo
subsecuente el SAIMEX ante el SUJETO OBLIGADQO, la solicitud de acceso a la informacién
publica, a la que se le asigné el namero 00034/UPVT/IP/2018, mediante la cual requirio la

informacion siguiente:

“Registro de pases de acceso que entrega y se entregan en vigilancia cuando salen las personas
de visitar la escuela, desde 2012 a la fecha”(Sic).

Modalidad de Entrega: A través del SAIMEX.
La RECURRENTE no adjuntd archivos a su solicitud.

2. Respuesta. En fecha siete de marzo de dos mil dieciocho, el SUJETO OBLIGADO dio

respuesta a la solicitud a través de oficio via el SAIMEX, que en lo sustancial refiri¢:
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“En atencion a la solicitud de informacién registrada con el folio nimero
00034/UPVT/IP/2018 que realizé el 13 de febrero del afio en curso, sirvase encontrar en
archivo adjunto copia digitalizada en formato pdf del oficio emitido por los servidores piiblicos
habilitados de la Direccién de Administracién y Finanzas y del Departamento de Recursos
Humanos y Materiales en los cuales se detalla lo referente a su solicitud de informacién. ...”

Archivos adjuntos: El SUJETO OBLIGADO adjunté a su respuesta los siguientes

archivos:

- 34 OFICIO SAIMEX.pdf”. Contiene el oficio nimero UPVTZOSBL14'000/074/2018, del dia 21
de febrero de dos mil dieciocho, signado por la Encargada de la Direccién de Administracién
y Finanzas del SUJETO OBLIGADO, dirigido a la Titular de la Unidad de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, en el que sustancialmerite respondlo

“...hago de su conocimiento que la Direccién a mi.cargo no cuenta con la informacién
solicitada ya que la empresa que ofrece el servicio de-Vigilancia es externa a la Universidad.”

- “34.pdf”. Es el oficio UPVT205BL14002/120/2018, fechado el seis de marzo de dos mil
dieciocho, suscrito por el Jefe del Departamento de Recursos Humanos y Materiales que en
respuesta manifestd medularmente: :

Como resultado de la b;lsi;uédwexh;‘iuétiva en el archivo del Departamento a mi cargo, le
informo que no se cuenta con informacion respecto al registro de pases de acceso de visitas a
esta Casa de estudios, toda vez que el servicio de vigilancia del inmueble que ocupa esta
Universidad, es proporcionado por una empresa contratada para tal efecto, y que si bien es
cierto controla el aéceso de visitantes también es cierto que con fundamento en la Ley de
Seguridad del Estado de México, no estd obligada a remitir la informacion toda vez que por
razon de su servicio custodia y conserva la misma.

- “RESPUESTA UT_SOL 00034.pdf”. Consiste en el oficio 205BL16001/169/2018 del dia siete
de marzo de dos mil dieciocho, emitido por la Titular de la Unidad de Transparencia, el cual

contiene, sustancialmente el mismo texto del oficio de respuesta proporcionado via el
SAIMEX.
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3. Integracion y tramite del recurso de revision. Inconforme con la respuesta, la

RECURRENTE interpuso el recurso de revisiéon materia del presente estudio el dia nueve de

marzo de dos mil dieciocho, en el que sefialo:

Acto impugnado:

“la respuesta”(Sic)
Y Razones o motivos de inconformidad:

“Fundamente la Ley de Seguridad del Estado de México para negar la informacién, cuando
es sabido que todas las oficinas de gobierno tienen sus registros de visitantes.” (sic).

Anexos: No adjunté ningtin archivo.

4. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios vigente, el presente recurso de
revision se turnd por el sistema electronico del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, al
Comisionado Javier Martinez Cruz para su andlisis, estudio, elaboracion del proyecto y

presentacion ante el Pleno de este Instituto.

5. Admision del Recurso. El dia quince de marzo de dos mil dieciocho se admiti a

tramite el presente recurso de revision a efecto de integrar el expediente respectivo; fue puesto
a disposicion de las partes por siete dias habiles para que ofrecieran pruebas y manifestaran lo
que a su derecho convenga, plazo que transcurrio del dia dieciséis de marzo al tres de abril

del afio en curso, sin contabilizar los dias diecisiete, dieciocho, veinticuatro, veinticinco y
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treinta y uno de marzo y uno de abril del mismo afio, por corresponder a los dias sdbados y
domingos; asi como los dias diecinueve y del veintiséis al treinta de abril del presente afio por

suspension de labores conforme al calendario oficial aprobado por el Pleno de este Instituto.

6. Informe Justificado. En fecha veintiuno de marzo de dos mil dieciocho, el SUJETO

OBLIGADO a través del SAIMEX, adjuntd el archivo “oficio 218 RR 00764”, que contiene su
Informe Justificado, en el que sustancialmente refiri6 los antecedentes del asunto y en lo que al

presente estudio interesa agrego:

“III. REFUTACION AL ACTO IMPUGNADO. f

Considerando lo anterior, y de un andlisis concatenado del-recurso de revilslon, se advierte
que resulta incorrecta la apreciacion del recurrente respecto del acto que se impugna, ya gue
no se niega la informacion respecto a la solicitud-de-informacién, toda vez que se informoé de
manera clara y precisa que la informacion solicitada es  custodiada y conservada por una
empresa que presta el servicio de vigilancia en esta casa de estudios, luego entonces no se puede
entregar informacion que no genera ni obra en sus archivos, por las razones sefialadas, ya que
no existe disposicion legal alguna que asi lo determine.

En consecuencia y atendiendo a lo dispuesto en los articulos 12 y 24 iltimo parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a ~laInfo7‘macién Publica del Estado de México y Municipios, los
sujetos obligados sélo pryoporciana‘rén la informacion publica que se les requiera y que obre en
sus archivos y en el.estado en que ésta se encuentre. La obligacion de proporcionar informacion
no comprende el p‘roé‘esamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del
solicitante; no “estaran Obligados a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar
investigaciones; preceptos legales de los que se desprende que el sujeto obligado, en este caso la
Universidad Politécnica del Valle de Toluca, cumple con su obligacion en contestar en tiempo
y forma la solicitud informacion requerida, referente a la informacion que obra en sus archivos.
Por tal motivo, de conformidad con el ultimo pdrrafo del articulo 166 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se
desprende que la obligacién de acceso a la informacién piblica se tendrd por cumplida cuando
el solicitante tenga a su disposicion la informacion requerida, por lo que se confirma la
respuesta de los Servidores Puiblicos Habilitados de la Direccién de Administracién y Finanzas
y del Departamento de Recursos Humanos y Materiales , atendiendo al principio
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Anexos. A su informe justificado el SUJETO OBLIGADO adjunt¢ los archivos:

- “OFICIO 156 RR 00764.pdf”. Contiene el oficio UPVT205BL14000/156/2018, del
dia quince de marzo de dos mil dieciocho, signado por la Encargada de la
Direccion de Administracién y Finanzas del SUJETO OBLIGADO, a través del
cual ratificd su respuesta.

- “OFICIO 136 RR 0764.pdf’. Consta de una hoja con el oficio
UPVT205BL14002/136/2018, suscrito por el Jefe del Departamento de Recursos
humanos y Materiales del SUJETO OBLIGADO, en el que medularmente
confirmo su respuesta.

Cabe destacar que la informacién descrita, no fue puesta a disposicion de la RECURRENTE,

toda vez que no modifico la respuesta del SUJETO OBLIGADO.

7. Cierre de Instruccion. En fecha veintiséis de abril de dos mil dieciocho, este Instituto

notifico a las partes el acuerdo de cierre de instruccion en el presente medio de impugnacion,

para proceder a su resolucion.

CONSIDERANDO

Primero. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer
y resolver el presente recurso de revision interpuesto por la parte recurrente, conforme a lo
dispuesto en los articulos 6, apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V; de

la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccién II; 13, 29, 36,
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fracciones Iy II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios; 9, fracciones I y XXIV y 11 del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica y

Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

Segundo. Oportunidad del Recurso de Revision. De conformidad con los requisitos
de oportunidad que debe reunir el recurso de revisién interpuesto, previsto en el articulo 178, ;
parrafo primero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Infofmadéh Pﬁblica del Estado de
Meéxico y Municipios vigente, en la especie se advierte que el prevsentek medio de impugnacion
fue interpuesto dentro del plazo de quince dias previsto en'el dis}ﬁositi{/o referido, toda vez que
el SUJETO OBLIGADO emiti6¢ su respuesta el diyé siete de'marzo de dos mil dieciocho,
mientras que el solicitante presentd su recurso de revision el dia nueve de marzo del afio en
curso, esto es, al segundo dia habil en qué,’,’tuvo cjoyno‘cimiento de la respuesta impugnada,
conforme al calendario oficial aprobado ‘pof el Pleno de este Instituto, de tal forma, se considera
que la interposicién del presente medio de impugnacion se encuentra dentro de los margenes

temporales previstos en el citado precepto legal.

Asi también, por cuanto hacé) a lé {p’rocedibﬂidad del recurso de revision, una vez realizado el
analisis del formato de interposicién del recurso, se corrobora que acredita los elementos
formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue presentado mediante el

formato visible en el SAIMEX.
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Por otra parte, se advierte que resulta procedente la interposicion del recurso, segun lo aducido
por la RECURRENTE en sus motivos de inconformidad, de acuerdo al articulo 179, fraccion I
del ordenamiento legal citado, que a la letra dice:

“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccién que la Ley otorga a los

particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacién piblica, y procederd
en contra de las siguientes causas:

I. La negativa a la informacién solicitada;

14

Tercero. Materia de la revision. Con base en las constancias que obran en el expediente
en el que se actta, este Instituto tiene la conviccion de que la presente resolucion tiene como
objetivo central determinar: si la respuesta del SUJETO OBLIGADO, conforme a sus
atribuciones, satisface el derecho de acceso a la informacién ptblica de la RECURRENTE, de

modo contrario y de ser procedente, ordenar la expedicion de la informacion conducente.

Cuarto. Estudio del asunto. Es pertinente recapitular que la RECURRENTE solicit6 el

registro de pases de acceso que entrega y se entregan en vigilancia cuando salen las personas

de visitar la escuela, desde el afio 2012 a la fecha.

El SUJETO OBLIGADO respondio sustancialmente que no se cuenta con la informacién, toda
vez que el servicio de vigilancia es proporcionado por una empresa contratada para tal efecto,
que si bien controla el acceso de visitantes, con fundamento en la Ley de Seguridad del Estado

de México, no esta obligada a remitir la informacién, toda vez que por razon de su servicio

custodia y conserva la misma.
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Inconforme con la respuesta, la RECURRENTE sefialé como acto impugnado la respuesta y
como motivo de inconformidad arguyo que se fundamenta en la Ley de Seguridad del Estado
de México para negar la informacidn, cuando es sabido que las oficinas de gobierno tienen sus

registros de visitantes.

Por su parte, el SUJETO OBLIGADO en su informe justificado sustancialmente ratificé su

respuesta.

De lo expuesto, se advierte que el SUJETO OBLIGADO atéﬁdié y Otorgd respuesta a la
solicitud de informacion presentada por el particular dentryo de la te'rhporalidad concedida,
toda vez que dentro del plazo de quince dias habiles previ's’tO en la Ley de Transparencia
aplicable en la materia, notifico la respuesta conducente conforme a lo previsto en los articulos
4, parrafo segundo; 12, segundo parrafo; 163, pérrafo primero y 166 primer parrafo; de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informaecién Pablica‘de la entidad, que ordenan:

“Articulo 4. ...

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesion

de los sujetos obligados es piblica y accesible de manera permanente a cualquier persona, en
los términos y condiciones que se establezcan en los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea.parte, en la Ley General, la presente Ley y demds disposiciones de la
materia, privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacién. Solo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés puiblico, en
los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

r”

“Articulo 12.(...)

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion piiblica que se les requieray que obre

en sus_archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacién de proporcionar
informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
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del solicitante; no estardn obligados a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar
investigaciones.”

“Articulo 163. La Unidad de Transparencia deberd notificar la respuesta a la solicitud al
interesado en el menor tiempo posible, que no podrd exceder de quince dias habiles, contados a
partir del dia siguiente a la presentacion de aquélla. *

“Articulo 166. La obligacién de acceso a la informacién publica se tendrd por cumplida
cuando el solicitante tenga a su disposicion la informacién requerida, o cuando realice la
consulta de la misma en el lugar en el que ésta se localice.

’”

(Enfasis afiadido)

De los numerales transcritos se colige que la respuesta de todo SUJETO OBLIGADO debera
emitirse en el menor tiempo posible y no podra exceder de quince dias habiles, plazo dentro

del cual debera expedir la informacién que se les requiera y obre en sus archivos, siempre y

cuando haya sido generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada se encuentre en

posesion de éstos, la cual es publica y accesible de manera permanente a cualquier persona,
informacién que podrd ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por
razones de interés publico en los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias

previstas por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en la entidad.

Luego entonces, si en el caso concreto el SUJETO OBLIGADO otorgd respuesta al décimo
quinto dia habil posterior al ingreso de la solicitud, proporcionando la informacion relacionada
con el requerimiento como fue referido, con ello proporciono la respuesta pertinente a lo

peticionado por el particular.

Adicional a lo expuesto, se destaca que la respuesta aludida fue hecha del conocimiento del
hoy inconforme, fue puesta a su disposicion y finalmente fue recurrida a través del presente

medio de impugnacién materia del presente analisis.
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Determinado lo anterior, es pertinente analizar la respuesta emitida por el SUJETO

OBLIGADO como sigue.

Por lo que hace al requerimiento del particular consistente en el “registro de pases de acceso
que entrega y se entregan en vigilancia cuando salen las personas de visitar la escuela, desde
2012 a la fecha”, debe dilucidarse qué se entiende por “registro” y “pase”, por lo que es
necesario atender las definiciones pertinentes que establece el “Diccionario de la Real

Academia de la Lengua Espafiola”?, en los términos siguientes:’

Registro. (Del lat. regestum, sing. de regesta, -orum).

Asiento que queda de lo que se registra.

Cédula o albald en que consta haberse registrado algo.

Libro, a manera de indice, donde se apuntan noticias o datos.

Inform. Conjunto de datos relacionados entre sz, que constituyen una unidad de
informacion en una base de datos.

Pase , .
(Imper. del verbo pasar, palabra con que por lo comiin empiezan esta clase de documentos.)

1. m. Permiso que da una autoridad para usar un privilegio, licencia o gracia.
2. m. salvoconducto (Il documento)..

3. m. Licencia que permite el libre trdnsito de personas o cosas por diversos lugares a
fin de realizar ciertas actividades.
4. m. pase que da el 'Estado a los rescriptos y bulas pontificias y a los agentes extranjeros.

De los conceptos vertidos, se colige que la solicitud consiste en proporcionar los datos
asentados, en un libro o base de datos, relacionados con las personas que ingresaron y/o
salieron de las instalaciones del SUJETO OBLIGADO, a partir del afio dos mil doce al trece de

febrero de dos mil dieciocho.

U Diccionario de la Lengua Espafiola. Real Academia Espariola. Vigésima Tercera Edicion. Octubre de 2014.
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En ese sentido, es pertinente mencionar que si bien, los registros peticionados se encuentran
insertos en un documento, lo cierto es que la informacién requerida, constituyen datos
personales de los visitantes que ingresan y salen del plantel escolar, como son sus nombres,
posiblemente sus domicilios, identificaciones y firmas, que de manera general deben ser
protegidos por todo SUJETO OBLIGADO en términos de lo dispuesto en los articulos 3,
fracciones IX, XXXII y 6 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la
entidad, en relacion con los diversos 4, fracciones XI, L y 18, de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados vigente en la entidad que disponen:

De la Ley de Transparencia local.
“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

IX. Datos personales: La informacion concerniente a una persona, identificada o identificable
segtin lo dispuesto por la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado de México;

XXXII. Proteccién de Datos Personales: Derecho humano que tutela la privacidad de datos
personales en poder de los sujetos obligados y sujetos particulares;

1

“Articulo 6. Los datos personales son irrenunciables, intransferibles e indelegables, por lo que

los sujetos obligados no deberdn proporcionar o hacer puiblica la informacién que contenga,
con excepcion de aquellos casos en que deban hacerlo en observancia de las disposiciones
aplicatles. En el caso de los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion u oposicion; los

principios, procedimientos, medidas de seguridad en el tratamiento y demds disposiciones en
materia de datos personales, se deberd estar a lo dispuesto en las leyes de la materia. ”

De la Ley de Proteccion de Datos vigente en la entidad.
Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entenderd por:
XI. Datos personales: a la informacion concerniente a una persona fisica o juridica colectiva

identificada o identificable, establecida en cualquier formato o modalidad, v que esté
almacenada en los sistemas y bases de datos, se considerard que una persona es identificable
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cuando su identidad pueda determinarse dirvecta o indirectamente a través de cualquier
documento informativo fisico o electrénico.

L. Tratamiento: a las operaciones efectuadas por los procedimientos manuales o
automatizados aplicados a los datos personales, relacionadas con la obtencién, uso, registro,
organizacion,  conservacion,  elaboracién,  utilizacién,  comunicacién,  difusion,
almacenamiento, posesién, acceso, manejo, aprovechamiento, divulgacion, transferencia o
disposicion de datos personales.

1
“ee

“Articulo 18. El tratamiento de datos personales en posesion de los sujetos obligados contard
con el consentimiento de su titular previo al tratamiento, salvo los supuestos de excepcion
previstos en la presente Ley y demds disposiciones legales aplicables.

El responsable demostrard que la o el titular consintié el tratamiento de sus datos perscnales.

El consentimiento serd revocado en cualquier momento-sin que se le atribuyan sfectos
retroactivos, en los términos previstos en la Ley. Para.revocar el consentimiento, el responsable
deberd realizar la indicacion respectiva en el aviso de privacidad.”

De los articulos transcritos, se colige que Tl'os datos personales, es decir, la informacién
concerniente a una persona _fisic‘a,’ idehtificada e identificable, son irrenunciables,
intransferibles e indelegables, ‘pQr‘Io que el SUJETO OBLIGADO contara, previo a su
tratamiento, con el consentifniénté,' de su titular, circunstancia que en todc caso debera

demostrara el ResponSable’ de los datos.

Consecuentemente, el citado derecho humano debera ser protegido y garantizado por todo
Sujeto Obligado, de modo contrario su tratamiento, como es su difusién divulgacién o

transferencia, como en el caso concreto, no es procedente realzar.

No obstante lo expuesto, cabe destacar que en el caso concreto, el SUJETO OBLIGADO
respondio que el servicio de vigilancia es proporcionado por una empresa externa contratada

para tal efecto, entendiendo por empresa a:
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La “Unidad productora de bienes y servicios homogéneos para lo cual organiza y combina el
uso de factores.

Organizacion existente con medios propios y adecuados para alcanzar un fin econémico
determinado. Compafiia o sociedad mercantil.

Organizacién constituida con el propésito de producir bienes y servicios para su venta en el
mercado.”?

De lo que se advierte que en el presente caso la empresa externa, en su caracter de sociedad
mercantil, puede estar constituida conforme a las siguientes especies reconocidas por el
articulo lo. de la Ley General de Sociedades Mercantiles:

“Articulo 1o.- Esta Ley reconoce las siquientes especies de sociedades mercantiles:

L- Sociedad en nombre colectivo;

II.- Sociedad en comandita simple;

III.- Sociedad de responsabilidad limitada;

IV.- Scciedad anonima;

V. Sociedad en comandita por acciones;

VI. Sociedad cooperativa, y

VII. Sociedad por acciones simplificada.

Cualquiera de las sociedades a que se refieren las fracciones I a 'V, y VII de este articulo podra
constituirse como sociedad de capital variable, observdndose entonces las disposiciones del
Capitulo VIII de esta Ley”

En ese tenor, la empresa externa que presta los servicios de vigilancia como fue referido por
el SUJETO OBLIGADO, no puede considerarse SUJETO OBLIGADO en términos de los
articulos 3, fraccién XLI y 23 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de
la entidad que disponen:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

2 Glosario de Términos mds Usuales en la Administracion Publica Federal. SHCP. México. Pégina 170
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XLI. Sujetos obligados: Cualquier autoridad, entidad, organo y organismo de los Foderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos
publicos estatales y municipales, asi como del gobierno y de la administracién piblica
municipal y sus organismos descentralizados, asimismo de cualquier persona fisica, juridico
colectiva o sindicato que reciba y ejerza recursos puiblicos o realice actos de autoridad en el
ambito estatal y municipal, que deba cumplir con las obligaciones previstas en la presente Ley;

7

“Articulo 23. Son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su informacién y
proteger los datos personales que obren en su poder: .

I El Poder Ejecutivo del Estado de México, las dependencias, organismos azmlzares 6rqanos,
entidades, fideicomisos y fondos piiblicos, asi como la Procuraduria General de Justicia;

II. EI Poder Legislativo del Estado, los organismos, érganos y entzdades de la Legislatura y
sus dependencias;

III. El Poder Judicial, sus organismos, organos y entidades, asi como el Consejo de la
Judicatura del Estado;

IV. Los ayuntamientos y las dependencias, orgambmos, organos y entidades de la
administracion municipal;

V. Los 6rganos auténomos;

VI Los tribunales administrativos y autoridades jurisdiccionales en materia laboral;

VII. Los partidos politicos y agrupaciones politicas, en los términos de las disposiciones
aplicables;

VIII. Los fideicomisos y fondos publzcos que cuenten con financiamiento puiblico, parcial o
total, o con participacion de entidades de gobierno;

IX. Los sindicatos que reciban /o ejerzan recursos puiblicos en el dmbito estatal y municipal;
X. Cualquier persona fisicé o juridico colectiva que reciba y ejerza recursos pitblicos en el
ambito estatal o mkuni'cﬁipal,' Y

XI. Cualquier otra autoridad, entidad, 6rgano u organismo de los poderes estatal o municipal,
que reciba recursos piiblicos.

Los sujetos obligados deberdn hacer publica toda aquella informacion relativa a los montos y
las personas a quienes entreguen, por cualquier motivo, recursos publicos, asi como los
informes que dichas personas les entrequen sobre el uso y destino de dichos recursos.

Los servidores publicos deberan transparentar sus acciones asi como garantizar y respetar el
derecho de acceso a la informacion publica.”

En las citadas condiciones, por tratarse de una empresa externa y por lo tanto ajena al SUJETO

OBLIGADO, no le resulta aplicable la Ley de Seguridad del Estado de México ni mucho menos
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la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la entidad con la finalidad de
hacerle exigible la entrega de la informacion peticionada, aunado a que ésta consiste en datos

personales, que para su tratamiento se requiere del consentimiento de su respectivo titular.

Asimismo, no pasa desapercibido a este Organo Garante, que en la legislacién vigente y
aplicable en nuestra entidad se encuentra la Ley de Seguridad Privada del Estado de México,
que de acuerdo a sus articulos 1 y 47, fraccion XXII, ésta es de observancia general y tiene por
objeto regular la prestacidn de los servicios de seguridad privada que se prestan en la entidad,
mencionado que el prestador del servicio, tendra dentro de sus obligaciones, mantener en

estricta confidencialidad la informacidn relacionada con el servicio.

Razones y fundamentos por los cuales deviene infundado el motivo de inconformidad del
particular, por lo que se CONFIRMA la respuesta otorgada en términos del presente

considerando.

Asi, por lo anteriormente mencionado, y con fundamento en lo prescrito en los articulos 5
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2, fracciéon II; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 y 185 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

este Pleno:

RESUELVE

Primero. Resulta infundado el motivo de inconformidad hecho valer por la RECURRENTE,

por lo que se CONFIRMA la RESPUESTA del SUJETO OBLIGADO en términos del

Considerando cuarto de la presente resolucion.
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Segundo. Remitase al Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, para

su conocimiento conforme al articulo 189 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Pablica del Estado de México y Municipios.

Tercero. Hagase del conocimiento de la RECURRENTE la presente resolucién, asi como, que
de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, podra irﬁpugnarla via Juicio de

Amparo en los términos de las leyes aplicables.

AS[ LO RESUELVE, POR MAYORIA DE VOTOS, EL'PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, VOTO EN CONTRA CON VOTO DISIDENTE Y
JAVIER MARTINEZ CRUZ, EN LA ‘D_ECIMA SEXTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL
TRES DE MAYO DE DOS MIL DIECIQ‘CHO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO,
ALEXIS TAPIA RAMI'REZ{

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(Ruabrica)
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Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rubrica) (Rubrica)

Javier Martinez Cruz
Comisionado
(Rubrica)

i, Acceso a fa info Pubica y
Msmmumvmw.s

PLENO

Alexis Tapia Ramirez.
Secretario Técnico del Pleno
(Rubrica)

Esta hoja corresponde a la resolucion de tres de mayo de dos mil dieciocho, emitida en el recurso de revision
ntmero 00764/INFOEM/IP/RR/2018.
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