- @ Recurso de Revision: 01636/INFOEM/IP/RR/2018
- 17-"“.‘ Recurrente:

fnfram Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas
LEL e Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

N

Insiliuto de Transparsncls, Accavo a la Informecién Piblica y
Proteccldn do Datos Personales del Estado s Mixico y Municiplos

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, del veinte de junio de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision
01636/INFOEM/IP/RR/2018, interpuesto por el C. _ el
recurrente, contra la Secretaria de Finanzas, el Sujeto Obligado, ambos asi
denominados en lo sucesivo, en contra de la respuesta a la solicitud de informacion
con numero de folio 00180/SF/IP/2018, se procede a dictar la presente Resolucion,

con fundamento en lo siguiente:

L. ANTECEDENTES:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la informacion. Con fecha nueve de abril de dos
mil dieciocho, el recurrente presentd solicitud de acceso a la informacién publica al
Sujeto Obligado mediante Sistema de Informacion Mexiquense (SAIMEX),

requiriendo lo siguiente:

“Solicito se me informe: ? Cudl es el procedimiento y/o proceso que implican los
articulos 16 fraccién VIII de la Ley de Planeacion del Estado de México y
Municipios y 14 fraccién IV del Reglamento de la Ley de Planeacion del Estado
de México y Municipios, es decir, ;como se opera el registro estatal de planes y
programas?, ;cudles son los documentos o como se integra? y ;qué autoridad lo
realiza?. ? Asimismo, en términos de la fraccion XX del articulo 18 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas se me informe ;como es que el
Subsecretario de Planeacién y Presupuesto coordina el Registro estatal de Planes
y Programas?, e igualmente se me informe ;jen que consiste la metodologia y
mecanismos de operacion y control?. ? Finalmente, se me informe si existe un
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manual, reglamento, acuerdo o disposiciones que contenga la forma en cémo se
opera dicha atribucidn, y la forma en la que se opera en la actualidad.” (Sic.)

Modalidad elegida para la entrega de la informacién: A través del SAIMEX.

SEGUNDO. Respuesta. De las constancias que obran en el expediente electrénico
del SAIMEX se advierte que el Sujeto Obligado respondié a la solicitud de acceso
a la informacién que fuera presentada por el recurrente, en fecha veintiséis de abril

de dos mil dieciocho, en los términos siguientes:

“Sobre el particular, sirvase encontrar en archivo adjunto copia del oficio de
notificacion niimero 203040000/UT-0857/2018, mediante el cual se detalla lo
referente a su peticion.” (sic.)

Cabe hacer mencién que el Sujeto Obligado adjunté a su respuesta los archivos “SPP
178.pdf”, “UIPPE 178.pdf" y “ACUERDO DE ACUMULACIO 180.pdf”, los cuales

contienen lo siguiente:

v' El archivo “SPP 178.pdf", contiene el oficio nimero 203203/135/2018 que
remite el Servidor Publico Habilitado de la Subsecretarfa de Planeacién y
Presupuesto, en donde menciona de manera general que el requerimiento del
solicitante es un derecho de peticion.

v El archivo “UIPPE 178.pdf”, contiene el oficio niimero 203040000/UT-
0857/2018 remitido por el Jefe de la UIPPE y Titular de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Finanzas, en donde refiere que se adjunta

archivo que detalla lo relacionado con la solicitud de informacién.
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v’ Elarchivo “ACUERDO DE ACUMULACIO 180.pdf”, contiene un Acuerdo de
Acumulacién de las solicitudes de informacién ingresadas a la Secretaria de

Finanzas, con namero de folio 00178/SF/IP/2018 y 00180/SF/IP/2018.

TERCERO. Interposicion del recurso de revision. Con fecha tres de mayo de dos
mil dieciocho, el solicitante ante la respuesta emitida por parte del Sujeto Obligado,
interpuso el recurso de revision mediante el SAIMEX, en donde se manifesto de la

siguiente manera:
a) Acto impugnado

“Oficio No. 203040000/UT0857/2018, de fecha 25 de abril de 2018, mediante el
cual el Jefe de la UIPPE y Titular de la Unidad de Transparencia de la Secretaria
de Finanzas del Gobierno del Estado de México, Lic. Rodolfo Esteban Rivadeneyra
Hernindez, responde a la solicitud de Informacion registrada bajo el expediente
00178/SF/IP/2018 y su acumulado 00180/SF/IP/2018. Oficio que hace referencia
al diverso 203203/135/2018, de fecha 20 de abril de 2018, suscrito por el Servidor
Publico Habilitado de la Subsecretaria de Planeacién y Presupuesto de la
Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de México, Adrian Trinidad
Arias.” (Sic.)

b) Razones o motivos de la inconformidad

“Se considera como motivo de inconformidad sustancialmente las respuestas
deducidas  contenidas en los oficios siguientes. 1. Oficio No.
203040000/UT0857/2018, de fecha 25 de abril de 2018, de cual se desprende
textualmente lo siguiente: “De conformidad con los articulos 3 fraccion XLIV, 4,
50, 51, 53 fracciones I y VI, 150 y 163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios; en atencion a la solicitud
de informacion publica registrada con el folio niimero 00178/SF/IP/2018 que
usted realizo el nueve de abril del atio dos mil dieciocho, sirvase encontrar en
archivo adjunto, copia fotostatica del oficio niimero 203203/135/2018, emitido por
el Servidor Puiblico Habilitado de la Subsecretaria de Planeacion y Presupuesto,
en el que se detalla lo referente a la solicitud mencionada.” 2. Oficio
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203203/135/2018, de fecha 20 de abril de 2018, del cual se advierte textualmente
lo siguiente: “Con fundamenté en lo dispuesto por el articulo 59 fraccién Il de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y
Municipios y en atencién a su oficio 203040000/UT- 0719/2018 de 09 de marzo
de 2018, referente a la solicitud de informacion publica niimero
00178/SF/IP/2018, la cual sefiala: "Solicito se me informe: ;Cudl es el
procedimiento ylo proceso que implican los articulos 16 fraccién VIII de la Ley de
Planeacién del Estado de México y Municipios y 14 fraccién IV del Reglamento
de la Ley de Planeacion del Estado de México y Municipios, es decir, jcémo se
opera el registro estatal de planes y programas?, ;Cudles son los documentos y
como se integra? ;Qué autoridad lo realiza?? Asimismo, en términos de la
fraccion XX del articulo 18 del Reglamento Interior de la Secretaria de Finanzas
se me informe ;como es que el Subsecretario de Planeacion y Presupuesto coordina
el Registro Estatal de Planes y Programas?, e igualmente se me informe jen qué
consiste la metodologia y mecanismos de operacion y control?. Finalmente, se me
informe si existe un manual, reglamento, acuerdo o disposiciones que contengan
la forma en cémo se opera dicha atribucion, y la forma en la que opera en la
actualidad.” Al respecto, me permito comentar que de conformidad con lo que
dispone el articulo 12 de la ley antes invocada, asi como lo sefialado en la ponencia
emitida por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piiblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios dentro del
recurso de revisién niimero 00150/INFOEM/IP/RR/2017, y en atencion a que las
interrogantes del particular, no encuadran en la materia de acceso a la
informacién, sino que pudiera considerarse un derecho de peticion, ello por
tratarse de una pretension consistente en obligar a contestar lo solicitado, lo que
lo constrifie a generar un documento especifico; haciendo hincapié que el derecho
de acceso a la informacion, es aquella prerrogativa de toda persona encaminada
primordialmente a permitir el acceso a datos, registros y todo tipo de informacion
publica que conste en documentos, ya sea generada o poseida por el sujeto
obligado.” Se considera que la respuesta carece de fundamentacion y motivacién,
asi como de la congruencia y exhaustividad, que toda resolucién debe tener. Lo
anterior, toda vez que la respuesta dejn de apegarse al principio de maxima
publicidad al no proporcionar la informacién requerida por el solicitante, siendo
que la misma no estd clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente
por razones de interés publico, en los términos de las causas legitimas y
estrictamente necesarias previstas por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México Yy Municipios, como tampoco ello se
encuentra justificado en los oficios No. 203040000/UT0857/2018, de fecha 25 de
abril de 2018 y 203203/135/2018, de fecha 20 de abril de 2018. Con lo cual la
autoridad aplica incorrectamente el articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso
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a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, dejando de observar
los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley
General, la citada Ley y demds disposiciones de la materia, porque la informacién
requerida es publica y se encuentra en posesion del obligado. Asimismo, se vulnera
el articulo 51 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado de México y Municipios, ya que la autoridad recurrida (sujeto obligado)
tiene la responsabilidad de verificar que la informacién no sea confidencial o
reservada y sobre éste aspecto no se justifica en los oficios impugnados si la
informacion requerida estd catalogada como confidencial o reservada, y por lo
tanto, al invocarse el articulo 51 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios como fundamento legal
de la respuesta, también lo es que dejo de motivarse la explicacién del porqué la
informacion fue implicitamente considerada como confidencial o reservada. En el
mismo orden de ideas, se trasgreden diversas fracciones del articulo 53 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, unas aplicarlas incorrectamente y otras por dejar de aplicarlas. En
ese sentido la respuesta cita la fraccién II del precepto legal en comento, la cual
sefiala que las Unidades de Transparencia tienen la funcion de dar respuesta a las
solicitudes de acceso a la informacion y, no obstante en el presente caso, si bien
existe una aparente respuesta a la solicitud de informacion, ésta por si misma
resulta un vaga e imprecisa, toda vez que el Oficio No. 203040000/UT0857/2018,
de fecha 25 de abril de 2018, solo hace alusién a la copia fotostdtica del oficio
ntimero 203203/135/2018, emitido por el Servidor Piblico Habilitado de la
Subsecretaria de Planeacién y Presupuesto, manifestando que en la copia
fotostdtica se detalla lo referente a la solicitud de informacion, pero el oficio
203203/135/2018 no puede considerarse como una respuesta a la solicitud misma.
También, se vulnera la fraccién III del articulo 51 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, por dejar de
aplicarla, ya que si la autoridad recurrida considero que las interrogantes del
particular, no encuadraban en la materia de acceso a la informacién y que
pudieran considerarse un derecho de peticion, también lo es, que debid orientar al
solicitante sobre los sujetos obligados competentes conforme a la normatividad
aplicable. Igualmente, se trasgrede el articulo 150 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, el cual
establece que el procedimiento de acceso a la informacin es la garantia primaria
del derecho en cuestion y se rige por los principios de simplicidad, auxilio y
orientacion a los particulares, por lo que la respuesta misma se torna en vaga e
imprecisa, carente de la debida fundamentacion y motivacién de las cuales debe
estar dotada, al dejar de ser congruente y exhaustiva con lo solicitado, pues la
autoridad recurrida se limita de forma simplista se limita a referir: “...que de
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conformidad con lo que dispone el articulo 12 de la ley antes invocada, asi como lo
sefialado en la ponencia emitida por el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
Municipios dentro del recurso de revision niimero 00150/INFOEM/IP/RR/2017,
Yy en atencion a que las interrogantes del particular, no encuadran en la materia
de acceso a la informacién, sino que pudiera considerarse un derecho de peticion,
ello por tratarse de una pretension consistente en obligar a contestar lo solicitado,
lo que lo constrifie a generar un documento especifico; haciendo hincapié que el
derecho de acceso a la informacion, es aquella prerrogativa de toda persona
encaminada primordialmente a permitir el acceso a datos, registros y todo tipo de
informacion publica que conste en documentos, ya sea generada o poseida por el
sujeto obligado., sin que de ese texto se advierta un andlisis pormenorizado o
argumentacion debidamente fundada y motivada, del porque en términos del
articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del
Estado de Méxicoy Municipios, el sujeto obligado considera que no proporcionard
la informacion publica requerida, que obra en sus archivos y en el estado en que
ésta se encuentre, como tampoco explica por qué considera que lo solicitado estd
dentro del supuesto de procesamiento de la misma, o porque considera que se
solicité conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a generarla,
resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones. En este mismo orden de
ideas, se manifiesta que causa inconformidad el hecho de que la aparente respuesta
haga referencia a un recurso de revision nimero 00150/INFOEM/IP/RR/2017,
pero se omita en el cuerpo del escrito de respuesta las razones del porque resulta
aplicable dicho precedente a la solicitud presente, pues la sola referencia, y en su
caso reproduccion de un texto, no implica que la respuesta se encuentre
debidamente fundada y motivada. Ademds de lo anterior, resulta inconsistente,
vaga e imprecisa la respuesta de la autoridad recurrida, al sefialar textualmente
que la solicitud de informacion “...pudiera considerarse un derecho de
peticion...”, sin precisar de forma tajante que la informacién se encuadra en el
derecho de peticién y la razones por las cuales considera ello, ya que simplemente
aduce que pudiera, y esa forma de exposicion es inconclusa, al no definir si la
solicitud de informacién entra o no en el campo del derecho peticion, por lo tanto,
la respuesta no estd debidamente fundada y motivada, como tampoco es
congruente y exhaustiva. Por otro lado, es motivo de inconformidad la falta de
congruencia y exhaustividad de la respuesta emitida por la autoridad recurrida,
ya que al omitir expresar las razones de la negativa alrededor de las peticiones
contenidas en la solicitud de mérito, ello por si mismo no permite al solicitante
formular mayores argumentos para expresar motivos de inconformidad
adicionales, no obstante, esta parte solicitante hace del conocimiento del Ponente
que resuelva el presente recurso de revision, que las peticiones se hicieron consistir
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sustancialmente en lo siguiente: 1. Cudl es el procedimiento y/o proceso que
implican los articulos 16 fraccién VIII de la Ley de Planeacién del Estado de
Meéxico y Municipios y 14 fraccién IV del Reglamento de la Ley de Planeacion del
Estado de México y Municipios. 2. Cémo se opera el registro estatal de planes y
programas. 3. Cudles son los documentos y cémo se integra. 4. Qué autoridad lo
realiza. 5. En términos de la fraccion XX del articulo 18 del Reglamento Interior
de la Secretaria de Finanzas se me informe, como es que el Subsecretario de
Planeacion y Presupuesto coordina el Registro Estatal de Planes y Programas. 6.
En qué consiste la metodologia y mecanismos de operacion y control. 7. Se me
informe si existe un manual, reglamento, acuerdo o disposiciones que contengan
la forma en como se opera dicha atribucion, y la forma en la que opera en la
actualidad. De las peticiones anteriores, observamos que la solicitud gira en torno
bésicamente a la operacién del registro estatal de planes y programas, a cuales son
los documentos que lo integran, que autoridad lo realiza, si existe un manual,
reglamento, acuerdo o disposiciones, metodologias o mecanismos de control. El de
la voz, ahora recurrente, estimo que por lo menos la autoridad obligada debid
proporcionar o sefialar los documentos que lo integran, la autoridad que lo opera
o realiza y los documentos, la metodologia y mecanismos de operacion y control,
manuales, reglamentos, acuerdos o disposiciones que regulan la operacién del
registro estatal de planes y programas, para su consulta. En otro sentido, la
solicitud de informacion no compromete al sujeto obligado a generar un
documento especifico, sino a sefialar cual es el documento que contiene,
verbigracia, los documentos que lo integran, la autoridad que lo opera o realiza y
los documentos, la metodologia y mecanismos de operacion y control, manuales,
reglamentos, acuerdos o disposiciones que regulan la operacién del registro estatal
de planes y programas. Y en todo caso el sujeto obligado debe acreditar
fehacientemente que un manual, veglamento, lineamiento, metodologia, acuerdo o
las disposiciones que regulen la operacién del registro estatal de planes y
programas, son clasificados como confidenciales o reservados, o bien expresar
simplemente que no existen, lo cual seria todavia mds grave que tenerlas por
confidenciales o reservadas. Y en ese sentido, es claro que la respuesta del sujeto
obligado envuelve por si misma una confusién entre lo solicitado y lo respondido,
y en nada guarda relacién con articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, ya que la informacién
publica que se le requirié en todo caso no comprende estrictamente el
procesamiento de informacién misma, es decir, no se le solicitd que la generara, la
resumiera, que efectuara cdlculos o practicar investigaciones, como tampoco
presentarla conforme al interés del solicitante. Finalmente, se trasgrede el articulo
177 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de
Meéxico y Municipios ya que en ninguno de los oficios 203040000/UT0857/2018,
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de fecha 25 de abril de 2018 y 203203/135/2018, de fecha 20 de abril de 2018 (que
constituyen esencialmente la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién
publica), se informa al solicitante el derecho y plazo que se tiene para promover el
recurso de revision.” (Sic.)

CUARTO. Turno. Con fundamento en lo dispuesto, en el articulo 185 fraccién I, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, el recurso de revisién con ndamero 01636/INFOEM/IP/RR/2018, fue
turnado al Comisionado Ponente, para su revisién y andlisis sobre la admisién o

desechamiento del mismo.

QUINTO. Admisi6én. Con fecha nueve de mayo de dos mil dieciocho, éste Organo
Garante denominado, Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, tuvo a bien
admitir a tramite el recurso de revisién que se resuelve, dando un plazo de siete dias
habiles para que las partes manifestaran lo que a su derecho conviniera, ofrecieran
pruebas, formularan alegatos y el Sujeto Obligado presentara su informe

justificado.

SEXTO. Manifestaciones. Con fecha diecisiete de mayo de dos mil dieciocho de los
documentos que obran en el expediente electrénico, se advierte que el Sujeto
Obligado remiti¢ a través del SAIMEX los archivos, “1636 Subse de Planeacion.pdf” y

1636 Informe Justificado.pdf”, los cuales contienen lo siguiente:

v' El archivo “1636 Subse de Planeacién.pdf”, contiene el oficio 203203/164/2018
que remite el Servidor Publico Habilitado de la Subsecretaria de Planeacién
y Presupuesto, en donde de manera general ratifica el contenido de su
respuesta primigenia.
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v' El archivo “1636 Informe Justificado.pdf”, contiene el informe justificado que
remite el Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, en
donde en términos generales ratifica su respuesta y aclara respecto a los
motivos de inconformidad argiiidos por el recurrente, que no se clasificé la

informacién solicitada.

Dicho informe justificado se puso a la vista del recurrente en fecha veinticuatro de
mayo del afio que trascurre, para que la parte recurrente manifestara lo que segtin

conviniera a sus intereses.

En fecha veintinueve de mayo del afio que transcurre la parte recurrente se
manifestd en relacion al informe justificado rendido por parte del Sujeto Obligado
adjuntando el archivo “VISTA.docx”, en el cual se combaten de manera general, los

argumentos del informe justificado.

SEPTIMO. Cierre de instruccién. Con fecha cinco de junio de dos mil dieciocho, el
Comisionado ponente determino el cierre de instruccion en términos de la fraccién
VI del articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de México y Municipios.
I. CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Organo Garante, el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
México y Municipios, es competente para conocer y resolver el presente recurso de

revision interpuesto por el recurrente, conforme a lo establecido en los articulos 6,
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apartado A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos
vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV, V, VI, VII, VIII y IX,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccién 1I;
13, 29, 36, fracciones 1 y 1I; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y
Municipios; 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y Pocedibilidad del Recurso de Revisién. De
conformidad con los requisitos y elementos de oportunidad y procedibilidad que
deben poseer los recursos de revision interpuestos, advertidos en los articulos 178 y
180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de
México y Municipios; en la sustancia del asunto se tiene que el medio de
impugnacion fue interpuesto dentro del plazo de quince dias hébiles, previsto en el
articulo 178 parrafo primero, del ordenamiento ya mencionado, toda vez que el
Sujeto Obligado expresé su respuesta a la solicitud planteada por la parte
solicitante, en fecha veintiséis de abril de dos mil dieciocho y la parte recurrente
presentd recurso de revision en fecha tres de mayo del presente, siendo éste al cuarto

dia habil siguiente a que tuvo conocimiento de la respuesta.

Por cuanto hace referencia a la procedibilidad del recurso de revisién, hecho el
andlisis del formato de interposicién del recurso, viendo los requisitos de fondo y
forma, se colige la acreditacién plena de todos y cada uno de los elementos exigidos

por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
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Estado de México y Municipios, en atenciéon a que fue presentado mediante el

formato visible en el SAIMEX.

Por tanto, se advierte que resulta procedente la interposicion del recurso, segiin lo
aportado por el recurrente en sus motivos de inconformidad, de acuerdo al

articulo 179, fraccién XIII del ordenamiento legal citado, que a la letra dice:

“Articulo 179. El recurso de revisién es un medio de proteccién que la Ley otorga
a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion piblica,
y procederd en contra de las siguientes causas:

(sw)

XIII. La falta, deficiencia de la fundamentacion ylo motivacion de Ia
respuesta;(...)"

Se menciona lo anterior ya que el recurrente en sus motivos de inconformidad
menciona que la respuesta es carente de fundamentacion y motivacion, asi como

vaga e imprecisa.

TERCERO. Materia de la Revision. De la revision a las constancias y documentos
que obran en el expediente electrénico se advierte, que el tema sobre el que este

Organo Garante se pronunciara sera:

A. Determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado satisface el
requerimiento del particular, de lo contrario ordenar la entrega de la

informacion.

! Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios (2018)
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CUARTO. Estudio del asunto. Se hace referencia que la parte recurrente solicit6 que

el Sujeto Obligado le hiciera entrega, de lo siguiente:

1) ;Cudl es el procedimiento y/o proceso que implican los articulos 16 fraccién
VIII de la Ley de Planeacién del Estado de México y 14 fraccién IV del
Reglamento de la Ley de Planeaciéon del Estado de México?

2) ;Coémo se opera el registro estatal de planes y programas?

3) ¢Cuales son los documentos y como se integra?

4) ;Qué autoridad lo realiza?

5) En términos de la fracciéon XX del articulo 18 del Reglamento Interior de la
Secretaria de Finanzas, ;Como es que el Subsecretario de Planeacién y
Presupuesto coordina el Registro Estatal de Planes y Programas?

6) ;En qué consiste la metodologia y mecanismos de operacién y control?

7) Existe manual, reglamento, acuerdo o disposiciones la forma en cémo opera

dicha atribucién y la forma en la que opera en la actualidad.

Una vez precisado lo anterior es relevante mencionar que derivado del andlisis
realizado a las constancias que integran el presente recurso de revision se concluye
que las razones o motivos de inconformidad vertidos por el recurrente resultan

parcialmente fundados, en atencion a lo siguiente:

En primer término es preciso aclarar la diferencia entre el derecho de acceso a la
informacién publica y el derecho de peticion, ya que ambos derechos tienen
particularidades y caracteristicas, al igual que se ejercen en vias distintas, lo dicho,
porque ante la respuesta y manifestaciones del Sujeto Obligado y del recurrente y la
imprecision de los argumentos vertidos por ambas partes, es necesario analizarlos.
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En primera instancia el Derecho de Peticion, de acuerdo con el Doctor Ignacio
Burgoa Orihuela es: “... un Derecho Piblico subjetivo individual de la Garantia Respectiva
Consagrada en el Articulo 8 de la Ley Fundamental. En tal virtud, la persona tiene la facultad
de acudir a cualquier autoridad, formulando una solicitud o instancia escrito de cualquier
indole, la cual adopta, especificamente, el cardcter de simple peticidn administrativa, accion

o0 recurso, etc.2” (Sic)

Aunado a ello, es de mencionar que el tratadista David Cienfuegos Salgado concibe
al derecho de peticién como “el derecho de toda persona a ser escuchado por quienes

ejercen el poder puiblico.®” (Sic)

A este respecto, y para diferenciar el derecho de peticion al derecho de acceso a la
informacion, resulta conducente sefialar que el Doctrinario José Guadalupe Robles
conceptualiza el derecho a la informacién como “un derecho fundamental tanto de
cardcter individual como colectivo, cuyas limitaciones deben estar establecida en la ley, asi
como una garantia de que la informacion sea transmitida con claridad y objetividad, por
cuanto a que es un bien juridico que coadyuva al desarrollo de las personas y a la formacion

de opinion piblica de calidad para poder participar y luego influir en la vida publica.*”(SIC)

Ahora bien, el derecho de acceso a la informacién publica por disposicion del

articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

2 BURGOA ORIHUELA Ignacio. Diccionario De Derecho Constitucional, Garantias y Amparo. Ed. Porrda, 5.A., México. 1992, p.
115.

3 CIENFUEGOS SALGADO David. EI Derecho de Peticién en México. Ed. Instituto de Investigaciones Juridica UNAM. México
2004. p. 31

+ ROBLES HERNANDEZ José Guadalupe. Derecho de la Informacion y Comunicacion Piblica. Bd. Universidad de Occidente.
Meéxico. 2004, p. 72.
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de México y Municipios es la prerrogativa de las personas para buscar, difundir,

investigar, recabar, recibir y solicitar informacién publica.

Es asi, que el derecho de acceso a la informacién publica, implica el conocimiento de
los particulares de la informacién contenida en los documentos que posean los
6rganos del Estado; incluso se impone la obligacion a las autoridades de preservar

sus documentos en archivos administrativos actualizados.

Por tanto, para que los Sujetos Obligados hagan efectivo ese derecho deben poner a
disposicion de los particulares los documentos en los que conste el ejercicio de sus
atribuciones legales o que por cualquier circunstancia obre en sus archivos, en virtud
de que toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada,
administrada o en posesién de los Sujetos Obligados es publica y accesible de
manera permanente a cualquier persona, en los términos y condiciones que se
establezcan en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte,
en la Ley General, en la Ley de Transparencia vigente en nuestra entidad y demas
disposiciones de la materia, privilegiando el principio de maxima publicidad de la

informacion.

En esa tesitura, los Sujetos Obligados deberan garantizar poner en practica, politicas
y programas de acceso a la informacién que se apeguen a criterios de publicidad,
veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes, lo
que tiene sustento en los articulos 3, fracciones XI y XXIL; 4 y 12 de la Ley de

Transparenciay Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:
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(...)

XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro
registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de
los sujetos obligados, sus servidores piiblicos e integrantes, sin importar su fuente
0 fecha de elaboracion. Los documentos podrin estar en cualquier medio, sea
escrito, impreso, sonoro, visual, electronico, informdtico u hologrifico;

(...)

XXII. Informacion de interés piblico: Se refiere a la informacion que resulta
relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual,
cuya divulgacion resulta util para que el publico comprenda las actividades que
llevan a cabo los sujetos obligados; (...)”

“Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacion publica es la
prerrogativa de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y
solicitar informacién piblica, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés
juridico.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o
en posesion de los sujetos obligados es puiblica y accesible de manera permanente
a cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley
General, la presente Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando el
principio de méxima publicidad de la informacién. Solo podrd ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico,

en los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por
esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a
la informacién que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad,
precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.”

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen,

archiven o conserven informacion publica serdn responsables de la misma en los
términos de las disposiciones juridicas aplicables.
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Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion publica que se les
requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La
obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estarin obligados
a generarla, resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones..”

De una interpretacion sistematica de los articulos anteriores se puede deducir que el
gjercicio del derecho de acceso a la informacion ptiblica se centra en la potestad de
los particulares para conocer el contenido de los documentos que obren en los
archivos de los Sujetos Obligados, ya sea porque los generen en el uso de sus

atribuciones, los administren o simplemente los posean.

Para ello, la Ley de la materia otorga la calidad de documento a los expedientes,
reportes, estudios, actas, resoluciones, = oficios, correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas,
memorandos, estadisticas, o bien, cualquier otro registro que documente el gjercicio
de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, sus servidores
publicos e integrant_e‘s; sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los
documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual,

electrénico, informatico u hologréfico.

Por otro lado, asi como la Constitucidén Federal, la Constitucién Local yla Ley dela
materia otorgan a los particulares el derecho de acceder a los documentos generados
0 en posesion de las autoridades; también lo es, que la obligacién de proporcionar
informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme
al interés del solicitante, ya que no estaran constrefiidos a generarla, resumirla,
efectuar calculos o practicar investigaciones, como lo ha referido anteriormente el

Sujeto Obligado.

Pagina 16 de 29



Recurso de Revision: 01636/INFOEM/IP/RR/2018
4 = Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas
fram Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

Inthiaan da Tranaparencis, Accawe 8 10 Iptnmeselan Fijdie y
Vpnbesztin sl Dates Barncning bl Evlac e Sacion y Municiaios

Corolario a lo sefialado, el doctrinario Ernesto Villanueva Villanueva define al
derecho de acceso a la informacién como: “la prerrogativa de la persona para acceder a
datos, registros y todo tipo de informaciones en poder de entidades publicas y empresas
privadas que ejercen gasto publico o cumplen funciones de autoridad, con las excepciones

taxativas que establezca la ley en una sociedad democrdtica.” (Sic) ®

De lo anterior, se puede concluir que la distincién entre el derecho de peticion y el
derecho de acceso a la informacién estriba, principalmente, en que, en el primero de
ellos, la pretensi6n del peticionario consiste generalmente en obligar a la autoridad
responsable a que actiie, o bien, que conteste lo solicitado; mientras que en el
segundo, la peticién se encamina primordialmente a permitir el acceso a datos,
registros y todo tipo de informacién ptblica que conste en documentos, sea

generada o se encuentre en posesion de la autoridad.

Mais atin, se reitera que el derecho de acceso a la informacion se colma con los
documentos que los Sujetos Obligados generen, posean o administren en ejercicio
de sus atribuciones, sin que ello implique que deban generar documentos ad hoc con
la intencién de garantizar tal derecho; con apoyo lo anterior, es aplicable por
analogia el Criterio 03-17, emitido por el Pleno del Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, que dice:

“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de acceso a la informacion. Los articulos 129 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica y 130, parrafo cuarto, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, sefialan que los
sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se encuentren en

5 VILLANUEVA VILLANUEVA Ernesto. Derecho de la Informacién, Ed. Porrtia. S.A., México. 2006. p. 270.
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sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién
o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben
garantizar el derecho de acceso a la informacién del particular, proporcionando la
informacion con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus
archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de informacion.”

Realizadas las precisiones anteriores, este Organo Garante advierte que el punto 5
es cuestionamiento que puede ejercer la parte recurrente via derecho de peticidn, ya
que como se ha visualizado, son preguntas especificas, no un acceso a documentos,
sino mas van en el sentido de resolver dudas, como se puede advertir en la solicitud

de informacion.

En tal virtud, este Instituto no tiene facultadesﬁpara' ordenar al Sujeto Obligado a que
realice lo solicitado por el particular por cuanto hace a estos puntos, ya que, se
reitera, constituyen requerimientos que se satisfacen via derecho de peticién, por lo
que quedan a salvo los derechos del particular a fin de que los haga valer ante la via

e instancia competente.

Respecto al punto 1-y 2, en donde se solicita el procedimiento o proceso de la
operacion del Registro Estatal de Planes y Programas, es preciso referir que derivado
del andlisis realizado por este Organo Garante, se encontré el sitio oficial de la
Secretaria de Finanzas en donde se explica de manera general en que consiste dicho

Registro, como se aprecia a continuacion:
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Registro Estatal de Planes y Programas

De la imagen inserta anteriormente se aprecia que el Registro Estatal de Planes y
Programas es operado por la Secretaria de Finanzas, como lo indican también los
articulos 16 fraccion VIII de la Ley de Planeacion del Estado de México y Municipios
y 14 fraccién IV del Reglamento de la Ley de Planeacion del Estado de México y
Municipios, que refiere en particular en su solicitud de informacién, ante esa ldgica,
este Organo Garante estima pertinente ordenar el documento donde conste la

operacion del Registro Estatal de Planes y Programas.

Respecto al punto 3, en donde se solicitan los documentos que integran el Registro
Estatal de Planes y Programas, es importante hacer mencion que el Registro referido,
lo integra de manera enunciativa mds no limitativa el Sistema de Planeacion
Democratica para el Desarrollo del Estado de México y Municipios, y este a su vez
esta integrado de diversos documentos como lo indica el articulo 14 de la Ley de
Planeacion del Estado de México, que establece lo siguiente:
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“Articulo 14.- El Sistema de Planeacién Democritica para el Desarrollo del
Estado de México y Municipios se conforma por:

L. El Plan de Desarrollo del Estado de México;

II. Los planes de desarrollo municipales;

III. Los programas sectoriales de corto, mediano y largo plazo;
IV. Los programas regionales de corto, mediano y largo plazo;
V. Los programas especiales;

VI. Los presupuestos por programas;

VII. Los convenios de coordinacion;

VIII. Los convenios de participacion;

IX. Los informes de evaluacion;

X. Los dictamenes de reconduccion y actualizacion.

XI. Los planes de desarrollo a largo plazo.

XII. La Agenda Digital.”

Del precepto anterior, se advierte que lo solicitado por la parte recurrente respecto
al punto que se analiza, estd integrado por diversos documentos los cuales como
mas adelante se precisara, el Sujeto Obligado ya cuenta con ellos, por lo tanto es
dable ordenar la entrega del documento donde conste la integracién del Registro

Estatal de Planes y Programas.

En relacion al punto 4 en donde se solicita la autoridad que realiza el Registro de
Planes y Programas, como se puede advertir de a lectura a la solicitud de

informacion, el recurrente no desconoce qué autoridad coordina el Registro ya que
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es atribucion especifica del Subsecretario de Planeacion y Presupuesto, lo que
pretende saber el solicitante, es el nombre de la autoridad siendo a su vez servidor
publico, quien es el encargado de realizar el Registro Estatal de Planes y Programas,
por tal motivo y con la finalidad de satisfacer el derecho de acceso a la informacion
publica y para salvaguardar dicho derecho, es dable ordenar el documento en donde

conste la autoridad encargada de realizar el Registro de Planeas y Programas.

Ahora en relacion al punto 6 y 7, en donde se requiere, la metodologia y mecanismos
de operacion y control asi como la existencia de un manual, reglamento o
disposicién de la operacién del Registro Estatal de Planes y Programas, dicho

requerimiento es un acceso a documentos.

En la interpelacion del requerimiento por parte del recurrente, se advierte que
solicité a manera de sintesis el documento que reglamente la operacién del Registro

Estatal de Planes y Programas.

Correlacionado con lo arriba sefialado, es importante mencionar que el proceso de
planeacion comprende la formulacion de planes y sus programas que contienen
elementos especificos, lo anterior esta sustentado en el articulo 7 de la Ley de

Planeacion del Estado de México y Municipios que a la letra dice:

“Articulo 7.- El proceso de planeacion democritica para el desarrollo de los
habitantes del Estado de México y municipios, comprenderd la formulacién de
planes y sus programas, los cuales deberdn contener un diagndstico, prospectiva,
objetivos, metas, estrategias, prioridades y lineas de accion; la asignacion de
recursos, de responsabilidades, de tiempos de ejecucion, de control, seguimiento
de acciones y evaluacién de resultados, asi como la determinacion, seguimiento y
evaluacién de indicadores para el desarrollo social y humano.”
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De dicho precepto juridico arriba invocado, se desprende que se deben formular los

planes y programas respectivos para la planeacién de los habitantes del Estado.

En concordancia con lo anterior, la fraccién I del articulo 16 de la Ley de Planeacién

ya citada refiere lo siguiente:

“Articulo 16.- Compete a la Secretaria, en materia de planeacion democritica para
el desarrollo:

L Elaborar en coordinacion, apoyo y participacion de las dependencias,
organismos, unidades administrativas y entidades piiblicas de los gobiernos
estatal y municipales, el Plan de Desarrollo del Estado de México y sus programas;

(..)”

Del dispositivo juridico antes mencionado se rescata que la Secretaria de Finanzas
es la encargada de elaborar el Plan de Desarrollo del Estado y los programas que
deriven de éste, es decir, es una de sus facultades expresas que debe realizar que le

mandata la legislacion.

Siguiendo con el presente andlisis, para la realizacién del Programa en mencion, el
Sujeto Obligado debe emitir los criterios, lineamientos y metodologia
correspondiente pafa integrar o actualizar el Plan de Desarrollo y sus programas
para lo cual cuenta con 45 dias posteriores al inicio del periodo constitucional de
Gobierno, como lo establece la fraccion I del articulo 16 del Reglamento de la Ley de

Planeacién del Estado de México y Municipios, que se trascribe a continuacién:

“Articulo 16.- Para los efectos del articulo 16 de la Ley, la Secretaria realizard las
siguientes acciones.

I. Emitir los criterios, lineamientos y la metodologia para integrar o actualizar el
Plan de Desarrollo del Estado de México y sus programas, dentro de los primeros
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45 dias a partir del inicio del periodo constitucional de Gobierno y para su
actualizacién cuando asi sea requerido; (...)”

Del precepto anterior se rescata que el Sujeto Obligado ya debié de emitir el
documento de mérito, toda vez que el periodo ya se ha agotado, teniendo en cuenta
que el periodo del Gobierno actual inicio el 15 de septiembre de 2017, cuando el

Gobernador actual tomd posesion de la administracion pablica estatal.

Robustece lo anterior el articulo 34 del Reglamento referido en donde menciona la
atribucion de la Secretaria de Finanzas para la emisién de los lineamientos
metodoldgicos para la realizacién de los planes y programas, que se plasma a

continuacién:

“Articulo 34.- La Secretaria emitird los lineamientos metodolGgicos para la
elaboracion e integracion de los programas sectoriales, regionales y especiales, y
corresponderd al Titular del Ejecutivo, emitir el acuerdo para la conformacion de
programas especiales, asi como de las unidades responsables de su integracion,
efecucion y participantes para atender y solucionar alguna problemitica en
especifico.”

En conclusion sobre el punto que se analiza, derivado de los argumentos vertidos

en lineas anteriores, este Organo Garante llega a la determinacién de que es dable

ordenar el manual, reglamento, acuerdo o disposiciones que contenga la forma de

operacion y coordinaciéon del Registro Estatal de Planes y Programas, actualizados

a la fecha de la solicitud.

Finalmente en relacion a los motivos de inconformidad de la parte recurrente en
donde argumenta que no se argumenté ni motivé debidamente la respuesta es de

resaltar que la fundamentacién y motivacién consiste en la obligacién que tiene todo
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ente publico de expresar los preceptos juridicos aplicables al asunto motivo del acto

y las razones o argumentos de su actuar.

Al respecto, el maximo tribunal del pais ha establecido jurisprudencia respecto a

qué debe entenderse por fundamentacién y motivacion, en los siguientes términos:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y
motivacion legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal
aplicable al caso, y por lo segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales
que llevaron a la autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el
supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento”

Asi, en un acto de autoridad se surte la debida fundamentacién cuando se cita el
precepto legal aplicable al caso concreto y la debida motivacion cuando se expresan
las razones, motivos o circunstancias que tomé en cuenta la autoridad para adecuar

el hecho a los fundamentos de derecho.

Mas atin, a través de diversa jurisprudencia dictada por el Poder Judicial de la
Federacion se sostiene que la finalidad de la fundamentacién o motivacion es la de

explicar, justificar, posibilitar la defensa y comunicar la decisién de la autoridad:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo
16 constitucional relativa a la fundamentacién y motivacion tiene como propésito
primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué” de la conducta de la
autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle y de manera completa la
esencia de todas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder
cuestionar y controvertir el mérito de la decisién, permitiéndole una real y
auténtica defensa. Por tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una
motivacion pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa,

Pagina 24 de 29



Recurso de Revision: 01636/INFOEM/IP/RR/2018
. Sujeto Obligado: Secretaria de Finanzas
™ O Comisionado Ponente:  Javier Martinez Cruz

Instituto da Transparencls, Accoso a Ia Informactén Pablicay
Proteccion de Dalos Parsonales dol Estado de Mixico y Municlples

@

s

que impida la finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa pertinente, ni
es valido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la
expresion de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la
defensa, asi como para comunicar la decisién a efecto de que se considere
debidamente fundado y motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir,
citando la norma habilitante y un argumento minimo pero suficiente para
acreditar el razonamiento del que se deduzca la relacion de pertenencia ldgica de
los hechos al derecho invocado, que es la subsuncién.”

En consecuencia, la fundamentaciéon y motivacién implica que en el acto de
autoridad, ademas de contenerse los supuestos juridicos aplicables se expliquen
claramente por qué a través de la utilizacion de la norma se emitio el acto. De este
modo, la persona que se siente afectada pueda impugnar la decisién, permitiéndole
una real y auténtica defensa, por lo que se le invita al Sujeto Obligado a que en

posteriores ocasiones sustente de mayor forma sus determinaciones.

En relacion a la parte de los motivos de inconformidad en donde menciona la parte
recurrente que la informacion, se clasificd como reservada, es importante visualizar
que en ningtin momento el Sujeto Obligado realiza dicha determinacién, la parte
recurrente por otro lado, no interpreto de manera correcta el actuar del Sujeto
Obligado, ya que la reserva de la informacion, debe llevar un procedimiento
especifico, situacion que no acontecio en el presente asunto, ya que en el informe
justificado remitido por el Sujeto Obligado, éste mismo aclard que a la resolucién
emitida por este instituto a la que hacfa alusién no era para sustentar la clasificacién
de la informacion, sino que el objetivo era demostrar los argumentos relativos al
derecho de peticién y a su diferencia con el derecho de acceso a la informacién

publica.
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De igual forma en relacién a los motivos de inconformidad en donde la parte
recurrente menciona lo siguiente “...ya que si la autoridad recurrida considero que las
interrogantes del particular, no encuadraban en la materia de acceso a la informacion y que
pudieran considerarse un derecho de peticién, también lo es, que debié orientar al solicitante
sobre los sujetos obligados competentes conforme a la normatividad aplicable...” (Sic.), es
preciso referir que el dar orientacion por parte de los Sujetos Obligados es parte de
la materia de acceso a la informacién publica, no obstante ante el pronunciamiento
por parte de la Secretaria, su funcién queda clara cuando menciona que es derecho

de peticion.

Por lo anteriormente mencionado, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5
parrafos vigésimo, vigésimo primeroy vigésimo segundo de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de México; 2, fraccién II; 29, 36 fracciones I y1I; 176, 178,
181, 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de

Meéxico y Municipios, este Pleno:
‘III. RESUELVE:

PRIMEROQO. Resultan parcialmente fundadas las razones o motivos de

inconformidad hechos valer por el recurrente, por lo que en términos del

considerando CUARTO, se MODIFICA la respuesta del Sujeto Obligado.

SEGUNDQO. Se ORDENA a la Secretaria de Finanzas, atienda la solicitud de

informacion 00180/SF/IP/2018, mediante la entrega via SAIMEX, en términos del

considerando CUARTO de esta resolucion, de lo siguiente:
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1) El documento o documentos, donde se advierta la integraciéon del Registro
Estatal de Planes y Programas, actualizados al 9 de abril del 2018.

2) El documento en donde conste la autoridad encargada de realizar el Registro
de Planes y Programas, actualizado actualizados al 9 de abril del 2018.

3) El manual, reglamento, acuerdo o disposiciones que contengan la forma de
operacién y coordinacion del Registro Estatal de Planes y Programas,

actualizados al 9 de abril del 2018.

TERCERO. NOTIFIQUESE la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado, para que en los términos previstos en los
articulos 186, dltimo parrafo y 189 parrafo segundo de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, dé
cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias habiles, e informe a este
Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes sobre el cumplimiento de la

misma tal y como lo disponen los articulos 198 y 199 de la citada ley.

CUARTO. NOTIFIQUESE al recurrente la presente resolucion; asi como, que

podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de
conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios.

ASILO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
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MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR CON AUSENCIA JUSTIFICADA,
JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ Y JAVIER MARTINEZ CRUZ, EN LA
VIGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DfA VEINTE DE
JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL
PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(Rubrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Ausencia Justificada) (Rubrica)
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Javier Martinez Cruz
Comisionado
(Rubrica)

&
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Instltuto de Transparancla, Acceso a la Informacién Piblica y
Protaccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios

PLENO

Alexis Tapia Ramirez
Secretario Técnico del Pleno
(Rubrica)

Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha veinte de junio de dos mil dieciocho, emitida en el

recurso de revision 01636/INFOEM/IP/RR/2018.
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