Recurso de revision: COS92/INFOEM/IP/RR/2018

Recurrente: I

Sujeto Obligado: Servicios Educativos
Integrados al Estado de

México
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur
Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha treinta de mayo de dos mil dieciocho.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisidn
00892/INFOEM/IP/RR/2(18, promovido por _ en lo
sucesivo LA RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por los Servicios
Educativos Integrados al Estado de México, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADQO,

se procede a dictar la presente resolucidén con base en lo siguiente:

RESULTANDO

I En fecha veintiséis de febrero de dos mil dieciocho, LA RECURRENTE presento
a través del Sistema de Acceso a la Informaciéon Mexiquense, en lo subsecuente EL
SAIMEX ante EL SUJETO OBLIGADO, la solicitud de acceso a la informacién
publica, a la que se le asignd el nimero 00042/SEIEM/IP/2018, mediante la cual requirio

por dicha via, lo siguiente:

“Buenas Tardes, solicito via saimex copin simple digitalizada de la autorizacion por
parte de los padres de familia para la instalacion de las camaras de video vigilancia y
proyecto que se les presesnio por parte de los divectivos y coordinador acadentico de la
secundaria federalizada Mexicayotl C.T. I5DESG014V ubicada en la Colonia Las
Aguilas del Municipio de Nezahualcoyotl.” (sic)

1I. Con base en el detalle de seguimiento del SAIMEX, se advierte que en fecha
veintiséis de febrero de dos mil dieciocho, la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADO turné mediante requerimiento, el contenido de la solicitud de

informacién al Profr. Isidro Mordn Mdrquez, Subdirector de Educacion Secundaria, en
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su caracter de Servidor Publico Habilitado de la misma, a efecto de que realizara la

bisqueda y localizacidn de la informacion tal y como se desprende en la siguiente
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ITI. De las constancias que obran en el expediente electronico del SAIMEX, se
advierte que en fecha veintiuno de marzo de dos mil dieciocho, EL SUJETO

OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de acceso a la informacion puiblica requerida

por LA RECURRENTE, en la cual sefiala:
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Recurso de revisidn: 00892/INFOEM/IP/RR/2018
Sujeto Obligado: Servicios Educativos

de

RESPUESTA A LA SOLICITUD

i un

Servitios Educativos Integrados al Estado de México

Meteper, México g 21 de Marzo de 2018

Nombre del sclicitante; _

Folio de la splicitud: 00042/SEIEM/IP 2015

En respuesta & la solicitud recibida, nos permitimes hacer de su conocimiente que con fundamento en ef articuio
53, Fracciones: I, V v V1 de fa Ley de Transparandia v Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que.

Se adjunta ofific de respuesta.

ATENTAMENTE

Lic. José Luils Gomez Tamayo

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO adjunto el archivo electronico denominado SOL

00042SEIEMIP2018 FIRMA.pdf, el cual con tiene lo siguiente:
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SEIEM

28 Afe del Brentensoo del Natehicio de lgnacio Ramirsz Calzada, £l Nigromanie”

Cficic No. Z08C13000/UTO262/2018

Toiuce de Lerdo, México, 8 21 da marzo de 2018

CIUDADANDO
PRESENTE

Me refiero 3 st solicitud de informacion poblica, presentada ef dia 28 de febrero del presenie

a50, a

fravés del Sistema de Acceso & la Informacidn Mexquense (SAIMEX] que opera el institulo de
Transparancia, Accese a la Informacion Publica v Protecrién de Dalos Persongles del Estade de

KMéxico v Municipios, pelicion registrada con folio ¢ expediente 00042ISEIEMAPIZ01B. madiante
soicia;

“Buonas Tardes, solicito via saimex copia simple digitalizada de fa aulotizacion por parle de

los padres de lamifia para fa instalacion de las camaras de viden vigilancia y proyeclo que

fes presenfo por parfe de los directivos y coordinador acadomcs O e sequndar

de

federalizada Mexicayoti C.T. 150ESN014V ubicada en la Colonia Las Agm}"as ol Municipe
Mezahuaicovoll. "{Sic.

Sobre et particiiar, con fundamenio en los articules 12 segundo parrafe, 50, 53 fracciones 1, IV,

la cual

3

g

Yoy vl

y 383 de la Ley de Transparercia y Acceso a la Informacidn Piblica del Estado de Mexico v

KMuricipios, ¥ conforme a ia respuesta proporcionada por el Servidor Pablice Habiitado de ta Direccidn
de pducacidn Secundaria v Servicios de Apoyo. me permilo infprmare que s escuels cuenla con
equipo v sisteme de seguridad elecirinica proporcionado por Servicios Educalivas integradsos a
Estado de Keéxico, dosde ai 22 de octubre de 2012, dado gue la escusis estaba inscrita an el

"Programa Escuela Sequra’.

Con respeclo a & sutordzacion por pane de Ios padres de famitie ¥ proyecle para o instalacidn de

camaras de video vigiancia, se nfarma que la barda perimelral del plantsl educative, fus

reciemtemants, por 1o cual s removieron fas cdmaras que ya existien, cusnds i obra fue conciuida, a
wropuesta de los padres de famiflis las cdmarss se volviaron a colpcar en 1os acocesos de enbrada v

salida de la escuela por ia nseguridad gue presaenta Iz ubicacion donds se encueniea ls sscuels.

En térinos de fos articuios 178 v 179 de la Ley de la matena, le informo gue bene derecho a

Interpiner recurso de revision dentro del plaze-de 15wss hibies, contadas a partir de la fecha
s realics ia notiflcacion vis electrbrica, o8 esta respuastz.
e .

|
ATENTAMENTE

LIC. JOSE TUIS GOMEZ TAMAYO |
JEFE DE LA UNIDAD DE ASUNTOS JURIDICOS

SECRETARIA DF EIRY

@0 GUn

AN
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IV. Inconforme con la respuesta del SUJETO OBLIGADQ, el veintidds de marzo de
dos mil dieciocho, LA RECURRENTE mediante EL SAIMEX interpuso el recurso de

revision objeto del presente estudio, al que se le asignd el numero

00892/INFOEM/IP/RR/2018, en el cual sefialo como acto impugnado:

“a la respuesta del Servidor Publico Habilitado” (sic)

Asimismo, como razones 0 motivos de inconformidad:

“solicite la autorizacién por parte de los padres de familia para la instalacion de las

camaras de video vigilancia, en su respuesta comentan que la barda perimetral fue

hecha recientemente y por lo cual fueron removidas las camaras, sin embargo lo que

solicite fue el documento donde queda por escrito el permiso por parte de los padres

de familia, de no existiv tal permiso, no se me anexo el acta de inexistencia por parte

del comite de transparencia.” (sic)
V.  En fecha veintidos de marzo de dos mil dieciocho, el recurso de que se trata se
envid electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con
fundamento en el articulo 185 fracciéon I de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se turno, a traves del

SAIMEX, a la Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de que decretara su

admision o desechamiento.

V1. En fecha cuatro de abril de dos mil dieciocho, atento a lo dispuesto en el articulo
185 fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Municipios, se acordé la admision a tramite del referido recurso
de revision, asi como la integracién del expediente respectivo, mismo que se puso a

disposicion de las partes, para que en el plazo méaximo de siete dias habiles, LA
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RECURRENTE realizara manifestaciones, alegatos y ofreciera las pruebas que a su
derecho conviniera vy, en el caso del SUJETO OBLIGADO, para que exhibiera el

Informe Justificado correspondiente.

VII. De las constancias que obran en el SAIMEX, se advierte que LA RECURRENTE
omitié presentar manifestaciones y alegatos, asi como ofrecer los medios de prueba que

a su derecho convinieran, como se muestra a continuacion:

_gfg; Rgg;_gg;en{_" i
Voo o Comentarios

- Nombre del .Archwe

Nﬁ ha* A,u VoS adj etos

Por su parte, el trece de abril de dos mil dieciocho, EL SUJETO OBLIGADO exhibié
el Informe Justificado correspondiente, adjuntando el archivo electrénico denominado
INFORME DE JUSTIFICACION 00892INFOEMIPRR2018 RUBRICA.pdf, mismo
que no se puso a la vista de LA RECURRENTE en razén de que el Sujeto Obligado no
modifico su respuesta, por lo tanto no se actualizo lo previsto en la fraccion III del
articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de México y Municipios, como se aprecia a continuacion:

i

Rl gonserz aﬂes i—‘ec!a
e"ad]uma nf@ e & ai%cauam 1”3 T

: "Némbre ?AChwa

....m'»‘

No obstante lo anterior, a fin de que LA RECURRENTE conozca el Informe Ju stificado

rendido por EL SUJETO OBLIGADO, se inserta a continuacion:
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VHEFE, ARe el Bicertanans &8 Natalsic oo ignacic Ramirez Caltata, BI Mgromantes”

Oficio Mo, 20501 300AUT/RIEIE018

Toluts de Lerdo. Méxce. 2 13 de abril de 2018

MYRA EVA ABAID YAPUR

COMISIONADA BEL IRSTITUTO DE TRANSPARENCIA,

ACECESO A LA INFORBACION PUBLICA ¥ PROTECCION

DE BATOS PERSOMNALES DEL ESTADD DE MEXICO ¥ MUNIGIPIOS
PREJENTYE

o gtancitn gl rECurss g revisitn idenificado con el foko numern GERRZAKFOBMIPIRIZG1E, interpussio por
_ an contra e i3 respuests ciorgads por Servivios Educativos integradas 8t Esteds de Meoos (REIEM)
respects & ks sodciud de nformacion pubbca nimern D004ZFSEIEMAP2ZED, do focha ¥2 J¢ marmo del presents 0o,
medants la cusl solicito:

‘Buenas Terdas, soloin via saimer copia emple dightalizads de f# winizacan por parte 08 25 paces
de farha oees 3 walal3cion 08 /35 CaMarss 08 vIEs WINEO0IE ¥ Proyectc gue S& 83 prasenin por pavte
de los drecivas y conrdinador atedamyce OF & Ssecundana federslads Mexitgred (T HEDESH0THY
whnoats as la Colore Las Aguiss def Mounicins de Nezshuaicoyott TSic].

Cerivedo de o anteriar, con fundsmento 20 el erlisugio 185 frecciones 8 y IV de la Ley de Transparencia y Acceso s ia
Irdormanstn Pobiica ge: Estado de Mémoo ¥ Municivios, me dije & usted pars rendiy & INFORME BE JUSTIFICATION
LB ELOTAIENE, cordirme T o sigUisiig

ACTG IMPUGNADD

_ef‘casé com acts mpugnada o sigusnte:

".a fa respussis dei Senvidor Fiblica Hatiiads”
RAZONES O MOTIVOS DE LA IRCONFORMIDAD

£l sodoitante . SaMasd COM0 TAZONES O MOLvos 48 1a incorformiad 1o sureents
EGHCHE fa SUTDSZRCON pov pale 08 Jo5 pSdres de farmilia pars b mstafacion e 88 famaras de viged
VIHANGIE, B 5U N9SRUEEIE COMENtan QuUe i3 henia fenmetal fue Hecha reveniementa y porio Sud fuerna
FESRVIOAS 185 CaMaras. 51 smbargs fo gus SoNUE Tug & documents donde Queds por BECNT0 8 PEAITHIC
or pars de fos paCRes de familia, £e no exislr Tal SENMISH, B2 56 e anexs & acta a8 nexslancd e
paErte def cornite de IBnEperencs.

JUSTIFICACTON

Soboe & parioulnd, e perTedo MeErilesE que medane & ol nomern ZOECIE0MNUT BRGNS, de feche 2T da marzo
daf preseis B0, 56 M AOHBCY al peliticnang s respuesta @ s soliotud de informecitn, B avés ded SAIMER. an 1a cual e
lg aformo e 18 Gacusls secundans federalizads “Mexicayoll” GO Y. (SRESHOIMV  cuenta con sQuipe v sislema de
seguridad slecdremca proporcioredo por Servicios Educatios megrados & Estade oo Mmoo, desge ef 22 d¢ oGtuble de
2012, dado gue B escuels e5lsha nenms en o "Programs Escuea Segura’

ASIEMO, COR BSPED & 18 FulcHzacien por pare Se los padres de familis y provacle para 1a melalacion de clminss 4¢
VR0 Wgiancia, se le irded que la bards penmets del plantel sducstive, fue hecha rederdements, por B2 oual 38
reMovieTon ae CAMAaras gue ya exstlan, cuando s obrs fue conciuida, a propussia e los padres de familis lss carares e

SEGHE T ARLY DE EIE CA0 10
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SEIEM |

T2, kAo del Bicentenano del Natalicde de ignacic Famirez Csltada, Bl Nigroms

VEPAGTON & SlCCET @n 108 B0CE506 db enfFaca v salis de 1@ SScueld PO 8 INSeQUnTRG QU Dresents 13 UbIceckin Glvd 3¢
BOCLIRNTR i3 ascuela.

Cabe mencionar que oF I3 blsquseda realzads o5 s archives de pantsd educatwe de referendia. no s enooetie
docUments S0Ra00 BOT S TECHITRNIE, MOtve pof of cual, exte QrganEmn no 6513 OLIgAd0 & slaborar uhy doCLTe
o pask satisfacer ef dereche de afoeso 3 I informacon publics.

Come spowt 3 10 aRienor o5 apficable 8 orterts 0317, emitido por & Instiute Macionai de Transparencia. ACCesy & 2
lsfermacidn y Proteccion de Dalos Personales que 2 la felra dice:

Wo existe OBUQRCHN of cleborar dotwmentos &0 Koo para slendes ks sobodudes de sooEso a s
informanion. Log articwdos 150 de ia Ley Geners! o2 Traasparencia y Acceso & s informaside Publizs y
230, pareafl cuants 08 3 Ley Fedarsi de Transparencia y ACCBSs & Is informecidn Pubics. sefalen que
fos suietns obigsdes deberdn oforgar SCoEs0 8 0% JOUUIMIBREDE GUS € ENCUBAIRN Bf7 SUS ST O que
esitn ShiGEdos § COSWMENEs, d2 Scuertn oon sus fecakades. compatencias o funcone s, conforme 3 /a5
caracIenslicas Fzicas de la infoemacion o def lugde dongde 56 encuenie. For o anlevion iDE SURRIDE
obfigados daten garanlizer of desechiod & BCCE3C & 1 formscn del parhtuler, roporcionsnds (s
SOATECOn Can fa Que cuentan en el fonnSIc & Que 18 TYSTE OBre BN FUS SITIVWGS! S0 aecewdad oY
siabiorar toswrnentas ad AoC para stender fas soloiude s s WHiDHmECion,

Finalmante. results dable refeny los articules 12y 24 dola Loy de Transparentia y Accesc ala formanion Pdbsce des Estado
de Meéxico ¥ Munscipics, que la lelis dicen

“Articufo 12 Quienes generen, recopien, SOVWIENSS, ™aRSjen, WOOSSen. archiven o Consenen
infosnandn poblics serdn mesponsalifes e 13 PUSMI S0 05 Bominos Oe as SlIposiuiongs furidices
Sobcsbies.

LoE sufesos obigatos 3600 prOpOrcionarsn s Infarmacion publica que 2 J03 IBQUIBMS ¥ que Dbve &1 248
SrChivDR ¥ Of & GSIRG0 N Que 33 Se avcuentrs. La ohligooin OR DropGInicnar InfNmacn ne
crmprends of precasanmentc de lz misms. o g presentarly conforme § eferss dal sofiotanie; no estarsn
chigauns & generada, resumiia. efectuar calouing o prachogr niveshganonag.”

“Articele 2E . Los sueiis cbiigedDs Sof0 propOYCAnardn la pYGSmSCOn DODHCE GuE genarsn.
agminisieen 0 posearn e of sjercloin 2 sus ainbuciones

Por o aenormeste expuesty, &8 08 por alendida fa solciiud de ipkwmastion publcs de —

corforme 2 is nodmatvided aplicetde an la meagana

Sigy obrp marsoular. reters a wsted mi conmdarandn v respeto.

ATENTARMENTE

LiG, JOSE LIS GOMEZ TAMAYD
JEFE BE LA UNIDAD DE ASUNTOS JURIBICOS
¥ TITHLAR DE La UNIDAD DE TRANSPARENCIA
[RUBRICA)

SOR #oen AP HPGLITG AOMER0 AESENDED . Sontnai dleate ¢ ieiuRils St Dosth 8 Taatigaiis
BAET LIRS Bt g

SELRITEARIA P FRL AN
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VIII. Una vez analizado el estado procesal que guarda el expediente, en fecha veinte
de abril de dos mil dieciocho, la Comisionada Ponente acordo el cierre de instruccién,
asi como la remisién del mismo a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo
establecido en el articulo 185 fracciones VIy VIII de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Pablica del Estado de Meéxico y Municipios;

IX. Enfecha dieciséis de mayo de dos mil dieciocho, la Comisionada Ponente acordo
ampliar el plazo para resolver el recurso de revision de mérito, por un periodo de hasta
quince dias hébiles, de conformidad con el articulo 181 tercer parrafo de la Ley de

Transparencia v Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios;

X. En fecha veintitrés de mayo de dos mil dieciocho, EL SUJETO OBLIGADO

remiti6 al correo electrénico oficial, la siguiente informacion:

Fud: Alcance Informe de Justificacion Recurso de Revision 00BS2ANFOEMIPIRRI2018

1)
Ity

Yesenia Sinchez Millin 18:02 thare 3 horasi &

Destacanos
mportanies
——— Hensain (eennidy ——e
Envfardos De: Poder Ejscutiva Serviclos Educatives Inteqrados & Estado de Mexics «gei
. Fecha: 23 e mays de 20481758
Bormagores Agisdor Kcance 1n§me de Justficanin Recurso de Redsion Eﬂ SENFORMPRRIZ0 S
Fara: Yesenia Sanchez Milén <vasenia sang
» Catenonias

%Luis Aatoriy - 4

msiatacin, e v&dc CEQ“P’G‘: Gyl
socinador acadéni.

i oiro particuiar poy £ momsric, he ewia o cordial saludd
Alenismenis

UC OSELUSCOMEZTAMAYD

JEFE DE LA UNIDAD DE ASUNTOS JURIDICOS

¥ TTULAR DE LA UKICAD DE TRANSPARENCIA DE SEIEM

Tl 2651240 Ext, 0721
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica v Proteccidon de Datos Personales del Estado de Mexico y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en i0s
articulos 6, Letra A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccién 11, 13, 29, 36
fracciones 1y 1I, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de Meéxico y
Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revision interpuesto por una

Ciudadana en términos de la Ley de la materia.

SEGUNDOQ. Interés. El recurso de revisién fue interpuesto por parte legitima en
atencién a que fue presentado por LA RECURRENTE, quien formuld la solicitud de
informacion publica niimero 00042/SEIEM/IP/2018.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo
de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al que LA RECURRENTE
tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Mexico y

Municipios, que establece:

Pagina 10 de 21



Recurso de revision: 00892/INFOEM/IP/RR/2018

Sujeto Obligado: Servicios Educativos
Integrados al Estado de
Meéxico

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

“Articulo 178. El solicitante podri interponer, por si mismo 0 a través de su
representante, de manera directa o por medios electrénicos, recurso de revision ante
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud
dentro de los quince dias hdbiles, siguientes a la fecha de la notificacion de la
respuesta,

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley,
a una solicitud de acceso a la informacion publica, el recurso podrd ser interpuesto
en cualquier momento, acompariado con el documento que pruebe la fecha en que
presenid la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir
el recurso de revisin al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En esa tesitura, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notifico la respuesta a la
solicitud de informacién ptblica el dia veintiuno de marzo de dos mil dieciocho; asi,
el plazo de quince dias habiles que el articulo 178 de la Ley de la materia otorga a LA
RECURRENTE para presentar el recurso de revision, transcurrié del veintidos de
marzo al dieciocho de abril de dos mil dieciocho, sin contemplar en el computo los
dias veinticuatro, veinticinco y treinta y uno de marzo, asi como los dias uno, siete,
ocho, catorce y quince de abril, todos del afio dos mil dieciocho, por corresponder a
sabados y domingos, considerados como dias inhdbiles, en términos del articulo 3
fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
México y Municipios, asi mismo no se contemplan en el computo los dias veintiseis,
veintisiete, veintiocho, veintinueve y treinta de marzo del ano en curso, ello
corresponder a dias de suspension de labores de conformidad con el Calendario Oficial
en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacidén Pablica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, para el afio dos mil dieciocho y enero
dos mil diecinueve, publicado en el Periddico Oficial “Gaceta del Gobierno”, el veinte

de diciembre de dos mil diecisiete.
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En ese tenor, si el recurso de revisidn que nos ocupa, se interpuso el dia yeintidos de

marzo de dos mil dieciocho, éste se encuentra dentro de los mérgenes temporales

previstos en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios y, por tanto, su interposicién se considera

Oportuna.

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis efectuado, se advierte la procedibilidad del
presente recurso de revisién, en razén de acreditacion plena de todos y cada uno de los
elementos formales exigidos por el articule 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de México v Municipios, en atencién a que fue

presentade mediante el formato visible en EL SAIMEX.

QUINTO. Analisis de la causal de sobreseimiento. Se procede al estudio de la causal

de sobreseimiento que se actualiza en el presente asunto.

Es asi que, este Organo Colegiado advierte que en el caso se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccion III del articulo 192 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Plblica del Estado de México y Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supiestos:

(...}

II1. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal
manera que el recurso de revision quede sin materia;

(.“)”

Luego, conforme a la transcripcién que antecede conviene desglosar los elementos de

la disposicién enunciada, de manera tal que procede el sobreseimiento del recurso de
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revision cuando EL SUJETO OBLIGADO modifique o reveque el acto impugnado,

quedando el medio de impugnacion sin efecto o materia.
1.- El sujeto obligado responsable;
2.~ Acto;
3.- Que se modifique o revoque; y
4.- De tal manera que el medio de impugnacion quede sin efecto o materia.
El primer elemento normativo, se actualiza ya que EL SUJETO OBLIGADO

responsable, es EL SUJETO OBLIGADO denominado Servicios Educativos

Integrados al Estado de México.

El segundo elemento normativo, es la existencia de un acto, en el caso en concreto que

nos ocupa se actualiza con la respuesta del SUJETO OBLIGADO.

Es decir, la impugnaciéon de LA RECURRENTE debe ser sobre la emision de un “Acto”
contenido en la misma Ley o la omisidn en la emisidn de éste, lo que en el presente caso

se actualiza con la respuesta del SUJETO OBLIGADO.

Ahora bien, por cuanto hace al tercer elemento normativo, es en esencia una
condicional, consistente en que la dependencia o entidad responsable del acto o

resolucion impugnada la modifique o revoque; en cuanto hace a la modificacion,

ocurre cuando quien emitid su respuesta (acto o resolucion), con posterioridad cambia
la informacién proporcionada en un principio, cuyos resultados no dejan sin efectos la
respuesta dada, sino que tiene por objeto afadir, suprimir, o sustituir datos, lo cual

puede ser de forma parcial.
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Por cuanto hace a la revocacién, a diferencia de la modificacion, ocurre cuando la
dependencia o entidad responsable (SUJETO OBLIGADO), del acto o resolucion
impugnada, suprime, elimina o cancela la totalidad de su respuesta y emite otra en su

lugar dejando sin efecto 1o que en un principio respondio.

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo
juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna

consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la
pretensidn de lo pedido o exigido por LA RECURRENTE de manera que EL SUJETO
OBLIGADO entrega una respuesta que aunque sea posterior a los términos previstos

en la ley y mediante ésta concede la informacion solicitada.

Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revision sujeto a estudio se
actualiza la hipotesis juridica citada en el tercer elemento, toda vez que quedé probado
que, EL SUJETO OBLIGADO mediante un acto posterior a su respuesta, remitio

informacién con lo cual, modificéd su respuesta y con ello dejoé sin materia el presente

recurso.

Lo anterior, en virtud de que EL SUJETO OBLIGADO al momento de dar respuesta a
la solicitud de informacion presentada por LA RECURRENTE, sefial6 en lo medular
que, conforme a la respuesta proporcionada por el Servidor Pablico Habilitado de la
Direccion de Educacion Secundaria y Servicios de Apoyo, la escuela cuenta con equipo
y sistema de seguridad electronica proporcionado por Servicios Educativos Integrados

al Estado de México, desde el 22 de octubre de 2012, dado que la escuela estaba inscrita
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en el "Programa Escuela Segura”; asimismo, refirié que con respecto a la autorizacion
por parte de los padres de familia y el proyecto para la instalacién de camaras de video
vigilancia, la barda perimetral del plantel educativo, fue hecha recientemente, por lo
cual, se removieron las cdmaras que ya existian, cuando la obra fue concluida, y a
propuesta de los padres de familia las camaras se volvieron a colocar en los accesos de
entrada y salida de la escuela por la inseguridad que presenta la ubicacion donde se

encuentra la escuela.

En virtud de lo anterior, LA RECURRENTE interpuso el medio de defensa que nos
ocupa, en el que se inconformé por la respuesta otorgada, sefialando como acto

imugnado:
“q la respuesta del Servidor Publico Habilitado” (sic)
De igual forma sefialé como razones o motivos de inconformidad:

“solicite la autorizacion por parte de los padres de familia para la instalacion de las
camaras de video vigilancia, en su respucsta comentan que la barda perimetral fue
hecha recientemnente y por lo cual fueron removidas las camaras, sin embargo lo que
solicite fue el documento donde guedn por escrito el permiso por parte de los padres
de familia, de no existiv tal permiso, no se me anexo el acta de inexistencia por parte
del comite de transparencia.” (sic)

Siendo asi que, EL SUJETO OBLIGADO mediante su Informe Justificado ratifica su
respuesta y niega contar con dicha informacion, ya que sefala que dicho Organismo
no se encuentra obligado a generar o procesar la informacion requerida, tal y como se

observa a contiNUAacION: - - = == - == = = === m = o - o oo o oo

Pagina 15 de 21



Recurso de revision: 00892/INFOEM/IP/RR/2018

Sujeto Obligado: Servicios Educativos
Integrados al Estado de
México

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

"EO1E. Ala del Bioenienario del Katalicio de lognacic Remirer Celzada, B Nigromanis

volvieron a cotocar en jos accesos de entrada v sabida de i escusla por la insequndad que presenta la ubicacién donde se
ancuentra la escuela.

ncia, no se encorird con @l
documento solicitado por el recurrente. metivo por g cual, este Organismo no estd obligado a efaborar un dotumento "ad
hoe " para satisfacer el derecho de acceso 2 13 informacion poblica,

oMo apoyo a io antenor 8s aphcable & onteno
informacion y Proteccion de Datos Personales que & iz letra dice:

"No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para stender i35 soliciudes de accesc a fa
informacitn. Los articulos 129 de s Ley General ds Transparencia ¥ ACces0 8 ia Informscion Publica y
130, parrato cuario O Iv Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Infarmacian Fubtilica, sefisfan que
o5 sujetns chligados deberdn oforgar BCoLs0 8 10§ JoCUMERios que se encuentren en sus srchivos o que
esisn chiigadas a doclimentar. de scuerdo con sus facuifades. competencias o funciones, conforme a las
caracieristicas fisicas de la informecion o del lugar donde se encuenire. For lo anterior, 108 Sujeias
obfigados deben garantizar ef dereched de scceso a la informacin del partcular, proparcionando ia
infomacion con i que cuenian en el formalo en gue fg mismsa cbre en Sus archivos, sin necesidad de
efaborar documsntos ad hor para afender jas soficiudes de informacion.

Finalmentie, resutla dable referir ios articulos 12 v 24 de ia Ley de Transparencia v Acceso a la informacion Publica del Estado
de Réxico ¥ Municipios, que Ia letra dicen;

“Articulo 12 Quisnes gQensren. Scopien. 20MINNSIFEn. Mangien, procesen, arohiver 0 Conseren
informacicn phbiica seran responsables Ue la misma en los lerminos de las OiSpoSIIORes junidicas
aplicalbies,

Las sujates obhiigadoes sslo proporcionaran fa informacidn pabilca que se les roquiera y que olire &n U3
archivos y en el estado en que ésta se encusnie. La ohiigacidn de proprorcicnar informacion no
comprarde ef procesamiento Je ke tisma, i 8l presentana conforme al interés del solicitante. no estaran
cbiigados a generara, resuminia, efeciuar calcuios o practicar investigaciones.”

“Articulo 24, ... Los suelos obigadas soio proposcionardn fa informacicn pobicsg gue generen.
L ! Jg .
administren 0 posean en &l gfercicio 08 sus airibuciones”

Por lo anteriormerde expuesio, se da por aigndida la solidiud de informacion pdblica de _
conforme a la normatividad apiicable en iz maleria.

Sin ofro particutar. reitero a usled mi consideracion ¥ respels.

ATERTAMENTE

LIC. JOSE LUIS GOMEZ TAMAYD
JEFE DE LA UNIDAD DE ASUNTOS JURIDICOS
Y TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
{RUBRICA)

LR Roen AR, HPOLITO ROMERDG RESENDER . Dot brerms ¢ Prosdents det Somde de Transparenss
AGVREimdipimacy

NECRETARIA DE EDUT AU
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Situacidén que clarifica al remitir mediante correo electronico oficial, la siguiente

informacion;

“En  alcance al Informe de Justificacion del Recurso de Revision
00892/INFOENM/IP/RR/Z018, me permito informar a usted que desde el afio 2012
en el que se instalaron las cdmaras de video vigilancia en la secundaria federalizada
"Mexicayotl” C.T. 15DES0014V, mno existe obligatoriedad para solicitar la
autorizacion de los padres de familia ni se requiere de su autorizacion para su
instalacion, derivado de que dichas cimaras fueron colocadas como parte del
Programa "Escuela Segura”, ast mismio, no se presento ningin proyecto al respecto,
por parte de los directivos y coordinador académico.”

De lo anterior, se concluye que EL SUJETO OBLIGADO modificod su respuesta y
clarifico en su Informe Justificado y en el alcance a éste, que desde el afio 2012 en el
que se instalaron las camaras de video vigilancia en la secundaria federalizada

"Mexicayotl” C.T. 15DES0014V, no existe gbligatoriedad para solicitar la autorizacion

de los padres de familia ni se requiere de su autorizacion para su instalacidon,

derivado de que dichas camaras fueron colocadas como parte del Programa "Escuela
Segura”, asimismo, sefiald que no se presenté ningun proyecto al respecto, por parte

de los Directivos y Coordinador Académico.

Es asi que, este Organo Garante considera que al modificar su respuesta EL SUJETO
OBLIGADO, dej6é sin materia el presente medio de impugnacion, procediendo
entonces el SOBRESEIMIENTO del presente recurso ya que EL SUJETO OBLIGADO
con el informe justificado que rindi¢ y el alcance al mismo, modificé su respuesta y
aclaré que no generd dicha informacion, razén por la cual, se concluye que con la

informacion anexada quedd sin materia el presente recurso de revision.
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Por lo tanto, se actualiza la causal de sobreseimiento contemplada en la fraccion I del
articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado
de México y Municipios, ya que conforme a los argumentos establecidos, quedo
demostrado que EL SUJETO OBLIGADO modifico su respuesta y con la informacion
entregada via informe justificado y alcance a éste, qued6 sin materia el presente

recurso de revision.

Ademas, es dable sostener que este Instituto considera necesario dejar claro que, al
haber existido un pronunciamiento por parte del SUJETO OBLIGADO, no esta
facultado para manifestarse sobre la veracidad del mismo, pues no existe precepto legal
alguno en la Ley de la materia que lo faculte para que via recurso de revision, pueda

pronunciarse al respecto.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia el criterio 31-10 emitido por el entonces

Instituto Federal de Acceso a la Informacion que a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Institufo Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos es un organo de la Administracidn Publica
Federal con autonomia operativa, presupuestarin y de decision, encargade de
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver sobre
la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado
para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de informacién que les presentan los
particulares, en wvirtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccidn de
Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”
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Finalmente, cabe precisar que esta Ponencia no se pronuncia acerca del acto
impugnado o razones 0 motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en
lineas anteriores, el presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y

pronunciarse al respecto.

Por analogia, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIC DE LAS VIOLACIONES PROGCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION. El sobreseimiento en el juicio de amparo directo
provoca la terminacion de la controversia planteada por el quejoso en la demanda de
amparo, sin hacer un pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la
sentencia reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se
pueden estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra del fallo reclamado,
tarpoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de
violacién, dado que, la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al juicio
de amparo sin resclver la controversia en sus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele. 13 de noviembre de
2008. Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario:
Arnulfo Mateos Garcin,”

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigesimo
primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccion I, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181, 185
fraccion I, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios, este Pleno: - - - === - - - - - oo o m e mvvm oo
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RESUELVE

PRIMEROQO. Se SOBRESEE el presente recurso de revision en términos del

Considerando QUINTO.

SEGUNDO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO para su conocimiento.
TERCERO. Notifiquese a LA RECURRENTE la presente resolucién.

CUARTO. Hagase del conocimiento de LA RECURRENTE que de conformidad con
lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, podra impugnar la presente resolucion via

Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI L.O RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ;
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ Y JAVIER
MARTINEZ CRUZ EMITIENDO VOTO PARTICULAR; EN LA VIGESIMA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL TREINTA DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO,
ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.
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Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)

Javier Martinez Cruz

Comisionado
(RUBRICA) ‘.
Alexis Tapia Ramirez Priecin e O Farsns s s Mor
Secretario Técnico del Pleno PLENO
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde a la resolucion de treinta de mayo de dos mil dieciocho, emitida en el
recurso de revisién niimero 00892/INFOEM/IP/RR/2018.

YSM/LAVA
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