“2019. Afio del Centésimo Aniversario Luctuoso de Emiliano Zapata Salazar. £l Caudillo del Sur”.

MEMORANDUM No. INFOEM/COMP-ZMS/121/2019
Metepec, Estado de México, 14 de mayo de 2019

Asunta: Voto Particular

LICENCIADO

ALEXIS TAPIA RAMIREZ

SECRETARIO TECNICO DEL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS

PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 14 fraccién XI del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccidén de Datos Personales
del Estado de México y Municipios, remito a Usted el Voto Particular emitido por la
Comisionada Presidenta Zulema Martinez Sanchez en relacion a la resolucién del recurso de
revision 01293/INFOEM/IP/RR/2019, pronunciado por el Pleno de este Instituto, presentado
en la décima séptima sesion ordinaria del dia nueve de mayo de dos mil diecinueve, para los
efectos legales conducentes.

Sin mas por el momento, le envig un cordial saludo.

Omar Salatie f’"AcB‘s-t‘g Martinez
Coordin?/dor de Proyectos
/

« Cep. Mitro. José Guadalupe Luna Hernandez.- Comisionado del INFOEM.- Para su conocimiernto.- Presente.
Minutario :

Institudo de Transparencia, Access a fa Informacian Pablica v
Proteceivn de Datos P
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA COMISIONADA PRESIDENTA
ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN RELACION CON LA RESOLUCION
DICTADA POR EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA ACCESO

RECURSO DE REVISION 01293/INFOEM/IP/RR/2019

Con fundamento en lo dispuesto por el 'ar’gicq 4 fraccién XI del Reglamento

Interior del Instituto de Transparencia, A la“:Informaaén Pablica y Proteccién

de Datos Personales del Estado de Méxic  y Mu qipibs, la Comisionada Presidenta

Zulema Martinez Sémchez emit TO PARTICULAR respecto a la resolucion

dictada en el recurso de rev151on n 293/INFOEM/IP/RR/2019, pronunciada

por el Pleno de este Instituto ante el proyecto presentado por el Comisionado José

lo que deforma especifica no se comparte el criterio pues se considera que se debid
dar vista al Organo de control interno para que se determinaran las medidas en
gjercicio de sus atribuciones y aunado a lo anterior, realizarse la reserva de la

informacion.

{nstitute de Transparenel
Frotecridn de Datos Person

Accese a la nformacion Poablicay
tade de Méxkon vy Municiplios
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Lo anterior es asi pues de la solicitud de informacién podemos advertir que el

particular requiere lo siguiente:

“En términos del Articulo Octavo Constitucional, con el debido respeto vengo por este

municipios de Coyotepec y Zumpango, 1. Al sur con los municipios de

Tepotzotlin, Cuautitlin Izcalli, Cuautitldn y Mé‘l’chor Ocampg; I11. Al oriente

con los municipios de Jaltenco y Melchor:f()camp yIVAl poniente con los

municipios de Coyotepecy Tepotzot

En los mismos:términos, el plano oficial

donde se observe medidas y colindancias ‘del territorio municipal que en su

conjunto suman 65.56 kilé tros biiéd?adosf 7 gnczbnados en el Art 13 del Bando

Municipal vigente a la fecha. IC)

Apodicticamentgpodemosl advertir como materia de la solicitud que el peticionario

desea cocher fa,:mapél,digital donde se observen las colindancias y limites
Territori&les dél{:mlpmmpio de Teoloyucan, si bien, el Sujeto Obligado le proporciono
la inf“orr‘nq;:ikén Cor;x;;la que cuenta, en el mapa remitido en la respuesta primigenia se
observa Ia ‘ubicacion de ductos de PEMEX, misma informacién que confirfné

mediante la presentacion de su informe justificado el cual fue puesto a la vista del

recurrente en aras del principio de maxima publicidad.

instituto de Travsparencia, Acceso 2 la Infermaciin Pablica v
1 e Datos Personsles del Estado de Mibdon y Municipios
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Ity G Yranspareacta. Ao
Trpdinn da Crtoy PEERAnAL

Expuesto lo anterior esta ponencia considera que debid realizarse la reserva de la
informacidn, la cual debe realizarse a través de lo que se conoce como “prueba de

dafio”, que consiste en exponer los argumentos y razones, basados en elementos

que la apertura genera una afectacion, acreditando que:

I. La divulgacion de la informacic’)‘n;_ represenfai un riesgo real, demostrable e

espafiol juridico, por riesgo podemos entender “la contingencia o proximidad de un
dafio”, mientras que el dafio es considerado como un “perjuicio o lesién”, mientras
que segun el Diccionario de la Lengua Espafiola, lo real es lo “que tiene existencia

objetiva”, mientras que lo demostrables es, segin la misma fuente, aquello que se

Lrstitute de Transparencla, Acceso a fa Dnformacion Pulilica y
Proteecidn de Dates Personales del Satade de Méxden y Municipios
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st BRSFArGACE. ArCus g
e Gt Swanain

puede demostrar, es decir, “manifestar, declarar. Probar, sirviéndose de cualquier
género de demostracién, ensefiar mostrar o exponer algo)”’. Mientras que lo
identificable es lo que puede ser identificado, esto es, “dar los datos necesarios para

ser reconocido”.

Por lo que entonces, el primer supuesto de la prueba de dario congiste en: acreditar

que la entrega de la informacién provoca tres:aspectos concurrentes: 1) la

contingencia o proximidad de un dafio, un perjuicio o lesién que tiene existencia

objetiva, que se puede manifestar, declarar o probar mediante cualquier género de

demostracién a partir de proporcio arios para reconocer el dafo,

perjuicio o lesion que provocaria au publico o a la seguridad publica.

Identificado ese riesgo, se debe demostra

ue el mismo supera el interés publico

general porque se difunda dlcha 1nformac1on

Y, por tltimo, que la 11m1ta010n es acorde con el principio de proporcionalidad, para

'kre empleaf los' tres juicios propuestos por la Corte Constitucional

siguiendo el principio de ponderacién propuesto por el Tribunal
Co‘nstitticion* an, eljuicio de idoneidad, que la medida adoptada sea la idénea
para el e]erC1c10 del derecho; de necesidad, que sea necearia para que el derecho que
prevalece se ejerza y el de estricta proporcionalidad esto es, que el derecho que

prevalezca sea en la dimension estrictamente proporcional al derecho que retrocede.

frstituzo de Transparencis, Acceso 2 b Informacion Pollica v
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Es asi, que al configurarse tales requisitos, se otorga certidumbre juridica y se protege
la esfera mas intima del derecho humano constitucional y convencionalmente

reconocido.

En tal virtud y una vez identificadas los actos posiblemente constitutivos de una
transgresion por la de divulgacién de la informacién que re resenta un riesgo real,

.interés_ptiblico o a la

demostrable e identificable del perjuicio significativo

seguridad puiblica, por ende es que se considera que en ejercicio de las atribuciones

que le confiere el articulo 25 del Reglamento Ir rior del InSfiﬁito de Transparencia,

; ktos Personales del Estado de

Acceso a la Informacién Pablica y P teccién de
Meéxico y Municipios se debi6 dar vié”ta

Control y Vigilancia para que defegminafa as medidas a que haya lugar.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta

(Ribrica).

Esta  hoja corresponde al Voto Particular, emitido en el Recurso de Revisién
01293/INFOEM/IP/RR/2019, aprobado el nueve de mayo de dos mil diecinuevey.
OSAM/RDPG '
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