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Oficio: INFOEM/COM-TM(C/626/2019
Metepec, Estado de México a 07 de octubre de 2019

LICENCIADO EN DERECHO

ALEXIS TAPIA RAMIREZ

SECRETARIO TECNICO DEL PLENO DEL INFOEM.
PRESENTE

Por instruccion del Comisionado Javier Martinez Cruz, le remito para los efectos a que haya
lugar el original del voto particular emitido por el mismo, con fundamento en el articulo 14
fraccion XI del Reglamento Interior del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con relacién a la
resolucion emitida en el recurso de revision 6443/INFOEM/IP/RR/2019 aprobada por el

Pleno de este Instituto en la Trigésima Sexta Sesién Ordinaria de fecha dos de octubre de dos
mil diecinueve.

Sin mas por el momento, aprovecho para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Instituto de Transparencia, Acceso a Ia Informacién Pablicay
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios
Teléfono: (722) 2 26 19 80 Centro de atencidn telefonica: 07 900 823 04.41

Piro Sudrez SN, actualmente Carretera Toluca- -Ixtapan No. 111,
Col. La Michoacana, Meteper, Fstado de Méxice, C.F. 52166

www.infoem.org.mx






VOTO PARTICULAR
RECURSO DE REVISION 6443/INFOEM/IP/RR/2019

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL COMISIONADO JAVIER MARTINEZ
CRUZ, EN RELACION CON LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO.Y MUNICIPIOS,
EN LA TRIGESIMA SEXTA SESION ORDINARIA DEL DOS DE OCTUBRE DE DOS
MIL DIECINUEVE, EN EL RECURSO DE REVISION 6443/INFOEM/IP/RR/2019.

El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la In,forr’r{éﬁbién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de México aprobd DESE%ZHAR el fécurso de revision que al
rubro se describe, presentado por el Comisioii“a'ag' ]Qstéyr'yf'(}ii’adalupe Luna Hernandez,
respecto del cual, el suscrito, formula VOTO PAI:{JTIQULA‘R, con fundamento en el articulo
14 fraccidon XI del Reglamento del Institito de Ira;sparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Proteccion de Personales Datos del Estado de México.

Considero que el desechamiento como sentido de la resolucion, establecido en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente en la entidad enmarca con
precision los supuestos, en los que debe sobreseerse o desecharse un asunto, lo anterior

fundamentado en el precepto legal que a continuacion se cita a la literalidad:

“Articulo 185. El Instituto resolverd el recurso de revisién conforme a lo

siguiente:

L. Interpuesto el recurso de revision, el sistema electrénico y excepcionalmente,
el Presidente del Pleno lo turnard en un plazo no mayor de tres dias habiles, al

Comisionado ponente que corresponda, quien deberd proceder a su andlisis

para que decrete su admision o su desechamiento;”
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Cabe destacar que procesalmente la interposicion de un medio de defensa contra cualquier
acto que vulnere los intereses de una persona, no garantiza su admisién, ya que pueden
sobrevenir causales que notoriamente lo hagan improcedente.

La Ley faculta al Comisionado en turno para determinar la admisién o desechamiento de
cualquier recurso; por lo que hace al recurso de revision 6443/INFOEM/IP/RR/2018, se
aprecia que en fecha dos de julio de dos mil diecinueve, la parte recurrente dio por concluida
la etapa de solicitud de informacién y no es hasta el 30 de julio que interpone el recurso de
revision con el numero de expediente citado al rubro.

El Comisionado Ponente admitié el recurso de revisidn y decreto el cierre de instruccion, el
veintisiete de septiembre del afio en curso, luego entonces, el derecho del Comisionado

prescribié por no pronunciarse sobre el desechamiento en el momento procesal oportuno.

No obstante, si al proteger el derecho de acceso a la informacién y en aras de conseguir la
maxima defensa del derecho fundamental de conocer la informacién gubernamental, se
admitio el recurso de revision para su debido estudio en su forma y en su fondo, es necesario
referir que de aparecer una causal de desechamiento, ésta ya no puede ser actualizada para
desechar porque el momento procesal oportuno para ello transcurrié de forma perentoria.

Si se admite un recurso de revisién es porque colmo los requisitos legales para considéi‘arse
procedente, pero si una vez admitido, en el analisis aparece una causal de desechamiento;
entonces lo conveniente es sobreseer el asunto como lo refiere el articulo 192 frac‘ciy‘(')’n'vVI de

la Ley de la materia que establece:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez

admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

(...)
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IV. Admitido el recurso de revision, aparezca aleuna causal de

improcedencia en los términos de la presente ley; (...)”

Es de vital importancia referir que la causal de improcedencia sobrevino en el recurso de
revision al momento de su formulacién via electronica, respecto a este punto la Ley en la
materia no establece algtin momento en especifico en que deba advertirse la existencia del

impedimento.

En efecto, son dos cuestiones diversas: Una atafe a los autos del expediente en que se
resuelve cuya instrumentacion trae como consecuencia la aparicién de alguna causa de
improcedencia, como en el presente caso y la segunda a las atribuciones de este ente
colegiado para resolver estudiando todas las constancias que obran en el expediente, cuya
encomienda engloba el sefialar o dar cuenta de la actualizacién de una causa de

improcedencia.

Ahora bien, respecto a tal circunstancia, este Organo Garante de Transparencia puede en
cualquier momento advertir la existencia de la causal de improcedencia, la multicitada Ley
no limita a este Instituto a circunscribirse a un término, plazo, periodo 0 momen‘tcy),,‘para
advertir o identificar la existencia de una causal de improcedencia, sino que puede haééﬂb
en cualquier momento una vez que aparezca, que como se ha diéhi)f}ﬁnté:tiorméﬂt@ en éi .
asunto que nos ocupa, aparecio al momento de la interposicién del recyﬁfs‘:(‘) de revisién, la
cual este Organo Garante de la Transparencia la puede advertir al momento de conocer el

asunto que se le turné.
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Cabe destacar que el sentido de mi voto es a favor porque comparto la postura de que el
presente asunto es improcedente, por el hecho de haberse interpuesto un recurso fuera del
plazo establecido por la Ley, lo que no es compartido es el sentido con el que se concluy¢;
como se ha referido anteriormente, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios no contempla el desechamiento una vez
admitido el recurso, lo que dicha Ley establece es la figura del sobreseimiento si aparece

una causa de improcedencia, una vez admitido dicho recurso.

Javier Martinez Cruz
Comisionado

(Rtbrica)
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