Recurso de Revision: 05779/INFOEM/IP/RR/2019.

Recurrente: |
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec.
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz.
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Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de fecha nueve de octubre de dos mil diecinueve.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién

05779/INFOEM/IP/RR/2019, interpuesto por I - -

sucesivo el RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el Ayuntamiento
de Coyotepec, en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la

presente resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion. En fecha doce de junio de dos mil

diecinueve, el RECURRENTE presentd a través del Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense, en lo subsecuente el SAIMEX ante el SUJETO
OBLIGADOQO, Ia solicitud de acceso a la informacion publica, a la que se le asignd el
numero 00234/COYOTEP/IP/2019, mediante la cual requirié la informacién

siguiente:

“solicito todas las demandas laborales de enero a junio de 2019 con el pago
realizado” (Sic)

Modalidad de entrega: A través del SAIMEX.

Archivos adjuntos: Ninguno.
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2. Respuesta. En fecha veinticuatro de junio de dos mil diecinueve el SUJETO

OBLIGADO a través de oficio via el SAIMEX otorgd la respuesta siguiente:

“...Esta Direccion Juridica del H. Ayuntamiento de Coyotepec, a la fecha de
suscribir, no tiene ninguna Demanda Laboral nueva en Contra de este H.
Ayuntamiento respecto de los meses de Enero a Junio de esta anualidad; y por
tanto, tampoco pago alguno realizado. Aungue es de advertir que no
necesariamente debe existir un pago respecto de una demanda laboral
iniciada, puesto que se sigue un procedimiento para determinar si este
Ayuntamiento es condenado al pago de una prestacion reclamada; y asta en
tanto la autoridad correspondiente no dicte una resolucion, no.se hace pago
alguno; salvo convenio en contrario. Ahora bien, posiblemente su pregunta
vaya en otro sentido; y si lo es, le pido de la manera mds atenta sea un poco
mads preciso en su pregunta, para poder darle una respuesta igualmente
exacta;, ya que esta Direccion cuenta con Escritos iniciales de demanda
notificados en lo que va del afio, correspondientes al ario 2017 y 2018, asi
como con procedimientos actualmente activos y algunos otros con orden de
requerimiento de pago. Sin mds que agregar, quedo a sus érdenes para
cualquier duda o aclaracién.” (Sic) |

Archivos adjuntos: Ninguno.

3. Integracion y tramite del recurso de revision. Inconforme con la

respuesta, el RECURRENTE interpuso el recurso de revisién materia del presente
estudio el dia veinticinco de junio de dos mil diecinueve, en el que sefial6 lo

siguiente:

Acto impugnado:

“De  acuerdo a la  solicitud con  wnimero de  folio
00234/COYOTEP/IP/2019, en la que a la letra dice "solicito todas las
demandas laborales de enero a junio de 2019 con el pago realizado”; me
permito responderle lo siquiente: Esta Direccion Juridica del H.

Ayuntamiento de Coyotepec, a la fecha de suscribir, no tiene ninguna
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Demanda Laboral nueva en Contra de este H. Ayuntamiento respecto de
los meses de Enero a Junio de esta anualidad; y por tanto, tampoco pago
alguno realizado. Aunque es de advertir que no necesariamente debe existir
un pago respecto de una demanda laboral iniciada, puesto que se sigue un
procedimiento para determinar si este Ayuntamiento es condenado al pago
de una prestacion reclamada; y asta en tanto la autoridad correspondiente
no dicte una resolucion, no se hace pago alguno; salvo convenio en
contrario. Ahora bien, posiblemente su pregunta vaya en otro sentido; y si
lo es, le pido de la manera mds atenta sea un poco mds preciso en su
pregunta, para poder darle una respuesta igualmente exacta; ya que esta
Direccidn cuenta con Escritos iniciales de demanda notificados en lo que
va del arno, correspondientes al ario 2017 y 2018, asi como con
procedimientos actualmente activos y alqunos otros con orden de
requerimiento de pago. Sin mds que agregar, quedo a sus Grdenes para
cualquier duda o aclaracion.” (Sic).

Motivo de Inconformidad:

“Respecto a su respuesta: Esta Direccién Juridica del H. Ayuntamiento de
Coyotepec, a la fecha de suscribir, no tiene ninguna Demanda Laboral
nueva en Contra de este H. Ayuntamiento respecto de los meses de Enero
a Junio de esta anualidad; y por tanto, tampoco pago alguno realizado.
solicito la acreditacion de su dicho mediante una documental piiblica
certificada por la autoridad competente.” (Sic).

Archivos adjuntos: Ninguno

4. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios vigente, el
presente recurso de revision se turnd por el sistema electronico del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de México y Municipios, al Comisionado Javier Martinez Cruz para su
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analisis, estudio, elaboracion del proyecto y presentacién ante el Pleno de este

Instituto.

5. Admision del Recurso de Revision. El dia uno de julio de dos mil
diecinueve se admiti¢ a tramite el presente recurso de revision a efecto de integrar
el expediente respectivo; fue puesto a disposicion de las partes por siete dias habiles
para que ofrecieran pruebas y manifestaran lo que a su derecho convenga, plazo
que transcurrié del dia dos al diez de julio de dos mil diecinueve, sin contabilizar
los dias seis y siete del mismo mes y afio, por corresponder a los dias sabado y

domingo, conforme al calendario oficial aprobado por el Pleno de este Instituto.

6. Manifestaciones del Sujeto Obligado. Fn fecha doce de julio de dos mil
diecinueve, el SUJETO OBLIGADO adjuntdé al SAIMEX el archivo
“TRANSPARENCIA INCONFORMIDAD juridico.pdf” el cual contiene el oficio
DJ/COY/142/2019 dirigido a la ]‘efa de la Unidad de Transparencia, suscrito por el
Director de Asuntos ]uridi'cosdel, ambos del Ayuntamiento de Coyotepec, en el

que reitero su respuesta, por lo que el citado documento no fue puesto a disposicién

del requirente.

7. Ampliacion del plazo para emitir resolucion. En fecha veintiséis de
agosto de dos mil diecinueve, este Instituto con fundamento en el articulo 181,
parrafo tercero, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, determiné mediante el acuerdo respectivo, ampliar

por quince dias habiles adicionales el plazo para emitir la presente resolucién a fin

de realizar un mejor estudio del asunto.
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8. Cierre de Instruccion. En fecha dos de octubre de dos mil diecinueve, se

decreto el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion para proceder a

su resolucion.
CONSIDERANDO

Primero. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Ptblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision interpuesto por
la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo
segundo, vigesimo tercero y vigésimo cuarto, fracciones I, II, III, IV y V de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccion II; 13, 29,
36, fracciones Ly II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley Transparencia
y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios; 9, fracciones
Iy XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y

Municipios.

Segundo. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revision. De

conformidad con los requisitos de oportunidad que debe reunir el recurso de
revision interpuesto, previsto en el articulo 178, parrafo primero de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios
vigente, en la especie se advierte que el presente medio de impugnacién fue
interpuesto dentro del plazo de quince dias previsto en el dispositivo referido, toda

vez que el SUJETO OBLIGADO emitié su respuesta el dia veinticuatro de junio de
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dos mil diecinueve, mientras que el solicitante presentd su recurso de revision el
dia veinticinco del mismo afio, esto es, al primer dia hébil siguiente en que tuvo
conocimiento de la respuesta impugnada, de tal forma, se considera que la
interposicién del presente medio de impugnacién se encuentra dentro de los

margenes temporales previstos en el citado precepto legal.

Asi también, por cuanto hace a la procedibilidad del recurso de revisién, una vez
realizado el analisis del formato de interposicion, se corrobora que-acredita los
elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en el SAIMEX.

No obstante, se advierte que el hoy RECURRENTE omitié proporcionar un nombre
cierto y apellidos, ante lo cual, resulta conveniente citar el contenido de los articulos
13 y 180 de la Ley de Transparencia y-Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Mexico y Municipios, que disponen:

“Articulo 13. El Instituto, en el ambito de sus atribuciones, deberd suplir
cualquier deficiencia para garantizar el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion.”

“Articulo 180:- El recurso de revision contendra:

L. El sujeto obligado ante la cual se presenté la solicitud;

II. El nombre del solicitante que recurre o de su representante Yy, en su caso, del
tercero interesado, asi como la direccion o medio que sefiale para recibir
notificaciones;

III. El niimero de folio de respuesta de la solicitud de acceso;

IV. La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento
del acto reclamado, o de presentacion de la solicitud, en caso de falta de respuesta;
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V. El acto que se recurre;

[
Prot

VI. Las razones o motivos de inconformidad,;

VIL La copia de la respuesta que se impugna v, en su caso, de la notificacién
correspondiente, en el caso de respuesta de la solicitud; y

VIII. Firma del recurrente o en su caso huelln digital para el caso de que se
presente por escrito, requisitos sin los cuales no se dara tramite al recurso.

Adicionalmente, se podran anexar las pruebas y demds elementos que considere
procedentes someter a juicio del Instituto.

En ningin caso serd necesario que el particular ratifique el recurso de revisién
interpuesto.

En caso de que el recurso se interponga de manera electronica no serd
indispensable que contengan los requisitos establecidos en las fracciones II, IV,
Vily VIIL”

De los articulos transcritos se observa que la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios establece los requisitos
formales del recurso de revision, sin embargo, éstos no constituyen requisitos de
procedibilidad de manera estricta, en el entendido de que el Instituto debe subsanar
las deficiencias de los recursos en su admision y resolucion, aunado a que, la Ley de
la materia no establece supuestos en los que el recurso pueda ser desechado, por lo
que se estima que esta ultima determinacién sélo es excepcional cuando la

deficiencia de los recursos sea tan grave, que ésta sea materialmente imposible de

subsanar.

De tal forma, se resalta que la falta de nombre es un requisito subsanable por este
Instituto, en virtud de que no constituye un elemento indispensable para que se

pueda dictar resolucion.
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Esto es asi, segin se desprende de lo ordenado en los articulos 6, Apartado A,
fracciones III y IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones I, HI y IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, cuyo sentido literal es

el siguiente:
De la Constitucion General:

“Articulo 6°- La manifestacién de las ideas no serd objeto de ninguna
inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que atague.a la moral, la
vida privada o los derechos de terceros, provoque algiin delito, o perturbe el orden
piiblico; el derecho de réplica serda ejercido en los términos dispuestos por la ley.
El derecho a la informacion serd garantizado por el Estado.

[...]
Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observarad lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacién,
los Estados y el Distrito Federal, en el dmbito de sus respectivas competencias,
se regiran por los siguientes principios y bases:

III. Toda persona, sinnecesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacion pitblica, a sus datos
personales o a la rectificacidn de éstos.

IV. Se ‘estableceran mecanismos de acceso a la informacion vy
procedimientos de revision expeditos que se sustanciarin ante los
organismos auténomos especializados e imparciales que establece esta
Constitucion.”

(Enfasis afiadido).
De la Constitucion local:

“Articulo 5.- En el Estado de México todos los individuos son iguales y tienen
las libertades, derechos y garantins que la Constitucién Federal, esta
Constitucion, los Tratados Internacionales en materia de derechos fundamentales
de los que el Estado Mexicano sea parte y las leyes del Estado establecen.
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Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la informacion
publica y proteccion de datos personales, los poderes piiblicos y los organismos
auténomos, transparentardn sus acciones, en términos de las disposiciones
aplicables, la informacion serd oportuna, clara, veraz y de facil acceso.

Este derecho se regird por los principios y bases siquientes:

I. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos autdnomos,
partidos politicos, fideicomisos i fondos piblicos estatales y municipales, ast como
del gobierno y de la administracion piiblica municipal y sus organismos
descentralizados, asimismo de cualquier persona fisica, juridica colectiva o
sindicato que reciba y ejerza recursos piblicos o realice actos de autoridad en el
ambito estatal y municipal, es publica y sélo podrd ser reservada temporalmente
por razones previstas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos de interés puiblico y sequridad, en los términos que fijen las leyes. En
la interpretacion de este derecho deberd prevalecer el principio de mixima
publicidad. Los sujetos obligados deberin documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinard los

supuestos especificos bajo los cuales procederd la declaracion de inexistencia de la
informacion.

III. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacién publica, a sus datos
personales o a la rectificacion de éstos;

IV. Se estableceran mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de
revision expeditos que se sustanciardn ante el organismo auténomo especializado
e imparcial que establece esta Constitucion.

V. Los procedimientos de acceso a la informacion piiblica, de acceso, correccién y
supresion de datos personales, asi como los recursos de revisién derivados
de los mismos, podrdn tramitarse por medios electrénicos, a través de un
sistema automatizado que para tal efecto establezca la ley reglamentaria
y el organismo auténomo garante en el ambito de su competencia. Las
resoluciones que correspondan a estos procedimientos se sistematizardn para
favorecer su consulta.
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(Enfasis afiadido)

Por lo cual, de una interpretacion sistematica, armoénica y progresiva del derecho
humano de acceso a la informacion publica se aprecia que toda persona, sin
necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion, debera tener acceso
a la informacién publica, es decir, dicho derecho fundamental exime a quien lo
gjerce, de acreditar su legitimacion en la causa o su interés en el asunto, lo que
permite la posibilidad de que inclusive, la solicitud de accesoa la informaciéon pueda
ser anonima o no contener un nombre que identifique al solicitante o que permita

tener certeza sobre su identidad.

Robustece lo anterior, el Criterio 6/2014 emitido por el entonces Instituto Federal de
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, ahora Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, cuyo

contenido se trascribe:

“Acceso a informacién gubernamental. No debe condicionarse a que el
solicitante acredite su personalidad, demuestre interés alguno o
justifique su utilizacion. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 60.,
apartado A, fraccion III de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y-1° 2° 4°y 40 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, la respuesta a una solicitud de acceso a
informacion y entrega de la misma, no debe estar condicionada a que el particular
acredite su personalidad, demuestre interés alguno o justifique su utilizacion, en
virtud de que los sujetos obligados no deben requerir al solicitante mayores
requisitos que los establecidos en la Ley. En este sentido, las dependencias y
entidades, solo deberan asegurarse de que, en su caso, se haya cubierto el pago de
reproduccion 'y envio de la informacion, mediante la exhibicion del recibo
correspondiente.”

En consecuencia, se concluye que el requerimiento relativo al nombre como

presupuesto de procedibilidad del Recurso de Revisién previsto por la Ley de
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ay Acceso ala Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
podria limitar el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, debido a
que el hecho de solicitar la identificacion del RECURRENTE a través de dicho dato
personal, en ciertos extremos se equipara a una exigencia acerca de su interés o
justificacion de su utilizacion, lo cual vulneraria lo estipulado por la Constituciéon

Federal.

Ademas, para el estudio de la materia sobre la que se resuelve el recurso de revision,
resulta intrascendente el nombre de la persona que lo hubiere promovido, en virtud
de que la Constitucion Federal, como la Constitucién Politica de ésta entidad,
reconocen la prerrogativa de los individuos para acreditar dicho interés o justificar
su utilizacion, por lo que este Organo Garante se encuentra impedido para realizar
dicho analisis, en la inteligencia de que al limitar un derecho humano fundamental,
como lo es el derecho de acceso a la informacién publica, por una cuestion
procedimental, que ademas conforme a la Ley de la Materia debe ser subsanada,

atentaria en contra de su propia naturaleza.

Por ende, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 13 y 181, parrafo cuarto, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, se estima subsanada la deficiencia relativa a la falta de nombre
identificable de la parte solicitante, siguiendo entonces con el andlisis del presente
recurso de revision y en aras de privilegiar el principio de méxima publicidad se

debe resolver el presente medio de impugnacion.

Asimismo, se advierte que resulta procedente su interposicion en términos del

articulo 179, fraccion I del ordenamiento legal citado, que a la letra dicen:
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“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccién que la Ley
otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion
publica, y procederd en contra de las siguientes causas:

I. La negativa a la informacion solicitada;

Tercero. Materia de la revision. Con base en las constancias que obran en el

expediente en el que se actiia, este Instituto tiene la conviccion de que la presente
resolucion tiene como objetivo central determinar si la respuesta e informaciéon
proporcionada por el SUJETO OBLIGADO, satisfacen el derecho de acceso a la
informacién publica del RECURRENTE; en caso contrario y de ser procedente, se

ordenara la expedicion de la informacion que resulte procedente.

Cuarto. Estudio del asunto. Es pertinente recapitular que el RECURRENTE

solicito al Ayuntamiento de Coyotepec todas las demandas laborales de enero a

junio de 2019 con el pago realizado.

Ante ello, el SUJETO OBLIGADO a través del Director de Asuntos Juridicos
sustancialmente respondio, que no tiene ninguna demanda laboral nueva, en contra
del Ayuntamiento, respecto de los meses de enero a junio del afio en curso, y por

tanto, tampoco pago alguno realizado.

Inconforme, el hoy RECURRENTE interpuso el recurso de revision materia del
presente estudio, en el que sustancialmente sefialdé como acto impugnado la
respuesta y como motivo de inconformidad solicito la acreditacion de la respuesta,

mediante una documental ptblica certificada por la autoridad competente.
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Por su parte, %TSSU]ETO OBLIGADO en via de informe justificado, sustancialmente
reiterd su respuesta, por lo que se encuentra impedido de extender documento

alguno referente a lo solicitado.

De lo anterior, se advierte que el SUJETO OBLIGADO refirié en su respuesta que
no cuenta con la informacion solicitada, consecuentemente para este Instituto no hay
manera de dar satisfaccion a la informacién especifica requerida por el
RECURRENTE, toda vez que en estas circunstancias no resulta exigible al SUJETO

OBLIGADO requerirle la entrega de informacién que no obra en sus archivos.

En este sentido, cabe traer a cuenta lo previsto por el articulo 12, parrafo segundo de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios que la letra establece:

Articulo 12. ...

Los sujetos obligados sdlo proporcionardn la informacion publica que se les
requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La
obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados
a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.

De manera que interpretado a contrario sensu, se actualiza el supuesto de un hecho
de naturaleza negativa, el cual no puede acreditarse documentalmente, ya que no
puede probarse un hecho negativo por ser ldgica y materialmente imposible,
discernimiento que encuentra apoyo en la siguiente tesis:

“HECHOS NEGATIVOS, NO SON SUSCEPTIBLES DE
DEMOSTRACION.

Tratandose de un hecho negativo, el Juez no tiene por qué invocar prueba alguna
de la que se desprenda, ya que es bien sabido que esta clase de hechos no son
susceptibles de demostracion.
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Asimismo, cabe precisar que en el caso concreto, no se trataria de un caso por el cual
la negacion del hecho implique la afirmacién del mismo, sino que se estaria ante una
notoria y evidente inexistencia factica de la informacién solicitada, caso en el cual,
en obviedad de circunstancias, no se estd obligado a justificar o fundamentar la
inexistencia de la documentacion, toda vez que no existe certeza de la existencia de

la informacion peticionada por el particular.

Adicional a lo expuesto se advierte que tanto en respuesta como en el informe
justificado, el titular de la Direccién de Asuntos Iurfdicos adscrito al SUJETO
OBLIGADO, es el area competente quien emitié las fhanifestaciones respectivas,
misma que forma parte de la Administracion Piblica Municipal, como se muestra

en el articulo 37 del “Bando Municipal de Coyotepec 2019

“Articulo 37.- Para el despacho de los asuntos municipales, el Ayuntamiento se
auxiliara de dependencias; organismos piiblicos descentralizados, 0rganismos
autonomos y  organismos desconcentrados, que formaran parte de la
Administracion Publica Municipal, siendo las siguientes:

I. Dependencias Administrativas Generales:

a) Presidencia Municipal

b) Secretaria del Ayuntamiento;

¢) Direccion de Desarrollo Urbano, Obras Publicas y Ecologia;
d) Tesoreria Municipal;

e) Contraloria Interna Municipal;

L Al respecto, es pertinente aclarar que el Bando Municipal Actual no determina las atribuciones, facultades y
responsabilidades de la citada drea juridica, no obstante, en el Bando Municipal del afio 2018, en su articulo
31, fraccion V, determina: “Direccién Juridica: por medio de su titular a quien se le denominard Director
Juridico, es el asesor juridico del Presidente Municipal y es encargado de llevar los asuntos legales
correspondientes al Municipio, sin invadir la competencia de lo que juridicamente le atribuye la Ley Orgédnica
Municipal del Estado de México y el presente Bando Municipal a el Sindico del H. Ayuntamiento; ..."
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tostituto de Transparencia, Accesa a fa Informacién Publics y
Protaccién de Datos Personalos det Emd%mx’wx Municipios,

Direccion de Administracion;
g) Direccion de Desarrollo Econémico;
h) Direccién de Educacion, Cultura y Deporte;
1) Direccidn de Desarrollo y Fomento Agropecuario;
j) Direccion de Servicios Puiblicos;
k) Direccion de Gobierno;
D) Comisaria de Seguridad Piiblica y Movilidad;
m) Direccion de Asuntos Juridicos;
n) Direccion de Desarrollo Social;
0) Direccidn de Proteccion Civil y Bomberos;

r”

(Enfasis ariadido)

Por otro lado, cabe destacar que el hoy RECURRENTE en su motivo de
inconformidad solicitd, al SUJETO OBLIGADO, la acreditacion de su dicho
mediante una documental publica certificada por la autoridad competente, lo cual
constituye nueva informacion que no fue peticionada en la solicitud primigenia, es
decir, pretende ampliar su solicitud de informacion, lo cual resulta improcedente a

través del recurso de revision.

Discernimiento que encuentra apoyo en el “Criterio de interpretacion en el orden
administrativo ntimero 0027-10” emitido por el entonces denominado “Instituto
Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos” actualmente INAL que

a la letra dice:

“Criterio 27-10

Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacién publica
o datos personales, a través de la interposicion del recurso de revision.
En aquellos casos en los que los recurrentes amplien los alcances de su solicitud

de informacion o acceso a datos personales a través de su recurso de revisién, esta
ampliacién no podrd constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el
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Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos. Lo anterior,
sin perjuicio de que los recurrentes puedan ejercer su derecho a realizar una nueva
solicitud en términos de la Ley de la materia.

Expedientes:

5871/08 Secretaria de Educacion Publica — Alonso Gomez-Robledo Verduzco
3468/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado - Angel Trinidad Zaldfvar

5417109 Procuraduria General de la Repuiblica - Maria Marvin Laborde
1006/10 Instituto Mexicano del Seguro Social — Sigrid Arzt Colunga

1378/10 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado — Maria Elena Pérez — Jaén Zermerio.”

Asimismo, debe dejarse claro que atendiendo a la naturaleza de la informacién
solicitada y la respuesta proporcionada, este Instituto no esta facultado para

pronunciarse sobre la veracidad de ésta.

Lo anterior, en virtud de que no existe precepto legal alguno en la Ley de la
Materia que permita que, via recurso de revision, se pronuncie al respecto.
Sirve de apoyo a lo anterior pc')rkan‘al‘ogia el criterio 31-10 emitido por el
entonces Instituto Federal de Acceso a'la Informacion y Proteccion de Datos,

actualmente INAI, que ala letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos es un érgano de la Administracion Piiblica
Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver
sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd
facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada
por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion que les presentan
los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica Gubernamental no se prevé una
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causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién
de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Consideraciones de hecho y derecho por las que resulta infundado el motivo de
inconformidad argliido por el particular, consecuentemente es procedente

CONFIRMAR la respuesta del SUJETO OBLIGADO conforme al presente

considerando.

Asi, por lo anteriormente mencionado, y con fundamento en lo prescrito en los
articulos 5, parrafos vigésimo segundo, vigésimo tercero y vigésimo cuarto, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2, fraccién II; 29, 36
fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

Primero. Resulta infundado el motivo de inconformidad hecho valer por el

RECURRENTE, por lo que se CONFIRMA la RESPUESTA del SUJETO

OBLIGADO en términos del Considerando cuarto de la presente resolucion.

Segundo. Remitase al Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto

Obligado, para su conocimiento conforme al articulo 189 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

Tercero. Hagase del conocimiento al RECURRENTE la presente resolucién, asi

como, que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparenciay Acceso ala Informacién Publica del Estado de México y Municipios,

podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.
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ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ, QUIEN EMITIO VOTO PARTICULAR; JAVIER MARTINEZ CRUZ
Y LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA, EN LA TRIGESIMA SEPTIMA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL NUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE,
ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(Rubrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Ruabrica) (Rubrica)
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macion Pabica y
México y Municipsos

Javier Martinez Cruz Luis Gustavo Parra Noriega
Comisionado Comisionado
(Rubrica) (Rubrica)

oo

Alexis Tapia Ramirez.
Secretario Técnico del Pleno

(Rubrica) gﬁ %

lnstlt‘uto de Trangparencia, Accoso & In frformacion Pablica y
Proteccién deo Datos Personates det Estado de Méxicoy Municipios

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha nueve de octubre de dos mil diecinueve, emitida en el
recurso de revision niimero 05779/INFOEM/IP/RR/2019.
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