Recurso de Revision N°: 07490/INFOEM/IP/RR/2019

Recurrente:
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza
renmmgarserseee - Comisionado Ponente: Jose Guadalupe Luna Hernandez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a trece de noviembre de dos mil diecinueve.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision ntimero

07490/INFOEM/IP/RR/2019, interpuesto por el C. , en lo sucesivo El
Recurrente, en contra de la respuesta del Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, en

lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente resolucion.

ANTECEDENTES DEL ASUNTO

PRIMERO. De la Solicitud de Informacion.

Con fecha dieciseis de agosto de dos mil diecinueve, el Recurrente presentd a través
del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX), ante El Sujeto
Obligado, la solicitud de acceso a la informacién, registrada bajo el ntimero de

expediente 00648/ATIZARA/IP/2019, mediante la cual solicito lo siguiente:

“CIRCULARES Y OFICIOS INTERNOS Y EXTERNOS QUE SE
REALIZARON POR LA DIRECCION DE ADMINISTRACCION Y
DESARROLLO DE PERSONAL DE ENERO A JULIO DEL 2019” (Sic.)

MODALIDAD DE ENTREGA: A través del SAIMEX.
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SEGUNDO. De la solicitud de prérroga por parte del Sujeto Obligado.

En el expediente electronico SAIMEX, se aprecia que El Sujeto Obligado en fecha seis
de septiembre de dos mil diecinueve, con fundamento en el articulo 163, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
informo al solicitante que sido prorrogado por 7 dias mas, para atender su solicitud de

informacion.

TERCERO. De la respuesta del Sujeto Obligado.

De las constancias que obran en el expediente electrdnico, se observa que el dia
dieciocho de septiembre de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado dio respuesta a la

solicitud de informacidn, manifestando lo siguiente:

“Atizapin de Zaragoza, México a 18 de Septiembre de 2019
Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00648/ATIZARA/IP/2019

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con
fundamento en el articulo 53, Fracciones: II, V'y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, le contestamos que:

LE ENVIO UN CORDIAL SALUDO Y LE INFORMO QUE PARA DARLE
RESPUESTA A SU SOLICITUD D INFORMACION LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA SE ENCUENTRA UBICADA EN EL PALACIO MUNICIPAL
DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA BLVD. ADOLFO LOPEZ MATEOS N° 91, COL
EL POTRERO ATIZAPAN DE ZARAGOZA ESTADO DE MEXICO EN EL
PRIMER PISO, EN UN HORARIO DE 09:00 A 18:00 HORAS DE LUNES A
VIERNES DIAS HABILES.

ATENTAMENTE
LIC. MARIAMNEE VEGA BLANCARTE" (Sic)
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* A su respuesta anexo el archivo electrénico “SAIMEX 648.pdf”, el cual no se
reproduce por ser del conocimiento de las partes; no obstante, se hard mérito de

su contenido mas adelante.

CUARTO. Del recurso de revision.

Inconforme con la respuesta notificada por El Sujeto Obligado, El Recurrente
interpuso el recurso de revision, en fecha veinte de septiembre de dos mil diecinueve,

el cual fue registrado en el sistema electronico con el expediente nimero

07490/INFOEM/IP/RR/2019, en el cual arguye, las siguientes manifestaciones:

a) Acto Impugnado:
“PORQUE NO ME ENTREGARON LA INFORMACION MANIFESTANDO
QUE LA PLATAFORMA DE SAIMEX NO TIENE LA CAPACIDAD PARA
SUBIR LA INFORMACION "[sic]

b) Razones o Motivos de Inconformidad:
“POR NO ENTREGAR LA INFORMACION VIA SAIMEX PORQUE
MANIFIESTAN QUE LA PLATAFORMA NO TIENE LA CAPACIDAD PARA
ENTREGAR LA INFORMACION SOLICITADA"[sic]

QUINTO. Del turno del recurso de revision.

Medio de impugnacién que le fue turnado a la Comisionada Zulema Martinez
Sanchez, por medio del sistema electrénico en términos del arabigo 185, fraccion I, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de México y
Municipios, del cual recayo acuerdo de admisién en fecha veintiséis de septiembre del
afio en curso, determinandose en ¢él, un plazo de siete dias para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.
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SEXTO. De la etapa de instruccion.

Asi, una vez transcurrido el término legal referido, se destaca que El Sujeto Obligado

en fecha uno de octubre del afio en curso, remitié su Informe Justificado, mediante el

archivo electronico denominado “R.R. 07490.pdf”; mismo que se puso a la vista del

particular, mediante el acuerdo de fecha tres de octubre del presente, por su parte El

Recurrente, no realizo manifestaciéon alguna al informe justificado, de conformidad

con la siguiente imagen:

Fodiey Solicud:

Feerdes adiuntar arch
Carpbitr estotus:

Frtin Recursty de Revigion!

3 iz esigius

Clerre de la instruccion

Archivos enviados por el Recurrente

Nombre del

Archivo

b Comsntatios Fecha
Archivo o
No hay Archivos adjuntos
, ; Archivos enviados por |3 Unidad de Transparencia =~
Nombre del ' ~ Comentarios Fecha

.. derivado de fa Solicitud de Informacion con No. de folio Q0B48/ATIZARA/IPI2019 se 11

En atencion al Recurso de Revyision con No. de folio O7400/INFOEMAP/RR/2019,
servira encontrar en archivo elecironico adiunto el informe de Justificacion
correspondiente.

Nombre del
Achivg

Comeaniarios Facha

“recurrente las manifestacionss antes referidas, para que en un plazo de tres dias

En términos del articuio 185, fraccidn 1, de la Ley de Transparencia v Acceso a la

Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se ponen a disposicidn del 03/10/2019

manifieste o que a su derecho convenga.

Regresar .

SEXTO. Del cierre de instruccion.

Por lo cual, se decretd el cierre de instruccion mediante acuerdo de fecha diez de

octubre del ano en curso, en términos del articulo 185, fraccién VI, de la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

iniciando el término legal para dictar resolucion definitiva del asunto.

Cabe sefialar que en fecha ocho de noviembre del afio en curso, se ampli el término
para resolver los recursos de revision en términos del articulo 180, parrafo tercero, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios por un plazo de quince dias habiles.

SEPTIMO. DEL returno del recurso de revision.

En la Cuadragésima Segunda Sesion Ordinaria, atendiendo a la ausencia justificada de
la Comisionada Presidenta Zulema Martinez Sanchez, se returno el presente recurso
de revision a la Ponencia del Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez, para su

presentacion, discusion y aprobacion ante el Pleno del Instituto.

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Meéxico, es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision interpuesto por El Recurrente conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 5, parrafos vigesimosegundo, vigésimo tercero y vigésimo cuarto, fraccion
IV, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1, 2 fraccion 1I,

13, 29, 36 fracciones Il y IlI, 176, 178, 179 fraccidn I, 181 pérrafo tercero, 182, 185, 188 y
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194, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Meéxico y Municipios, 9 fracciones I, XXIV, 11 y 14 fraccion I, del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de México.

SEGUNDO. Sobre los alcances del recurso de revision.

Anterior a todo debe destacarse que el recurso de revision tiene el fin y alcance que
sefialan los numerales 176, 179, 181 parrafo cuarto, 194 y 195 y demas aplicables de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios vigente y sera analizado conforme a las actuaciones que obren en el
expediente electronico con la finalidad de reparar cualquier posible afectacion al
derecho de acceso a la informacién ptblica y garantizando el principio rector de

maxima publicidad.

TERCERO. Cuestiones de previo y especial pronunciamiento.
El Recurso de Revision en estudio contiene los elementos normativos de validez
exigidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

México y Municipios, establecidos en el articulo 180 que enuncia:

“Articulo 180. El recurso de revision contendrd:

1. El sujeto obligado ante la cual se presento la solicitud;

II. El nombre del solicitante gue recurre o de su representante Y, en su caso, del tercero
interesado, asi como la direccién o medio que sefiale para recibir notificaciones;

III. El niimero de folio de respuesta de la solicitud de acceso;

IV. La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud, en caso de falta de respuesta;

V. El acto que se recurre;

VI. Las razones o motivos de inconformidad;
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VII. La copia de la respuesta que se impugna y, en su caso, de la notificacién
correspondiente, en el caso de respuesta de la solicitud; y

VIII. Firma del recurrente, en su caso, cuando se presente por escrito, requisito sin el cual
se dara tramite al recurso.

Adicionalmente, se podrdn anexar las pruebas y demds elementos que considere procedentes
someter a juicio del Instituto.

En ningiin caso serd necesario que el particular ratifique el recurso de revision interpuesto.

En caso de que el recurso se interponga de manera electrénica no serd
indispensable que contengan los requisitos establecidos en las fracciones I1, IV, VII
y VIIL”

Cabe sefialar que el Recurrente no se identificé de ninguna forma. No obstante lo
anterior, proporcionar el nombre incompleto o seudénimo no es motivo para desechar
las solicitudes de acceso a la informacién publica conforme a lo previsto en el articulo
155, penultimo parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piablica

del Estado de México y Municipios que sefiala lo siguiente:

“Las solicitudes anonimas, con nombre incompleto o seudénimo seran procedentes para su
tramite por parte del sujeto obligado ante quien se presente. No podrd requerirse
informacion adicional con motivo del nombre proporcionado por el solicitante.”

Robusteciendo lo anterior se encuentra lo dispuesto en los articulos 6, Apartado A,
fracciones Il y IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, de la Constitucién Politica

del Estado Libre y Soberano de México, se establece lo siguiente:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 6°- La manifestacidn de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicion judicial
0 administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de
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terceros, provoque algin delito, o perturbe el orden piblico; el derecho de véplica serd
ejercido en los terminos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion serd garantizado
por el Estado.
(...)
Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observard lo siquiente:
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los Estados y el
Distrito Federal, en el ambito de sus respectivas competencias, se regirdn por los siquientes
principios y bases:
(...)
III. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacién,
tendra acceso gratuito a la informacién publica, a sus datos personales o a la rectificacion
de éstos.
IV. Se establecerdn mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de revision
expeditos que se sustanciaran ante los organismos auténonios especializados e imparciales
que establece esta Constitucion.”

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México

“Articulo 5.- En el Estado de México todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los tratados
internacionales en los que el Estado mexicano sea parte, en esta Constitucion y en las leyes
que de ésta emanen, por lo que gozaran de las garantias para su proteccion, las cuales no
podran restringirse ni suspenderse salvo en los casos y bajo las condiciones que la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece.

(...)

Toda persona en el Estado de México, tiene derecho al libre acceso a la informacion plural
y oportuna, ast como a buscar recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por
cualquier medio de expresion.

(...)

El derecho a la informacion serd garantizado por el Estado. La ley establecerd las previsiones
gue permitan asegurar la proteccion, el respeto y la difusion de este derecho.

Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la informacion piblica y
proteccion de datos personales, los poderes piiblicos y los organismos auténomos,
transparentaran sus acciones, en términos de las disposiciones aplicables, la informacién
serd oportuna, clara, veraz y de fdcil acceso. Este derecho se regird por los principios y bases
siguientes:

(..)
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L. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion,
tendrd acceso gratuito a la informacion piiblica, a sus datos personales o a la rectificacion
de éstos;

IV. Se estableceran mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de revision
expeditos que se sustanciardn ante el organismo auténomo especializado e imparcial que
establece esta Constitucion.

(...)

VIII. El Estado contard con un organismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado,
con personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomin técnica y de gestion,
con capacidad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar su organizacién
interna, responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de transparencia, acceso a
la informacion publica y a la proteccion de datos personales en posesion de los sujetos
obligados en los términos que establezca la ley. (...)"

Por otra parte, del contenido del articulo 1 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, se destaca lo siguiente:

“Articulo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccién, cuyo ejercicio no
podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretarin de conformidad con esta
Constitucion y con los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tienpo
a las personas la proteccion mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley.”

Por lo cual, de una interpretacion sistematica, conforme y progresiva del derecho

humano de acceso a la informacién publica se aprecia que toda persona, sin necesidad
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de acreditar interés alguno o justificar su utilizaciéon, debera tener acceso a la
informacion publica, es decir, dicho derecho fundamental exime a quien lo ejerce, de
acreditar su legitimacion en la causa o su interés en el asunto, lo que permite la
posibilidad de que, incluso, la solicitud de acceso a la informacion pueda ser anénima
0 no contener un nombre que identifique al solicitante o que permita tener certeza

sobre su identidad.

En conclusion, se cubrieron los requisitos de procedencia y procedibilidad y conforme

a las constancias que obran en el expediente.

CUARTO. De las causas de improcedencia.

En el procedimiento de acceso a la informacion y de los medios de impugnacion de la
materia, se advierten diversos supuestos de procedibilidad, los cuales deben
estudiarse con la finalidad de dar cumplimiento a los principios de legalidad y
objetividad inmersos en el articulo 9, de Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en correlacién con la

seguridad juridica que debe generar lo actuado ante este Organismo garante.

Siendo facultad de este Organo entrar al estudio de las causas de improcedencia que
hagan valer las partes o que se adviertan de oficio por este Resolutor y por ende objeto
de analisis previo al estudio de fondo del asunto, en los presupuestos procesales sobre
el inicio o tramite de un proceso, generando eficacia juridica en las resoluciones,
maxime que se trata de una figura procesal adoptada en la ley de la materia, la cual

impide su estudio y resolucién cuando una vez admitido el recurso de revision se
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advierta una causa de improcedencia que permita sobreseer el recurso de revisién, sin
estudiar el fondo del asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con
el derecho de acceso a la justicia, ya que éste no se coarta por regular causas de

improcedencia y sobreseimiento con tales fines'.

Asi las cosas, del analisis del expediente electrénico no se advierte ninguna causa de
improcedencia que se actualice, ni mucho menos alguna hecha valer por alguna de las

partes, procediendo al estudio del fondo del asunto, en los siguientes términos.

QUINTO. Estudio y resolucion del asunto.

Ahora bien, se procede al analisis del presente recurso de revisién, asi como al
contenido integro de las actuaciones que obran en el expediente electrénico, para asi
estar en posibilidad este Organo Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme
a derecho, tomando en consideracién los elementos aportados por las partes y
apegandose en todo momento al principio de maxima publicidad consagrado en

nuestra Constitucion Federal, Local y demas leyes aplicables en la materia, asi como

Y IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS CAUSAS PREVISTAS EN LOS
ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL
ARTICULO 25.1 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el articulo 25.1 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos no se advierte gue el derecho interno desatienda los estdndares que pretenden proteger los
derechos humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia y sobreseimiento que impiden abordar el
estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud de que el propésito de condicionar el acceso a los tribunales
para evitar un sobrecargo de casos sin mérito, es en st legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la

admisibilidad de los recursos dependerd, en principio, de los siguientes criterios: no pueden ser irracionales ni de tal naturaleza
que despojen al derecho de su esencia, ni discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la
viabilidad de que una eventual sentencia concesoria tenga un dmbito de proteccién concreto y no entre en conflicto con el orden
juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son discriminatorias, pues no existe alguna
condicionante para su aplicabilidad, en funcién de cuestiones personales o particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas
causas de improcedencia y sobreseimiento o son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no impiden decidir sencilla,
rapida y efectivamente sobre los derechos fundamentales reclamados como violados dentro del juicio de garantias.
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en los tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en

concordancia con el articulo 8, de la Ley de Transparencia local.

En primera instancia, es necesario hacer referencia a los motivos o razones de
inconformidad que expresa El Recurrente, los cuales adminiculados con el acto
impugnado, sefialan que la respuesta emitida por El Sujeto Obligado, la entrega o

puesta a disposicion de informacion en una modalidad o formato distinto al solicitado.

Resultando procedente la interposicion del recurso de revision cuando El Sujeto
Obligado no hace entrega de la informacion solicitada; en ese tenor se precisa que la
materia sobre la cual versara el estudio del asunto, consiste en verificar si El Sujeto
Obligado atendio el requerimiento formulado por el hoy Recurrente, otorgando la

respuesta que en derecho corresponde.
Como sefialamos en el antecedente PRIMERO, en fecha dieciséis de agosto de dos mil
diecinueve, El Recurrente realizd la solicitud de acceso a la informacion de folio

00648/ATIZARA/IP/2019, requiriendo lo siguiente:

CIRCULARES Y OFICIOS INTERNOS Y EXTERNOS QUE SE

REALIZARON POR LA DIRECCION DE ADMINISTRACCION Y

DESARROLLO DE PERSONAL DE ENERO A JULIO DEL 2019.

A lo que El Sujeto Obligado, el dia dieciocho de septiembre del afio en curso, indicd

lo siguiente:
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(...)
LE INFORMO QUE PARA DARLE RESPUESTA A SU SOLICITUD DE

INFORMACION LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA SE ENCUENTRA UBICADA
EN EL PALACIO MUNICIPAL DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA BLVD. ADOLFO
LOPEZ MATEOS N° 91, COL EL POTRERO ATIZAPAN DE ZARAGOZA ESTADO
DE MEXICO EN EL PRIMER PISO, EN UN HORARIO DE 09:00 A 18:00 HORAS
DE LUNES A VIERNES DIAS HABILES.

ATENTAMENTE
LIC. MARIAMNEE VEGA BLANCARTE (Sic.)

Asimismo, anexo el archivo electrénico “SAIMEX 648.pdf”; en el cual, se encuentra el
oficio No. INFOEM/DI/492/2019, de fecha doce de septiembre de dos mil diecinueve,
firmado por el Ing. Jestis Hernandez Huerta, Subdirector de Desarrollo Tecnologico
de la Direcciéon de Informatica del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, en el que
le informa a la Titular de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién del H.
Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, que en atencion al oficio numero
PM/UTI/7070/2019, mediante el cual solicitd a la Direccidon de Informatica del
INFOEM, el cambio de modalidad para dar contestacién a la solicitud de informacion
00648/ATIZARA/IP/2019, que el aproximado de 23,946 (veintitrés mil novecientas
cuarenta y seis) fojas que pretende subir al SAIMEX, sobrepasa las capacidades

técnicas de dicho sistema, mismo que se inserta a continuacién para pronta referencia:

it
Py
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Inconforme con la respuesta que recayé a la solicitud de informacién el ahora
Recurrente al instaurar el medio de defensa 07490/INFOEM/IP/RR/2019, sefiala como
motivos de inconformidad “POR NO ENTREGAR LA INFORMACION VIA SAIMEX
PORQUE MANIFIESTAN QUE LA PLATAFORMA NO TIENE LA CAPACIDAD PARA
ENTREGAR LA INFORMACION SOLICITADA” (sic).

En este contexto y después de haber examinado la solicitud de acceso a informacion
publica registrada en el SAIMEX con el numero de folio o expediente
00648/ ATIZARA/IP/2019, hay que dejar claro que el Recurrente solicité de la
Direccion de Administracion y Desarrollo Personal del H. Ayuntamiento deAtizapan
de Zaragoza, las circulares y oficios internos y externos que se realizaron durant el

periodo de enero a julio del afio en curso.

A lo que el Sujeto Obligado sefiald en su respuesta que de acuerdo con lo solicitado,
el particular tendra que acudir a las oficinas de la Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado, ubicada en el Palacio Municipal de Atizapan de Zaragoza Blvd. Adolfo
Lopez Mateos N° 91, Col. El Potrero Atizapan de Zaragoza, Estado de México, en el

primer piso, en un horario de 09:00 a 18:00 horas, de lunes a viernes, dias habiles.

Por lo tanto, con el proposito de atender y colmar la pretension del Recurrente, el
Sujeto Obligado llevo a cabo un cambio en la modalidad de entrega a consulta directa;
asimismo, al momento de presentar su Informe Justificado consistente en el archivo
electrénico denominado “R.R. 07490.pdf”; fundamentalmente reiterd el sentido de su

respuesta, cuyo contenido de dicho archivo se refiere principalmente en lo siguiente:

Pagina 15 de 32



Recurso de Revision N°: 07490/INFOEM/IP/RR/2019

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza

instituto de Transparencia, Acceso a k Informacion Publicay

o e ey . Comisionado Ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

a8, Addo dol Coeptdsing S sario Lugides

C4. MARIANNEE VEGA BLANCARTE
THLAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENGIA
SO A LA BFORMACEI

LRI ARES Y QFICIGE INTERNQS Y EXTERNOS
ADINIETRACCION ¥ DESARRQLLD DE PERRONAL DF

O SE BEALIZARGH
WERG & KA BE

ydo ol

MO S ENTR {sﬁé SOM LA INFORBATCION WBARIFERTANDG SHIE LA PLATAFORISS DE

Artfoshy 120 Quiienes gemwen, recopdfion, edipinisiron, swngfen, procesen, woldven o onaserva
mf(wm; 1 pibiica seran 3!’“”]&("??\3/‘1‘35{“3 o fn misma en fog tominos de s iisposiciones juridicas

aplivatles. Lox syjetos sifigudos séfo ;m;*m«;fmmm ta infpempcion poldica gue se les regitiorn y
f;u« DR o8 archives p o of estado en que se eacienire, La oblfgecidy do propooionar
infonmacidn no comprende of procesandents de la nsma, o of prosentaria canforine of inferds def
solicitante,  ne  estordn ol a generards, resmnivia, sfectuyy cfeules o practhar
imvpstigaeianes.

Articute 158, Do manms excepohonal, coands de forme Tundadfe y mativada asi lo doturming of sujeto
ebligado, on aguolias coRos on gue la infoomacion solicitads quo ya 0 oncuenlre ann S48 B0

i

Pagina 16 de 32



Recurso de Revision N°: 07490/INFOEM/IP/RR/2019

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza

Instituto de Transparencis, Avcese  la Informacién Pablica y
Proteccion de Datos Persanales dol Estado do Moxico y Municipios

Comisionado Ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

Bnptane andlists, s i3 {f{f z?zsf:uf';chzuc ol & n(m it 5 w;)*m!; ¢
ws capanids i
>()f *imi 28

: ‘ : ? Hroonn Za
ek 4 d:zim f’fﬂrfez/, foze ;;soffm ;m»m G disponicitn md

diracta, sebva o informanion clostficads, ¥n e o

wmw{/

£ w&«m s w;m; I?i;)?f} 3 i, 10 g1 eupsadisnion por cuslpiier medin stspon
fus instafacionos del sujete obligato o gue, e su vaso, aporty of solicifanie,

Articido 164, # ooy se dard e In myodalivad oo RUFrGGE ¥ W S case, de wndo olegltos por of
solicitante. Cuando fa infoemacidn no punds Quiregarse O onviarse en fa modalicsy V;;zﬁ:{ra}}s} of
stgnto olfigadn debord ofrocer ofte w obras modatidodes do entrag. Bo condogiior sasy, so debors
fundar y mothear Iz nocosidad te ofvecer stius modatidedos,

Sy oo particadar, e deanidn e

ATENTAMENTE

£ PERGONAL

En este sentido, debe dejarse claro que al haber existido un pronunciamiento por parte
del Sujeto Obligado, este Instituto no esta facultado para manifestarse sobre la
veracidad del mismo, pues no existe precepto legal alguno en la Ley de la materia que
lo faculte para, via recurso de revision, pronunciarse al respecto. Sirve de apoyo a lo
anterior, por analogia, el criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto Federal de

Acceso a la Informacion que a la letra indica:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
no cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de
los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos es un drgano de la
Administracion Publica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de
decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a
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la informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y
entidades. Sin embargo, no esta facultado para pronunciarse sobre la veracidad
de la informacién proporcionada por las autoridades en respuesta a las
solicitudes de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que
en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piiblica Gubernamental no se prevé una causal que permita al
Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos conocer, via
recurso revision, al respecto.”

Ahora bien, en primer lugar es necesario sefialar que se omite el estudio de la
naturaleza juridica de la informacion publica solicitada, toda vez que el Sujeto
Obligado, tanto en su respuesta como en su Informe Justificado, puso a disposicion
del Recurrente la informacion solicitada mediante consulta directa (in situ), de lo que
se deduce que existe una aceptacién por parte del Sujeto Obligado que genera,
administra o posee dicha informacion, derivada del ejercicio de sus funciones de

derecho ptblico.

Cabe recordar que el estudio de la naturaleza juridica tiene por objeto determinar si la
informacion requerida es generada, poseida o administrada por los sujetos obligados;
por lo que en el caso en concreto, en virtud de que el Sujeto Obligado asumio contar
con dicha informacidn, resulta innecesario realizar el estudio correspondiente, y a

nada practico conduciria llevar a cabo dicho estudio.
Es por eso que este Organo Garante estima conveniente delimitar el estudio de la

presente resolucion a lo argumentado por el Recurrente en su recurso de revision

respecto al cambio de modalidad de entrega a consulta directa o in situ, pues son estos
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actos los que, a consideracién del Recurrente, le causan agravio a su derecho de acceso

a la informacién.

Se debe agregar que el contenido de los articulos 4 y 12, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, mismos que son

del tenor siguiente:

“Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacién publica es la
prerrogativa de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y
solicitar informacion publica, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés
juridico.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada,

administrada o en posesion de los sujetos obligados es pitblica y accesible

de manera permanente a cualquier persona, en los términos y condiciones que

se establezcan en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, en la Ley General, la presente Ley y demas disposiciones de la materia,
privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacion. Solo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés
piiblico, en los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas
por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en practica, politicas y programas de acceso a la
informacion que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad,
precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Articulo 12, Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven
o conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de
las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados solo proporcionardn la informacion publica gue se les
requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre.
La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
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misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a
generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.”

Por consiguiente, los preceptos legales transcritos establecen que los Sujetos

Obligados se encuentran constreniidos a entregar la informacién publica solicitada

por los particulares y que ésta misma se encuentre en sus archivos o que obre en su

posesion, privilegiando en todo momento el principio de maxima publicidad, sin

generarla, procesarla, resumirla, ni presentarla conforme al interés del solicitante.

Asimismo, el articulo 24, de la Ley de la materia, sefiala que los Sujetos Obligados sélo
proporcionaran la informacion putblica que generen, administren o posean en el
gjercicio de sus atribuciones; por consiguiente, la informacion publica se encuentra a
disposicion de cualquier persona, lo que implica que es deber de los Sujetos Obligados,

garantizar a toda persona el derecho de acceso a la informacién publica.

En esta misma tesitura, es de subrayar que el derecho de acceso a la informacion
publica, consiste en que la informacién solicitada conste en un soporte documental en
cualquiera de sus formas, a saber: expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro
que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los Sujetos
Obligados; los que podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro,
visual, electronico, informatico u holografico, de conformidad con el articulo 3,

fraccion XI de la Ley de la materia, el cual dispone lo siguiente:
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“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, dirvectivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus servidores publicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso,

sonoro, visual, electrénico, informatico u hologrdfico;”

De lo que se concluye que el derecho de acceso a la informacion publica se satisface en
los casos en los que se entregue el soporte documental en los que conste la informacion

requerida por los solicitantes.

Ademas, es importante sefialar que, de acuerdo al articulo 18, de la Ley en la materia,
los Sujetos Obligados tienen la obligacion de documentar todos los actos que derive
de sus atribuciones, funciones y competencia desde su origen la eventual y
reutilizacion de la informacion que generen, por lo tanto toda la informacién que sea
generada, poseida y administrada es publica y accesible de manera permanente a
cualquier persona, privilegiando el principio de maxima publicidad de la misma, por
lo tanto esta debe ser proporcionada siempre y cuando se halle en los archivos
documentales de los Sujetos Obligados y en las condiciones que se encuentre, la cual
no podra sufrir modificaciones o procesamiento, ni presentarla conforme a los interés
de los particulares, como de igual forma los Sujeto Obligados no deberan de generar,

resumir o efectuar calculos o practicar investigaciones.

De la misma forma, de acuerdo al contenido del articulo 160, de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica que a la letra dispone:
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Articulo 160. Los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

Una vez precisado lo anterior, es de sefialar que si bien es cierto que en materia de
transparencia se debe privilegiar el uso de las nuevas tecnologias de la informacion
y comunicacion; es decir, entregar la informacién en la modalidad sefialada por los
particulares en su solicitud, también lo es que, bajo tal premisa, el numeral 158, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, sefiala que cuando lo determine el Sujeto Obligado podra solicitar el

cambio de modalidad in situ (Consulta Directa), en el supuesto de que la informacion

se encuentre en su posesion v esta implique andlisis, estudio o procesamiento de

documentos v cuva entrega o reproduccion sobrepase las capacidades técnicas

administrativas v__humanas, para el cumplimiento de las obligaciones de

transparencia, no siendo impedimento mencionar que dicho cambio de modalidad de
entrega debera de estar debidamente fundado y motivado, en el cual se expliquen las
razones o motivos del cambio, exceptuando la informacion clasificada, la cual se

debera de respaldar de igual manera por un acuerdo de clasificacion.

Asi también, tanto de la respuesta como del Informe Justificado remitido por el Sujeto
Obligado, se denota que se actualizan los supuestos establecidos en el numeral 158 y
164, por lo que procede el cambio de modalidad de entrega via in situ; asimismo, como

ya se menciond anteriormente, mediante su respuesta, el Sujeto Obligado le da a
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conocer al Recurrente, el lugar, dias y horas en las que podra asistir para la consulta

de la informacion.

Igualmente, para robustecer lo anterior, es conveniente citar a continuacion el Criterio
008/2013 del hoy Instituto Nacional de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos

Personales:

CUANDO EXISTA IMPEDIMENTO JUSTIFICADO DE ATENDER LA
MODALIDAD DE ENTREGA ELEGIDA POR EL SOLICITANTE, PROCEDE
OFRECER TODAS LAS DEMAS OPCIONES PREVISTAS EN LA LEY. De
conformidad con lo dispuesto en los articulos 42 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, y 54 de su Reglamento, la entrega de la
informacidn debe hacerse, en la medida de lo posible, en la forma solicitada por el interesado,
salvo que exista un impedimento justificado para atenderla, en cuyo caso, deberdn
exponerse las razones por las cuales no es posible utilizar el medio de reproduccion
solicitado. En este sentido, la entrega de la informacién en una modalidad distinta a la
elegida por el particular sdlo procede, en caso de gque se acredite la_imposibilidad de

atenderla. Lo anterior, ya que si bien, los sujetos obligados deben privilegiar, en todo

momento, el derecho de acceso a la informacidn, ello no implica que desvien su objeto

sustancial en la atencidon y tramite de las solicitudes efectuadas bajo la tutela de dicho
derecho. Ast, cuando se justifique el impedimento, los sujetos obligados deberdn
notificar al particular la disposicién de la informacién en todas las modalidades
de entrega que permita el documento, tales como consulta directa, copias simples y
certificadas, asi como la reproduccion en cualquier otro medio e indicarle, en su caso, los

costos de reproduccion y envio, para que pueda estar en aptitud de elegir la que sea de su
interés o la que mds le convenga. En estos casos, los sujetos obligados deberan intentar
reducir, en todo momento, los costos de entrega de la informacion y garantizar el debido
equilibrio entre el legitimo derecho de acceso a la informacion y las posibilidades materiales
de otorgar acceso a los documentos.

Resoluciones

RDA 2012/12. Interpuesto en contra de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes.
Comisionada Ponente Jacqueline Peschard Mariscal. ~

RDA 0973/12. Interpuesto en contra de la Secretaria de Educacién Piblica. Comisionada Ponente
Sigrid Arzt Colunga.
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RDA 0112/12. Interpuesto en contra de Petréleos Mexicanos. Comisionado Ponente Angel Trinidad
Zaldivar. ~

RDA 0085/12. Interpuesto en contra del Instituto Nacional de Ciencias Médicas y Nutricién
Salvador Zubirdn. Comisionada Ponente Sigrid Arzt Colunga. ~

3068/11. Interpuesto en contra de la Presidencia de la Repiiblica. Comisionada Ponente Maria Elena
Pérez-Jaén Zermerio. ~

Asimismo, es importante sefialar que, respecto al ntumero de fojas reportadas (23,946
fojas) por el Sujeto Obligado, es que este Instituto considera que los servidores
publicos encargados adscritos al Sujeto Obligado, al estar constrefiidos a responder
las solicitudes de informacion en un término maximo de quince dias habiles,
pudiendo, como en el presente caso, prorrogar el término por siete dias habiles mas,
tal como se establece en el articulo 163, de la Ley de Transparencia, si bien pudieron
encontrarse excedidos en sus capacidades humanas para responder al Recurrente, esto
no fue Obice para emitir su respuesta, en virtud de que el cambié de modalidad en la
entrega subsano la imposibilidad técnica referida por el Sujeto Obligado, pues con
dicho cambio se busca poner a disposicion del Recurrente el cimulo de informacién

requerida en su solicitud de informacion.

Es asi que, para que un cambio de modalidad en la entrega de la informacion sea
procedente, es necesario que los Sujetos Obligados respeten el procedimiento sefialado
por la Ley y los Lineamientos de la materia para dicho cambio de modalidad; por lo
que el Sujeto Obligado, solicitdé mediante el oficio numero PM/UTI/7070/2019, a la
Direccion de Informatica de este Instituto, haciendo referencia a que el total de los
documentos para dar contestacion a la solicitud de informacién que tiene un volumen
aproximado de 23,946 fojas, solicitando que se hiciera de su conocimiento si esa

cantidad de documentacion era susceptible de cargarse en el SAIMEX;
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cuestionamiento que fue atendido mediante el No. INFOEM/DI1/492/2019, de fecha
doce de septiembre de dos mil diecinueve, firmado por el Ing. Jesius Hernandez
Huerta, Subdirector de Desarrollo Tecnoldgico de la Direccion de Informatica del

INFOEM, en el que se inform¢ que la cantidad de fojas referidas sobrepasa las

capacidades técnicas del SAIMEX.

De igual manera, comunico que el peso referido en el parrafo anterior es
responsabilidad del Sujeto Obligado y en relacion al peso méaximo de archivos que
soporta el SAIMEX para adjuntar como respuesta a las solicitudes de informacion, al

respecto argument6 que el citado sistema, tiene el soporte tecnoldégico para que se

puedan adjuntar archivos con un peso aprox. de hasta 500Mb o un equivalente de

hasta 8,000 hojas, garantizando que el Ciudadano no tenga problemas en la descarga

de la informacion usando conexiones a internet convencionales bajo parametros de

escaneo en resolucion maxima de 150Dpi's, escala de grises v formato "PDF" extraido

directamente del escaner; de conformidad con las siguientes capturas de pantalla:

Por lo anterior, nuevamente es necesario remitirse a lo establecido por la Ley de

Transparencia, mas concretamente a su articulo 164, en el que se establece lo siguiente:

Articulo 164. El acceso se dard en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos
por el solicitante. Cuando la informacidon no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad solicitada, el sujeto obligado deberd ofrecer otra u otras modalidades

de entrega.

En _cualgquier caso, se deberd fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades.
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Ahora bien, ya que el ciimulo de informacién requerida y con la cual se buscé colmar
las pretensiones del hoy Recurrente, se considera que la hipdtesis prevista en el
articulo referido se actualiza, en virtud de las manifestaciones realizadas por el Sujeto
Obligado tanto en su respuesta como en el Informe Justificado, colmando con ellas el
requisito legal de fundar y motivar el cambio de modalidad de la entrega de la
informacion, derivado de laimposibilidad técnica para digitalizar los datos requeridos

y cargarlos al SAIMEX.

Por lo anterior, y dado que se esta ante una imposibilidad técnica reportada por el
Sujeto Obligado y la dificultad del soporte tecnolégico para que se puedan adjuntar
archivos con el camulo de informacion, referido con antelacion, es que este Organo
Garante considera procedente el cambio de modalidad a consulta directa o in situ,
tomando en consideracion que la informacion solicitada (23,946 fojas), sobrepasa las

capacidades técnicas del SAIMEX.

Por ultimo, tocante a la clasificacion de informacidn, se tiene que sefialar que la Ley
prevé que existen casos en los que el acceso a la informacién publica se restringa, tal

como se senala en los articulos 4 y 91, de la Ley local de la materia:

Articulo 4.

(...)

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en
posesion de los sujetos obligados es piiblica y accesible de manera permanente a
cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente Ley
y demas disposiciones de la materia, privilegiando el principio de mdxima publicidad de la
informacién. Solo podrd ser clasificada excepcionalmente como reservada
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temporalmente por razones de interés publico, en los términos de las causas
legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

(..)

Articulo 91. El acceso a la informacion piiblica serd restringido excepcionalmente,
cuando ésta sea clasificada como reservada o confidencial.

De lo anterior se desprende que el Sujeto Obligado debe restringir el acceso a la
informacion publica si ésta cae en los supuestos que establece la normatividad para
clasificar dicha informacion como CONFIDENCIAL o RESERVADA; por lo que es
necesario dilucidar que se entiende por estos conceptos. Es asi que el articulo 3,

fracciones XX, XXI y XXIV, estipula lo siguiente:

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

(...)

XX. Informacion clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como
reservada o confidencial;

XXI.  Informacion confidencial: Se considera como informacion confidencial los

secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad
corresponde a particulares sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no
involucren el ejercicio de recursos piblicos;

(...)

XXIV. Informacion reservada: La clasificada con este cardcter de manera temporal por
las disposiciones de esta Ley, cuya divulgacion puede causar dafio en términos de lo
establecido por esta Ley;

(...)

Por tanto, en caso de que la informacion solicitada por los peticionarios se ubiquen en
los supuestos referidos anteriormente, el Sujeto Obligado debe restringir el acceso a

dicha informacién, siendo el Comité de Transparencia el ente indicado para confirmar,
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modificar o revocar dicha decision, tal como se establece en el articulo 128, de la Ley

en cita:

Articulo 128. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, vor
actualizarse alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia
deberd confirmar, modificar o revocar la decisién.

Para motivar la clasificacién de la informacion y la ampliacién del plazo de reserva,
se deberdn seftalar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron
al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto
por la norma legal invocada como fundamento. Ademds, el sujeto obligado deberd, en todo
momento, aplicar una prueba dario.

Tratandose de aquella informacion que actualice los supuestos de clasificacion, deberd
serialarse el plazo al que estard sujeto la reserva.

Ast, también se debe considerar lo estipulado por los articulos 132 y 134 de la misma

Ley:

Articulo 132. La clasificacion de la informacién se llevard a cabo en el momento
en que:

L Se reciba una solicitud de acceso a la informacién;

Il Sedetermine mediante resolucion de autoridad competente; o

HI. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley.

Tratandose de informacion reservada, los titulares de las dreas deberdn revisar la
clasificacion al momento de la recepcién de una solicitud, para verificar si subsisten las
causas que le dieron origen.

Articulo 134. Los sujetos obligados no podrin emitir acuerdos de cardcter general ni
particular que clasifiguen documentos o informacion como reservada. La_clasificacion
podrd establecerse de manera parcial o total de acuerdo al contenido de la
informacién del documento y deberd estar acorde con la actualizacién de los
supuestos definidos en el presente Titulo como informacion clasificada.
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En ningtin caso_se podrin clasificar documentos antes de que se genere la

informacion.

La clasificacién de informacion se realizard conforme a un andlisis caso por caso, mediante
la aplicacion de la prueba de dafio.

Por lo expuesto, se tiene que la clasificacion de la informacién procede en tres
supuestos, de los cuales el primero es que se reciba una solicitud de acceso a la
informacion; asimismo, la clasificacion hecha por el Sujeto Obligado puede ser parcial
o total dependiendo del contenido de la informacién contenida en el documento y en
ningun caso se podra realizar la clasificacion de documentos antes de que la

informacién sea generada.

Adicionalmente, no se advierte negativa alguna por parte del Sujeto Obligado
respecto a la atencion de la multireferida solicitud, es asi que el Pleno de este Instituto
estima que el cambio de modalidad efectuado por el Sujeto Obligado cumple con los
requisitos legales establecidos por la normatividad aplicable por lo que es procedente
el cambio a consulta directa o in situ de la informacion relativa a la solicitud referida
en el Antecedente Primero de la presente resolucion, por lo que devienen infundados
los motivos de inconformidad aducidos por el Recurrente respecto del cambio de

modalidad.

Asi, en mérito de lo expuesto en lineas anteriores resultan infundadas las razones o
motivos de inconformidad que arguye El Recurrente, por ello con fundamento en el

articulo 186, fraccién I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica
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del Estado de México y Municipios, se CONFIRMA la respuesta a la solicitud de
informacion publica 00648/ ATIZARA/IP/2019, que ha sido materia del presente fallo.

Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y,

SE RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado a la solicitud de

informacion 00648/ATIZARA/IP/2019, por resultar infundadas las razones o motivos

de inconformidad hechos valer por El Recurrente, en términos del Considerando

QUINTO de esta resolucion.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE Ia presente resolucion via SAIMEX, al Titular de la

Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado.

TERCERO. NOTIFIQUESE al Recurrente la presente resolucién y hagase de su

conocimiento que en caso de que considere que le causa algin perjuicio, podra
promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo
estipulado por el articulo 196, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ
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(AUSENCIA JUSTIFICADA), EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA,
EN LA CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL
TRECE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE, ANTE EL SECRETARIO
TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ,
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Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(Ausencia Justificada).

Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rabrica). (Rabrica).
Javier Martinez Cruz Luis Gustavo Parra Noriega
Comisionado Comisionado
(Rabrica). (Rabrica).

Alexis Tapia Ramirez
. , . L ““ do Tranep: Agceso ala b P&b’k?ay
Secretarlo TeCI’HCO del Pleno Protaccion de Datos Personales del Estado de México v Municiplos

(Rubrica). ? & :

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha trece de noviembre de dos mil diecinueve, emitida en el Recurso de Revision
07490/INFOEM/IP/RR/2019.
ZMS/OSAM/jasm
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