Recurso de Revision:  04934/INFOEM/IP/RR/2019.
I

Recurrente: I

Sujeto obligado: Ayuntamiento de La Paz.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz.

Resolucidn del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de fecha cuatro de septiembre de dos mil diecinueve.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision
04934/INFOEM/IP/RR/2019, interpuesto por [ NG
Bl o (o sucesivo la RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el
Ayuntamiento de La Paz en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar

la presente resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion. En fecha diez de abril de dos mil

diecinueve, la RECURRENTE present6 a través del Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense, en lo subsecuente el SAIMEX ante el SUJETO
OBLIGADO, la solicitud de acceso a la informacion publica, a la que se le asigno el

ntmero 00091/LAPAZ/IP/2019, mediante la cual requiri6 la informacion siguiente:

“buenas tardes, mis queridos servidores publicos espero no interrumpirlos
de sus baliosos labores, como comer en la explanada. solicito el tabulador
de sueldos de los servidores publicos (con el cual se asignaron los salarios)
solicito la razon fundada y motivada de porque no se le pago a los
servidores publicos retroactivo a los que trabajaron desde el 1 de enero de
2019 solicito saber si se considero el perfil academico de los auxiliares de
cada area para la asignacion de los salarios” (Sic)

Modalidad de entrega: A través del SAIMEX.
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Archivos adjuntos: Ninguno.

2. Requerimiento de Aclaracion. A fin de dar respuesta la solicitud emitida,

en fecha dieciséis de abril de dos mil diecinueve el SUJETO OBLIGADO requirié
que la RECURRENTE aclarara lo siguiente:

“... CONFORME A LA SOLICITUD PRESENTADA REQUERIMOS
ESPECIFIQUE EL NOMBRE DE LOS SERVIDORES PUBLICOS A LOS
CUALES NO SE LES CUBRIO EL RETROACTIVO AL PRIMERO DE
ENERO DE 2019

...” (Sic)

3. Aclaracion del Requerimiento. Dicho requerimiento fue aclarado por la

RECURRENTE el veintidos de abril de dos mil diecinueve mediante el archivo

“1555946825539.docx” en los siguientes términos:

“1 me refiero al personal que ingreso desde el primero de enero, y que continuo
laborando en febrero, y marzo, y al cual se le fue pagando hasta la segunda
quincena de marzo o la primera de abril pero sin retroactivo.

2 el tabulador de sueldos, asi como los criterios que se usaron para la
asignacion de salarios -

3 razon por la que no hubo pago de retroactivo fundada y motivada

4 fundamento legal para solicitar al personal realice labores extraoficiales
fuera del horario laboral o en fines de semana: pintar bardas, tocar casa por
casa, ete,

5 fundamento legal para descontar salario si no se asiste a dichas actividades,

0 en su caso por que no se paga al doble u horas extras segun corresponda, el
laborar dichos dias de conformidad con la legislacion en la materia (LFT)
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6 por que el personal no ha firmado Formato de alta de personal, contrato, etc,
segun corresponda ...” (Sic)

4. Respuesta. En fecha trece de mayo de dos mil diecinueve, el SUJETO

OBLIGADO otorg? respuesta a la solicitud de informacion en la forma siguiente:

“... en atencion a su solicitud envid respuesta de informacion...” (Sic)

Archivos adjuntos: A su respuesta el SUJETO OBLIGADO adjunt¢ los

siguientes archivos:

- “scan0169.pdf que contiene un oficio sin numero, de fecha 13 de mayo de 2019
dirigido al Solicitante de Informacion, emitido por la Titular de la Unidad de
Transparencia, en donde informdo:

“...Se envia al medio sefialado para recibir informacion y notificacion (por
SAIMEX) el oficio de la Tesoreria Municipal Y oficio de Factor Humano,
de este H. Ayuntamiento de La Paz, Estado de México, en la cual se le
informa la respuesta a su requerimiento desde el dmbito de competencia de
esta Dependencia, se adjunta documento para pronta referencia.

... (Sic).

- “scan0170.pdf” que contiene un formato Pb RM-05 del Presupuesto
Basado en Resultados Municipal que contiene el “Tabulador de
Sueldos” del ente ptiblico MUNICIPIO DE LA PAZ, del periodo 1 de
enero al 31 de diciembre de 2019, con informacién dispuesta en
columnas con los siguientes rubros: “Puesto Funcional”, “Nivel”, “No.
de Plazas”, “Categoria” (Confianza, Sindicalizado, Eventual); “Dietas”,
“Sueldo Base”, “Compensacién”, “Gratificaciéon”, “Otras
percepciones”, “Aguinaldo”, “Prima Vacacional” y “Total” en donde se
inscriben diferentes puestos, asi como el “Total Percepciones”,
“Seguridad Social y Otras Percepciones” y “Total Capitulo 1000”.
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- “scanl68.pdf” que contiene el Oficio FH/348/02/05/2019 de fecha 2 de
mayo de 2019 dirigido a la Titular de la Unidad de Transparencia,
suscrito por el Jefe de Factor Humando mediante el cual informé:

“...Los Servidores Publicos se les ha pagado, de acuerdo a la fecha de
contratacion y de alta. Existen tabuladores establecidos por el H.
Ayuntamiento, los cuales son los que regulan para la asignacion de salarios.
Dentro del H. Ayuntamiento no se realizan labores extra oficiales

No se ha realizado este tipo de descuentos, dado que no hay actividades extra
oficiales, fuera de las que corresponden en cada drea.

Por el momento este tipo de trdmites, se estin llevando a cabo.
... (Sic).

- “scan0174.pdf” que contiene un oficio sin nimero de fecha trece de
mayo de dos mil diecinueve, dirigido a la RECURRENTE, mediante el
cual la Titular de la Unidad de Transparencia respondié:

“...Se envia al medio sefialado para recibir informacion y notificaciones (por
SAIMEX) la informacion de la Tesoreria Municipal y Jefatura de Factor
Humano, de este H. Ayuntamiento de La Paz, Estado de México, en la cual
se le informa la respuesta a su requerimiento desde el dmbito de competencia
de esta Dependencia.

Se proporciona. el tabulador de sueldos informacion gque contesta a su
pregunta nitimero dos y oficio de la Jefatura de Factor Humano que contesta
de la pregunta numero tres a seis...” (Sic).

5. Integracion y tramite del recurso de revision. Inconforme con la

respuesta, la RECURRENTE interpuso el recurso de revision materia del presente
estudio el dia veintinueve de mayo de dos mil diecinueve, en el que sefial6 lo

siguiente:

Acto impugnado:
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“No he recibido respuesta por parte del sujeto obligado, o en su defecto, la
plataforma no me permite ver la respuesta, por lo que solicito amablemente
se me otorque la  respuesta a mi  correo  personal:
vocho_iluso_888@yahoo.com.mx adjunto capturas de pantalla” (Sic).

Motivo de Inconformidad:

“No he recibido respuesta por parte del sujeto obligado, o en su defecto, la
plataforma no me permite ver la respuesta, por lo que solicito amablemente
se me otorgue la  respuesta a mi  correo  personal:
vocho_iluso_888@yahoo.com.mx adjunto capturas de pantalla” (Sic).

Archivos adjuntos: Ninguno

6. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccion I de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de México y Municipios vigente, el
presente recurso de revisién se turnd por el sistema electrénico del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de México y Municipios, al Comisionado Javier Martinez Cruz para su
analisis, estudio, elaboracién del proyecto y presentacion ante el Pleno de este

Instituto.

7. Admision del Recurso de Revision. El dia cuatro de junio de dos mil
diecinueve se admitio a trdmite el presente recurso de revision a efecto de integrar
el expediente respectivo; fue puesto a disposicion de las partes por siete dias habiles
para que ofrecieran pruebas y manifestaran lo que a su derecho convenga, plazo
que transcurrio del dia cinco al trece de junio de dos mil diecinueve, sin
contabilizar los dias ocho y nueve de los mismos mes y afio por corresponder a los

dias sabado y domingo, conforme al calendario oficial aprobado por el Pleno de este
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Instituto.

8. Manifestaciones del Sujeto Obligado. En fecha once de junio de dos mil

diecinueve, el SUJETO OBLIGADO adjunté al SAIMEX el archivo “RR_91.pdf”
mediante el cual rindid su Informe Justificado a través del cual expuso los

antecedentes del presente asunto y en lo que interesa al presente estudio informo:

i

. se le informa al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y
Municipios (INFOEM), que se le entrego en tiempo y forma la respuesta
emitida por el drea administrativa de este H. Ayuntamiento de La Paz,
Estado de México, el dia el 13 de mayo de 2019, sin embargo lo anterior, se
le envia al recurrente nuevamente la respuesta a través de su correo
electronico proporcionado para recibir todo tipo de notificaciones (anexo 2).
Por lo tanto, se solicita al Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Piiblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México
y Municipios (INFOEM}, Sobresea el presente Recurso de Revision, en
terminos de lo dispuesto en el artfculo 192 fraccién 1V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y
Municipios. o

... (Sic).

Asimismo, adjunto la siguiehte documentacion proporcionada en respuesta:
- El oficio de fecha 13 de mayo de 2019 dirigido a la Solicitante de Informacién.

- El Formato PbRM-06 que contiene el Tabulador de Sueldos del Municipio de La
Paz.
- El segundo oficio de fecha 13 de mayo de 2019, enviado en respuesta dirigido a la

Solicitante de la Informacion.

9. Informacion puesta a disposicion de la Recurrente. En fecha dos de

agosto de dos mil diecinueve, la informacion descrita en el apartado inmediato
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dias habiles siguientes a la fecha sefialada, expresara lo que a su derecho convenga,
plazo que transcurrié del cinco al siete del mismo mes y afio, sin contabilizar el tres
y cuatro de ese mismo mes y afio, por ser sabado y domingo, sin que el particular

emitiera manifestacion alguna.

10. Cierre de Instruccion. En fecha trece de agosto de dos mil diecinueve, se

decretd el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion para proceder a

su resolucion.

CONSIDERANDO

Primero. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision interpuesto por
la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo
segundo, vigésimo tercero y vigésimo cuarto, fracciones I, II, III, IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fracciéon I1; 13, 29,
36, fracciones 1 y II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; 9, fracciones
Iy XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Mexico y

Municipios.

Segundo. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revision. De

conformidad con los requisitos de oportunidad que debe reunir el recurso de
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revision interpuesto, previsto en el articulo 178, parrafo primero de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de México y Municipios
vigente, en la especie se advierte que el presente medio de impugnacién fue
interpuesto dentro del plazo de quince dias previsto en el dispositivo referido, toda
vez que el SUJETO OBLIGADO emiti6 su respuesta el dia trece de mayo de dos
mil diecinueve, mientras que el solicitante presentd su recurso de revision el dia
veintinueve del mismo mes afio, esto es, al décimo primer dia habil siguiente en
que tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, de tal forma, se considera que la
interposicion del presente medio de impugnacién se encuentra dentro de los

margenes temporales previstos en el citado precepto legal.

Asi también, por cuanto hace a la procedibilidad-del recurso de revision, una vez
realizado el analisis del formato de intérposicién, se corrobora que acredita los
elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estédo de México y Municipios, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en el SAIMEX.

No obstante, se advierte que la RECURRENTE omitié proporcionar un nombre cierto,
ante lo cual, resulta conveniente citar el contenido de los articulos 13 y 180 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios, que disponen:

“Articulo 13. El Instituto, en el dmbito de sus atribuciones, deberd suplir
cualquier deficiencia para garantizar el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion.”

“Articulo 180.- El recurso de revision contendra:

L. El sujeto obligado ante la cual se presentd la solicitud;
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II. El nombre del solicitante que recurre o de su representante y, en su caso, del
tercero interesado, asi como la direccién o medio que sefiale para recibir
notificaciones;

III. El nitmero de folio de respuesta de la solicitud de acceso;

IV. La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento
del acto reclamado, o de presentacion de la solicitud, en caso de falta de respuesta;

V. El acto que se recurre;
VI. Las razones o motivos de inconformidad;

VII. La copia de la respuesta que se impugna y, en su caso, de la notificacion
correspondiente, en el caso de respuesta de la solicitud; y

VIII. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se
presente por escrito, requisitos sin los cuales no se dard tramite al recurso.

Adicionalmente, se podrdan anexar las pruebas y demds elementos que considere
procedentes someter a juicio del Instituto.

En ningiin caso serd necesario que el particular ratifique el recurso de revision
interpuesto.

7

En caso de que el recurso se interponga de manera electronica no serd
indispensable que contengan los requisitos establecidos en las fracciones II, 1V,
VI y VIIL”

De los articulos transcritos se observa que la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios establece los requisitos
formales del recurso de revision, sin embargo, éstos no constituyen requisitos de
procedibilidad de manera estricta, en el entendido de que el Instituto debe subsanar
las deficiencias de los recursos en su admision y resolucion, aunado a que, la Ley de
la materia no establece supuestos en los que el recurso pueda ser desechado, por lo
que se estima que esta ultima determinacion solo es excepcional cuando la

deficiencia de los recursos sea tan grave, que ésta sea materialmente imposible de

subsanar.
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De tal forma, se resalta que la falta de nombre es un requisito subsanable por este
Instituto, en virtud de que no constituye un elemento indispensable para que se

pueda dictar resolucién.

Esto es asi, segtin se desprende de lo ordenado en los articulos 6, Apartado A,
fracciones [Il y IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones I, IIl y IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, cuyo sentido literal es

el siguiente:
De la Constitucion General:

“Articulo 6°- La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna
inqguisicion judicial o administrativa, sino-en el caso de que ataque a la moral, la
vida privada o los derechos de terceros, provoque algiin delito, o perturbe el orden
publico; el derecho de réplica serd ejercido en los términos dispuestos por la ley.
El derecho a la informacién serd garantizado por el Estado.

[...]
Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observara lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion,
los Estados y el Distrito Federal, en el ambito de sus respectivas competencias,
se regirdn porlos siguientes principios y bases:

1. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacion piblica, a sus datos
personales 0 a la rectificacion de éstos.

IV. Se establecerin mecanismos de acceso a la informacion y
procedimientos de revision expeditos que se sustanciardin ante los
organismos auténomos especializados e imparciales que establece esta
Constitucion.”

(Enfasis afiadido).
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De la Constitucion local:

“Articulo 5.- En el Estado de México todos los individuos son iguales y tienen
las libertades, derechos y garantias que la Constitucién Federal, esta
Constitucion, los Tratados Internacionales en materia de derechos fundamentales
de los que el Estado Mexicano sea parte y las leyes del Estado establecen.

[...]

Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la informacion
publica y proteccion de datos personales, los poderes piiblicos y los organismos
auténomos, transparentaran sus acciones, en términos de las disposiciones
aplicables, la informacién serd oportuna, clara, veraz y de facil acceso.

Este derecho se regird por los principios y bases siguientes:

L. Toda la informacin en posesion de cualquier autoridad, entidad, drgano y
organismos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, organos autonomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos puiblicos estatales y municipales, asi como
del gobierno y de la administracion publica municipal y sus organismos
descentralizados, asimismo de cualquier persona fisica, juridica colectiva o
sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el
ambito estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente
por razones previstas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos de interés piiblico y sequridad, en los términos que fijen las leyes. En
la interpretacion de este derecho deberd prevalecer el principio de mdxima
publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinara los
supuestos especificos bajo los cuales procederd la declaracion de inexistencia de la
informacion.

III. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacion publica, a sus datos
personales o a la rectificacion de éstos;

IV. Se establecerdn mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de
revision expeditos que se sustanciardn ante el organismo autonomo especializado
e imparcial que establece esta Constitucion.

V. Los procedimientos de acceso a la informacion piblica, de acceso, correccion y
supresion de datos personales, asi como los recursos de revision derivados
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de los mismos, podran tramitarse por medios electrénicos, a través de un
sistema automatizado que para tal efecto establezca la ley reglamentaria
y el organismo auténomo garante en el dmbito de su competencia. Las
resoluciones que correspondan a estos procedimientos se sistematizarin para
favorecer su consulta.

(Enfasis afiadido)

Por lo cual, de una interpretacién sistematica, arménica y progresiva del derecho
humano de acceso a la informacion putblica se aprecia que toda persona, sin
necesidad de acreditar interes alguno o justificar su utilizacion, déberé tener acceso
a la informacion publica, es decir, dicho derecho fundamental exime a quien lo
ejerce, de acreditar su legitimacion en la causa o su interés en el asunto, lo que
permite la posibilidad de que inclusive, la solicitud de acceso a la informacién pueda
ser anonima o no contener un nombre que identifique al solicitante o que permita

tener certeza sobre su identidad.

Robustece lo anterior, el Criterio 6/2014 emitido por el entonces Instituto Federal de
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos, ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, cuyo

contenido se trascribe:

“Acceso a informacion gubernamental. No debe condicionarse a que el
solicitante acredite su personalidad, demuestre interés alguno o
justifique su utilizacion. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 60.,
apartado A, fraccion III de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y 1°, 2%, 4° y 40 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, la respuesta a una solicitud de acceso a
informacion y entrega de la misma, no debe estar condicionada a que el particular
acredite su personalidad, demuestre interés alquno o justifique su utilizacion, en
virtud de que los sujetos obligados no deben requerir al solicitante mayores
requisitos que los establecidos en la Ley. En este sentido, las dependencias y
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entidades, solo deberdn asequrarse de que, en su caso, se haya cubierto el pago de
reproduccién y envio de la informacion, mediante la exhibicion del recibo
correspondiente.”

En consecuencia, se concluye que el requerimiento relativo al nombre como
presupuesto de procedibilidad del Recurso de Revision previsto por la Ley de
Transparenciay Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
podria limitar el ejercicio del derecho de acceso a la informacion ptblica, debido a
que el hecho de solicitar la identificacién de la RECURRENTE a través de dicho dato
personal, en ciertos extremos se equipara a una exigencia acerca de su interés o
justificacién de su utilizacidn, lo cual vulneraria lo estipulado por la Constitucion

Federal.

Ademas, para el estudio de la materia sobre la que se resuelve el recurso de revision,
resulta intrascendente el nombre de la persona que lo hubiere promovido, en virtud
de que la Constitucién Federal, como la Constitucion Politica de ésta entidad,
reconocen la prerrogativa de los individuos para acreditar dicho interés o justificar
su utilizacién, por lo que este Organo Garante se encuentra impedido para realizar
dicho analisis, en la inteligencia de que al limitar un derecho humano fundamental,
como lo es el derecho de acceso a la informacion publica, por una cuestion
procedimental, que ademas conforme a la Ley de la Materia debe ser subsanada,

atentaria en contra de su propia naturaleza.

Por ende, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 13 y 181, parrafo cuarto, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, se estima subsanada la deficiencia relativa a la falta de nombre

identificable de la parte solicitante, siguiendo entonces con el analisis del presente
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recurso de revision y en aras de privilegiar el principio de méaxima publicidad se

debe resolver el presente medio de impugnacion.

Asimismo, se advierte que resulta procedente su interposicion en términos del

articulo 179, fracciones I y IX del ordenamiento legal citado, que a la letra dicen:

“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccién que la Ley
otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion
piiblica, y procederd en contra de las siguientes causas:

I. La negativa a la informacion solicitada;

IX. La entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato
incomprensible y/o no accesible para el solicitante; -

Tercero. Materia de la revisidn. Con base en las constancias que obran en el

expediente en el que se acttia, este Instituto tiene la conviccidon de que la presente
resolucion tiene como objetivo central determinar si la respuesta e informacion
proporcionada por el SUJETO OBLIGADO, satisfacen el derecho de acceso a la
informacién publica del RECURRENTE; en caso contrario y de ser procedente, se

ordenara la expedicion de la informacién conforme a la solicitud de la particular.

Cuarto. Estudio del asunto. Es pertinente recapitular que la RECURRENTE

solicité al Ayuntamiento de La Paz lo que se desagrega en el siguiente cuadro

comparativo, en el cual se inserta la respuesta otorgada:
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Solicitud de Informacion Respuesta

Oficio sin nimero, de fecha 13 de mayo de 2019
dirigido al Solicitante de Informacién, emitido
por la Titular de la Unidad de Transparencia, en
donde informd que se adjuntan las respuestas de
las areas de “Tesoreria” y “Factor Humano”:

a) El tabulador de sueldos de los |- Formato PbRM-05 del Presupuesto Basado
servidores publicos (con el cual se|en Resultados Municipal que contiene el
asignaron los salarios) “Tabulador de Sueldos” del ente publico

MUNICIPIO DE LA PAZ, del periodo 1 de

enero al 31 de diciembre de 2019.

En aclaracion a la solicitud, adicioné lo
siguiente:

“2 el tabulador de sueldos, asi como los |Oficio FH/348/02/05/2019 suscrito por el Jefe
criterios que se usaron para la asignacion de | de Factor Humando mediante el cual
salarios” informo:

“Existen tabuladores establecidos por el H.
Ayuntamiento, los cuales son los que regulan
para la asignacion de salarios.”

b) La razon fundada y motivada de
porque no se le pago a los servidores
publicos  retroactivo a los que
trabajaron desde el 1 de enero de 2019

En aclaracion a la solicitud, adicioné lo
siguiente:

“1 me refiero al personal que ingreso desde el |Oficio FH/348/02/05/2019 suscrito por el Jefe
primero de enero, y que continuo laborando en | de Factor Humando mediante el cual
febrero, y marzo, y al cual se le fue pagando | informo:

hasta la sequnda quincena de marzo o la |“Los Servidores Publicos se les ha pagado, de
primera de abril pero sin retroactivo.” acuerdo a la fecha de contratacion y de alta.”
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“3 razon por la que no hubo pago de retroactivo
fundada y motivada”

) Solicito saber si se considero el
perfil academico de los auxiliares de cada
area para la asignacion de los salarios.

En aclaracion a la solicitud, adicioné lo
siguiente:

“4 fundamento legal para solicitar al personal
realice labores extraoficiales fuera del horario
laboral o en fines de semana: pintar bardas,
tocar casa por casa, etc,”

“5 fundamento legal para descontar salario si
no se asiste a dichas actividades, o en su caso
por que no se paga al doble u horas extras
sequn corresponda, el laborar dichos dias de
conformidad con la legislacion en la materia
(LFT)”

Oficio FH/348/02/05/2019 suscrito por el Jefe

de Factor Humando. mediante el cual
informo:

“Dentro del H. Ayuntamiento no se realizan
labores extra oficiales”

“No se ha realizado este tipo de descuentos, dado

que no hay actividades extra oficiales, fuera de las

que corresponden en cada drea.”

En aclaracion a la selicitud; adiciono lo
siguiente:

6 por que el personal no ha firmado Formato
de alta de personal, contrato, etc, segun
corresponda”

Oficio FH/348/02/05/2019 suscrito por el Jefe
de Factor Humando mediante el cual
informo:

Por el momento este tipo de tramites, se estan
Hevando a cabo

Inconforme con la repuesta, el particular interpuso el recurso de revision materia del
presente estudio, en el que sustancialmente sefialé de forma analoga como acto

impugnado y motivo de inconformidad, que no ha recibido respuesta, o en su
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ataforma no le permite verla, por lo que solicitd se otorgue la respuesta

a traves de su correo personal.

Por su parte, el SUJETO OBLIGADO en via de informe justificado expidio los
oficios y el tabulador de sueldos otorgados en respuesta, mismos que fueron puestos
a disposicion del particular para su conocimiento, sin que haya realizado

manifestaciones al respecto.

En ese tenor, es pertinente mencionar que el SUJETO OBLIGADO no niega la
competencia para conocer de la informacion solicitada, sino por el contrario, con la
respuesta otorgada e informe justificado, con ello asevera que es competente para
conocer de la solicitud de informacién, por lo que el estudio de la naturaleza juridica

de la informacién requerida, en el caso concreto se obvia.

Lo anterior es asi, ya que el estudio enunciado tiene por objeto determinar si el
SUJETO OBLIGADO genera, posee o administra la informacién solicitada, sin
embargo, en aquellos casos en que éste la asume, ello efectivamente esta en su poder;
por consiguiente, seria ocioso y a nada practico nos conduciria su estudio, ya que,

se insiste, la informacién publica solicitada fue asumida por el SUJETO

OBLIGADO.

En efecto, el hecho de que el SUJETO OBLIGADO haya asumido contar con la
informacion publica solicitada en el recurso que nos ocupa, acepta que la genera,
posee y administra, en ejercicio de sus funciones de derecho ptblico, motivo por el
cual se actualiza el supuesto juridico, previsto en el articulo 12 de la Ley de

Transparencia y Acceso ala Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

que literalmente establece:
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“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen,
archiven o conserven informacion publica serdan responsables de la misma en los
términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados solo proporcionaran la informacion piblica que se les
requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La
obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estaran obligados
a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.”

Ademas, es dable sostener que al haber existido un pronunciamiento por parte del
SUJETO OBLIGADO, este Instituto no esta facultado para manifestarse sobre la
veracidad del mismo, pues no existe precepto legal alguno en la Ley de la materia

que lo faculte para que via recurso de revision, pueda pronunciarse al respecto.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia el criterio 31-10 emitido por el entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacién ahora Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso ala Informaciény Proteccion de Datos Personales (INAI) que

a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
no cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de
los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos es un drgano de la
Administracion Publica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de
decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y
entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad
de la informacion proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes
de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos
49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
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Gubernamental no se prevé una causal gue permita al Instituto Federal de Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Determinado lo anterior, es procedente analizar los requerimientos de la particular,
la respuesta emitida y la informacién proporcionada en manifestaciones del
SUJETO OBLIGADO para determinar si el derecho humano de acceso a la
informacion de la RECURRENTE fue satisfecho.

Por cuanto a los requerimientos de informacion consistentes en:

"a) El tabulador de sueldos de los servidores publicos (con el cual se asignaron los salarios)

Y en aclaracion a la solicitud, la particular adiciond lo siguiente: "2 el tabulador de
sueldos, asi como los criterios que se usaron para la asignacion de salarios”

Asi como el “c) saber si se considero el perfil academico de los auxiliares de cada area para
la asignacion de los salarios.”

El SUJETO OBLIGADO en respuesta, proporcioné el “Tabulador de Sueldos” del
periodo 01 de enero al 31 de diciembre de 2019 correspondiente a diverso personal
bajo su adscripcidn, con lo cual pudiese colmar parcialmente el requerimiento de la
particular, sin embargo, omiti®é pronunciarse o en su caso otorgar el soporte
documental relacionado con los criterios utilizados para la asignacion de salarios de
sus servidores publicos y si fue considerado el perfil académico de los auxiliares de

cada drea para la asignacion de salarios.

Alrespecto, se destaca que la hoy RECURRENTE se inconformd, de manera general,
porque no ha recibido respuesta por parte del SUJETO OBLIGADO, o en su
defecto, la plataforma no le permite ver la respuesta, de lo que se colige que aun y
cuando el ente obligado haya expedido informacion para dar contestacion a los

requerimientos en via de respuesta a través del SAIMEX, lo cierto es que no se tiene
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certeza que ya tuvo acceso a la informacion y que se ha cumplimentado los dispuesto
en el articulo 166, parrafo primero de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica vigente en la Entidad, que dispone:

“Articulo 166. La obligacion de acceso a la informacién publica se tendra por
cumplida cuando el solicitante tenga a su disposicion la informacién requerida, o
cuando realice la consulta de la misma en el lugar en el que ésta se localice.

7

En consecuencia, considerando el motivo de inconformidad de la particular y que la
respuesta del SUJETO OBLIGADO es deficiente, como se analizard en parrafos
subsecuentes, éste Instituto con fundamento en los articulos 13 y 181, parrafo cuarto
de la Ley de Transparencia supraindicada, para mejor proveer al derecho de la
peticionaria, procedié a verificar la normatividad que en la materia aplica al
Municipio de la Paz, relacionada con los Criterios utilizados para la asignacion de
salarios, pues si bien expidio el tabulador de sueldos de sus servidores ptblicos, lo
cierto es que éste documento no contiene los criterios peticionados, ni mucho menos,
si fue considerado el perfil académico de los auxiliares de cada area para la

asignacion de los salarios.

Al respecto, es pertihente mencionar que a la lectura de los articulos 1, parrafos
primero y segundo; 285, parrafos primero, tercero y cuarto; 289, parrafos cuarto,
quinto y sexto, 290, parrafo tercero y 292 Quintus, fraccion II, incisos a y b; todos del
Codigo Financiero del Estado de México, se advierte la obligacidén a cargo del
SUJETO OBLIGADO, asi como los factores, criterios y elementos, que debera
considerar para determinar las “remuneraciones”! de los servidores publicos

municipales, en los términos siguientes:
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“Articulo 1.- Las disposiciones de este Codigo son de orden publico e interés
general y tienen por objeto reqular la actividad financiera del Estado de México
y municipios, en el ambito de sus respectivas competencias.

La actividad financiera comprende la obtencién, administracion y aplicacion de
los ingresos publicos, asi como lo conducente a la transparencia y difusion de la
informacion financiera relativa a la presupuestacion, ejercicio, evaluacion y

rendicion de cuentas, en apego a las disposiciones legales aplicables en la materia.

1"

“Articulo 285.- El Presupuesto de Egresos del Estado es el instrumento juridico,
de politica econémica y de politica de gasto, que aprueba la Legislatura conforme
a la iniciativa que presenta el Gobernador, en el cual se establece el ejercicio,
control del gasto publico y evaluacién del desemperio de las Dependencias,
Entidades Publicas, Organismos Autonomos, Poderes Legislativo y Judicial y de
los Municipios a través de los programas derivados del Plan de Desarrollo del
Estado de México, durante el ejercicio fiscal correspondiente, ast como de aquellos
de naturaleza multianual propuestos por la Secretaria.

En el caso de los municipios, el Presupuesto de Egresos, serd el que se apruebe
por el Ayuntamiento.

En la aprobacion del presupuesto de egresos de los municipios, los ayuntamientos
determinaran la remuneracion que corresponda a cada empleo, cargo o comision.

14

“Articulo 289.- Las Dependencias, Entidades Publicas, Organismos
Auténomos, Poderes Legislativo y Judicial y unidades administrativas estatales
y municipales formularan su anteproyecto de Presupuesto de Eqresos, de acuerdo

con las normas presupuestales vigentes con base en sus programas
presupuestarios y proyectos anuales, ...

Los servidores puiblicos, recibirdn una remuneracion adecuada e irrenunciable por
el desemperio de su empleo, cargo o comision de cualguier naturaleza, que serd
determinada anualmente en los presupuestos que correspondan, dichas
remuneraciones deberdn ser publicadas en la Gaceta de Gobierno o en la Gaceta
Mumnicipal. Ninguin servidor ptiblico podrd percibir cantidad mayor a la del
superior jerdrquico, ni remuneracion que no haya sido aprobada por la
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Legislatura o por el Ayuntamiento correspondiente, ni compensacion
extraordinaria que no haya sido incluida en el presupuesto correspondiente.

Para determinar las remuneraciones de los servidores publicos municipales, los
ayuntamientos consideraran, entre otros, los factores siquientes: poblacion,
recursos economicos disponibles, costo promedio de vida en el municipio y en la
entidad, indice inflacionario, grado de marginalidad municipal, productividad en
la prestacion de servicios publicos, responsabilidad de la funcion y eficiencia en
la recaudacion de ingresos.

La asignacion de remuneraciones se fijard con base en los criterios y-elementos
sefialados por este articulo y ningin servidor publico estard facultado para
establecer percepciones, cualquiern que sea su denominacion, de manera
discrecional; los _bonos, estimulos, premios, gratificaciones o comtpensaciones

adicionales a lo autorizado en el Presupuesto de Egresos gue se_asignen a
servidores publicos estatales y municipales no podran ser superiores al 10% de
su salario bruto mensual, independientemente de que se pagiie en numerario o en
especie, cualquiera que sea el medio de pago y deberdn informarlo a la Legislatura
del Estado.”

(Enfasis afiadido)

De los articulos transcritos, se advierte que el SUJETO OBLIGADO tiene el deber
de determinar anualmente en su presupuesto de egresos, las “remuneraciones” de
sus servidores pﬁblicds, ”c'oﬁft)rme a los criterios y elementos sefialados,
concretamente, en el diverso 289 del Codigo citado, por lo que de manera
enunciativa, el presupuesto de egreso correspondiente al ejercicio 2019, pudiese
otorgar satisfaccién a los requerimientos del particular, que en este apartado se

analizan.

Adicional a lo expuesto, el Cédigo referido prevé también en su articulo 290, para
el caso de los municipios, la integracidon del proyecto de presupuesto de egresos
por la Tesoreria municipal, el cual sera sometido a consideracion del Presidente

municipal.
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Asimismo, en su diverso 292 Quintus, fraccion 1, incisos a y b dispone que en el
proyecto de Presupuesto de Egresos se debera presentar en una seccion especifica
las erogaciones correspondientes, en las que se encuentran comprendidas las
remuneraciones de los servidores ptiblicos, debidamente desglosadas, asi como las
previsiones salariales y econdmicas para cubrir los incrementos salariales y la

creacién de nuevas plazas, entre otras, como se advierte a continuacion:

“Articulo 290.- ...

En el caso de los municipios, el proyecto de Presupuesto de Egresos, lo integrarad
la Tesoreria y lo someterd a la consideracién del presidente municipal.

174

“Articulo 292 Quintus.- En materia de servicios personales, se observara lo
siguiente:

II. En el proyecto de Presupuesto de Egresos se deberd presentar en una seccion
especifica, las erogaciones correspondientes al gasto en servicios personales, el
cual comprende:

a) Las remuneraciones de los servidores publicos, desglosando las percepciones
ordinarias y extraordinarias, e incluyendo las erogaciones por concepto de
obligaciones de caracter fiscal y de seguridad social inherentes a dichas
remuneraciones.

b) Las previsiones salariales y econdmicas para cubrir los incrementos salariales,
la creacion de plazas y otras medidas econdmicas de indole laboral.”

Lo anterior, robustece la obligaciéon a cargo del SUJETO OBLIGADO para
determinar anualmente, las remuneraciones de sus servidores publicos, para lo cual
debera atender los criterios y elementos sefialados en el articulo 289 del Cddigo

supraindicado.
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En consecuencia resulta procedente ordenar al SUJETO OBLIGADO el soporte
documental que contenga los criterios y elementos para determinar las

remuneraciones de los servidores publicos de la actual administracion municipal.

Ahora bien, por cuanto al requerimiento 2 de la solicitud primigenia consistente en

“La razon fundada y motivada de porque no se le pago a los servidores puiblicos retroactivo a

los que trabajaron desde el 1 de enero de 2019”

Y en aclaracion de la solicitud la requirente agrego:

- “1 me refiero al personal que ingreso desde el primero de enero, y qite continuo laborando
en febrero, y marzo, y al cual se le fue pagando hasta la ségunda quincena de marzo o la
primera de abril pero sin retroactivo.”;

- “3 razon por la que no hubo pago de retroactivo fundada y motivada”.

- 6 por que el personal no ha firmado Formato de alta de personal, contrato, etc, sequn
corresponda”

Al respecto, se destaca que si bien el SUJETO OBLIGADO otorgd respuesta a
dichos requerimientos, como fue descrito en los antecedentes de la presente
resolucion y en el cuadro comparativo que antecede, lo cierto es que éstas no
constituyen un derecho de acceso a la informacion publico, sino mas bien un

derecho de peticion.

Lo anterior, debido a que se trata de cuestionamientos o interrogantes que no se

colman con la entrega de documentos, situacion que conlleva a afirmar que se esta

en presencia del ejercicio del derecho de peticion.
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Bajo ese contexto, es importante dejar en claro lo que debe entenderse por derecho

de peticion y por derecho de acceso a la informacion publica.

Por lo que respecta a la definicién de Derecho de Peticion, el Doctor Ignacio Burgoa
Orihuela refiere: “...es un Derecho Piiblico subjetivo individual de la Garantia Respectiva
Consagrada en el Articulo 8 de la Ley Fundamental. En tal virtud, la persona tiene la facultad
de acudir a cualquier autoridad, formulando una solicitud o instancia escrito de cualquier
indole, la cual adopta, especificamente, el cardcter de simple peticién administrativa, accion

o0 recurso, etc.?” (Sic)

Por su parte, David Cienfuegos Salgado, concibe al derecho de peticion como “el

derecho de toda persona a ser escuchado por quienes ejercen el poder piiblico.?” (Sic)

A este respecto, y para diferenciar el derecho de peticion al derecho de acceso a la
informacion, resulta conducente sefialar que José Guadalupe Robles, conceptualiza
el derecho a la informacion como “un derecho fundamental tanto de cardcter individual
como colectivo, cuyas limitaciones deben estar establecida en la ley, ast como una garantia de
que la informacion sea transmitida con claridad y objetividad, por cuanto a que es un bien
juridico que coadyuva al desarrollo de las personas y a la formacion de opinién piiblica de

calidad para poder participar y luego influir en la vida puiblica.*”(SIC)

Ademas, el derecho a la informacidén constituye una prerrogativa a acceder a

documentacion en poder de los Sujetos Obligados, no asi a realizar

2 BURGOA ORIHUELA Ignacio. Diccionario De Derecho Constitucional, Garantias y Amparo. Ed. Porrtia, S.A., México. 1992. p.
115.

3 CIENFUEGOS SALGADO David. El Derecho de Peticién en México. Ed. Instituto de Investigaciones Juridica UNAM. México
2004. p. 31

4+ ROBLES HERNANDEZ José Guadalupe. Derecho de la Informacién y Comunicacién Pablica. Ed. Universidad de Occidente.
México. 2004, p. 72.
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cuestionamientos, o manifestaciones subjetivas. Sirve de apoyo a lo anterior la
definicion de derecho a la informacién de Ernesto Villanueva Villanueva que dice:
“la prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros y todo tipo de informaciones en
poder de entidades puiblicas y empresas privadas que ejercen gasto publico o cumplen
funciones de autoridad, con las excepciones taxativas que establezca la ley en una sociedad

democratica.” (Sic) ®

De lo anterior, se puede concluir que la distincién entre el derecho de peticion y el
derecho de acceso a la informacion estriba, principalmenté, en que-en el primero de
ellos la pretension del peticionario consiste generalrhente en obligar a la autoridad
responsable a que acttie en el sentido de contestér lo solicitado; mientras que en el
segundo supuesto, la peticion se encamina primordialmente a permitir el acceso a
datos, registros y todo tipo de informacién publica que conste en documentos, sea

generada o se encuentre en posesion de la autoridad.

Asi las cosas, debe sefialarse que en su solicitud presentada en el SAIMEX la hoy
RECURRENTE solicita una razén o bien un razonamiento por parte del SUJETO
OBLIGADO mediante la realizacion de cuestionamientos, entendiéndose por éstos

la definicin de Ia Real Academia de Ia Lengua Espanola® que dice:

“Por qué.
1. loc. adv. Por cudl razén, causa o motivo. ; Por qué te agrada la compariia de un hombre
como ese? No acierto a explicarme por qué le tengo tanto carifio.”

“Razon.

> VILLANUEVA VILLANUEVA Ernesto. Derecho de la Informacidn, Ed. Porriia. S.A., México. 2006. p. 270.

6 Ubicable en las siguientes direcciones: http://lema.rae.es/drae/?val=razonamiento y
http://lema.rae.es/drae/?val=razonamiento
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itito de Transparencia. Accese @ fa Informacion Poblica y
Proloceisn do Datos Personsios def Estido do Méxica y Munisiplos

(Del lat. ratio, -Gnis).

1. f. Facultad de discurrir.

2. f. Acto de discurrir el entendimiento.

3. f. Palabras o frases con que se expresa el discurso.

4. f. Argumento o demostracion que se aduce en apoyo de algo.”

“Razonamiento.

1. m. Accidn y efecto de razonar.

2. m. Serie de conceptos encaminados a demostrar algo o a persuadir o mover a oyentes
0 lectores.”

Por lo que la entrega de una razén o un razonamiento por parte del SUJETO
OBLIGADO no es algo que la ley establezca como atribucién, derecho, o facultad;
pues ello implicaria un juicio de valor referente a un cuestionamiento realizado, los
cuales, al constituir interrogantes, inquietudes y manifestaciones se satisfacen via

derecho de peticion.

Por lo que hace a los requerimientos que en aclaracion a la solicitud de informacion

adiciono la peticionaria, consistentes en los siguientes:

- "4 fundamento legal para solicitar al personal realice labores extraoficiales fuera del horario
laboral o en fines de semana: pintar bardas, tocar casa por casa, etc,”

- "5 fundamento legal para descontar salario si no se asiste a dichas actividades, o en su caso
por que no se paga al doble u horas extras sequn corresponda, el laborar dichos dias de

conformidad con la legislacion en la materia (LFT)”

El SUJETO OBLIGADO respondi¢ que dentro del H. Ayuntamiento no se realizan
labores extraoficiales; que no se han realizado ese tipo de descuentos, dado que no

hay actividades extra oficiales fuera de las que corresponden en cada area.
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De las respuestas anteriores, se advierte que el SUJETO OBLIGADO no cuenta con
la informacién solicitada toda vez que no existen actividades oficiales fuera de las
que coresponden a cada area municipal, consecuentemente para este Instituto no
hay manera de dar satisfaccion a la informacion especifica requerida por la
RECURRENTE, toda vez que en estas circunstancias no resulta exigible al SUJETO

OBLIGADO requerirle la entrega de informacién que no obra en sus archivos.

En este sentido, cabe traer a cuenta lo previsto por el articulo 12, parrafo segundo de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y

Municipios que la letra establece:

Articulo 12. ...

Los sujetos obligados solo proporcionardn. la informacion piblica que se les
requiera y que obre en sus archivos y en el-estado en que ésta se encuentre. La
obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla confornie al interés del solicitante; no estarian obligados
a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.

De manera que interpretado a contrario sensu, se actualiza el supuesto de un hecho
de naturaleza negativa, el cual no puede acreditarse documentalmente, ya que no
puede probarse un hecho negativo por ser ldgica y materialmente imposible,
discernimiento que encuentra apoyo en la siguiente tesis:

“HECHOS NEGATIVOS, NO SON SUSCEPTIBLES DE
DEMOSTRACION.

Tratandose de un hecho negativo, el Juez no tiene por qué invocar prueba alguna
de la que se desprenda, ya que es bien sabido que esta clase de hechos no son
susceptibles de demostracion.

Amparo en revision 2022/61. José Garcia Florin (Menor). 9 de octubre de 1961.
Cinco votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos.” (Sic)
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Asimigao, Cabémi)recisar que en el caso concreto, no se trataria de un caso por el cual
lanegacion del hecho implique la afirmacion del mismo, sino que se estarfa ante una
notoria y evidente inexistencia factica de la informacion solicitada, caso en el cual,
en obviedad de circunstancias, no se estd obligado a justificar o fundamentar la

inexistencia de la documentacion.

No pasa inadvertido a este Instituto, que en atencién a los motivos de inconformidad
de la hoy RECURRRENTE, para mejor proveer a la presente resolucion, la
informacion que en todo caso se expedird, debe proporcionarse a través del SAIMEX

y el correo electronico proporcionado por la peticionaria.

Razones por las que deviene parcialmente fundado el motivo de inconformidad
argiiido por la hoy RECURRENTE, por lo que se MODIFICA la respuesta otorgada
y es dable ORDENAR al SUJETO OBLIGADO entregue a la particular, via el
SAIMEX y el correo electronico proporcionado por la requirente, el soporte
documental que contenga los criterios y elementos para determinar las

remuneraciones de los servidores publicos de la actual administracién municipal.

Asi, por lo anteriormente mencionado, y con fundamento en lo prescrito en los
articulos 5, parrafos vigésimo segundo, vigésimo tercero y vigésimo cuarto, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2, fraccion II; 29, 36
fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE
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Primero. Resulta parcialmente fundado el motivo de inconformidad hecho valer

por la RECURRENTE por lo que se MODIFICA la respuesta del SUJETO

OBLIGADO, en términos del Considerando Cuarto de la presente resolucion.

Segundo. Se ORDENA al SUJETO OBLIGADO atender la solicitud de
informacion 00091/LAPAZ/IP/2019, para que en términos del Considerandos Cuarto
de la presente resolucién, haga entrega por medio del Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense SAIMEX y a través del correo electrénico proporcionado

por la particular, el soporte documental en donde conste lo siguiente:

- Los criterios y elementos para determinar las remuneraciones de los servidores

puiblicos de la actual administracion municipal.

Tercero. Remitase al Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado, para que conforme a los articulo 186, Gltimo parrafo y 189, parrafo
segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado
de México y Municipios dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez
dias habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias habiles

siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente resolucion.

Cuarto. Hagase del conocimiento de la parte recurrente, la presente resolucion,

asi como, que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de México y Municipios,

podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASILO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
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¥y

"PROTECCION

'DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA,
EN LA TRIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL CUATRO
DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE, ANTE EL SECRETARIO TECNICO
DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez
__Comisionada Presidenta

(Rubrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Herndndez
Comisionada Comisionado
(Rubrica) (Rubrica)
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Javier Martinez Cruz Luis Gustavo Parra Noriega
Comisionado “Comisionado
(Rubrica) (Rubrica)

a®

instituto de Transparancia, A
PrO1Ceitn av 120104 Pur Ottnis® Gud £ 1000 G ber, e,

Secretario Técnico del Pleno
(Rubrica)

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha cuatro de septiembre de dos mil diecinueve, emitida
en el recurso de revision niimero 004934/INFOEM/IP/RR/2019.
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