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Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Protecciéon de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con
domicilio en Metepec, Estado de México, de dieciocho de diciembre del dos mil

diecinueve.

Visto el expediente relativo al recurso de revisién 08309/INFOEM/IP/RR/2019,
interpuesto por_a quien en lo sucesivo
se le denominara el Recurrente en contra de la respuesta a su solicitud de
informacion con ntmero de folio 00187/PROPAEM/IP/2019, emitida por el
Procuraduria de Proteccion al Ambiente del Estado de México, en lo sucesivo el

Sujeto Obligado; se procede a dictar la presente resolucién, con base en lo

siguiente.

LANTECEDENTES:

1. Solicitud de acceso a la informacidn. Con fecha diecisiete de octubre de

dos mil diecinueve, el ahora Recurrente formuld solicitud de acceso a la
informacion publica al Sujeto Obligado a través del Sistema de Acceso a la

Informacién Mexiquense, en adelante SAIMEX, requiriendo lo siguiente:

“Hola muy buenos dias Por medio de este conducto solicito la siguiente
informacion: Procedimiento o procedimientos para el tratamiento de
enjambres de abejas que se establecen en zonas urbanas de su
correspondencia  territorial 'y su fundamento legal para dicho

procedimiento o procedimientos. Por su atencién gracias” (sic)
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Sujeto Obligado:

El solicitante indicé como modalidad de entrega el SAIMEX.

2. Respuesta. Con fecha veintidés de octubre de dos mil diecinueve el Sujeto

Obligado, a través del SAIMEX, notific6 al particular como respuesta su

incompetencia para atender la solicitud, como se lee enseguida:
“Se remite respuesta emitida por el servidor piiblico habilitado.” sic)

Asimismo, adjunt6 el archivo denominado SAIMEX 187 - Respuesta para el
solicitante.pdf, que no se inserta por economia procesal, al ser del conocimiento de

las partes, y toda vez que sera materia de analisis del presente recurso de revision.

3. Recurso de revisidn. El recurso de revisién se interpuso a través del

SAIMEX con fecha veintidds de octubre del afio en curso, por parte del solicitante

de informacion, quien expresd las siguientes manifestaciones:
a) Acto impugnado.

“Buenas tardes, el motivo de mi impugnacién es: De acuerdo al
Codigo de Biodiversidad del Estado de Meéxico en los siguientes
Articulos corresponde otorgar la respuesta a la pregunta realizada, lo
cual fundamento de la siguiente manera: Cédigo de Biodiversidad del
Estado de México: Articulo 2.1. El presente Libro tiene por objeto
regular las acciones a cargo del Estado y los Municipios en materia de
conservacion, preservacion, recuperacion, rehabilitacion y remediacion
de los ecosistemas, de la restauracién del equilibrio ecolégico, de la
proteccion al ambiente, del uso y aprovechamiento sostenible de los
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Sujeto Obligado:

elementos naturales del material genético, de los recursos naturales,
del material genético y de los bienes ambientales, asi como de la
distribucién en forma equitativa de los costos y beneficios derivados en
el marco de las politicas establecidas para el fomento al desarrollo
sostenible. Articulo 2.2. Son objetivos especificos de este Libro: I.
Regular el ejercicio de las atribuciones que en materia ambiental
corresponden a las autoridades estatal y municipales del Estado de
México en el dmbito de sus respectivas competencias bajo los
principios previstos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Meéxico y la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente y demds leyes relacionadas con la materia; para integrar la
conservacion y el uso sostenible de los elementos de la biodiversidad en
el desarrollo de politicas ambientales, socioculturales y de uso del
suelo; 1I. Asegurar el derecho y la obligacién corresponsable de la
participacién de las personas dentro del territorio del Estado, ya sea en
forma individual o colectiva en la preservacion de la diversidad
biolégica, la restauracién del equilibrio ecoldgico, el desarrollo
sostenible y la proteccion al medio ambiente; VI. la preservacion,
conservacion, recuperacion, rehabilitacion, remediacion, restauracion
y proteccién a la biodiversidad, al medio ambiente y al equilibrio
ecolégico, y en su caso, concurrir con la Federacion en la politica que
al efecto se dicte cuando el asunto sea de interés nacional; XX.

Garantizar la participacion corresponsable de las personas en forma
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Sujeto Obligado:

individual o colectiva para la conservacion, remediacion, restauracién,
recuperacion, rehabilitacion, mejoramiento, vigilancia y proteccion a
la biodiversidad y al medio ambiente en la Entidad; Por su atencion

gracias” (sic)
b) Motivos de inconformidad.

“Buenas tardes, el motivo de mi impugnacién es: De acuerdo al Cédigo
de Biodiversidad del Estado de Meéxico en los siguientes Articulos
corresponde otorgar la respuesta a la pregunta realizada, lo cual
fundamento de la siguiente manera: Codigo de Biodiversidad del Estado
de México: Articulo 2.1. El presente Libro tiene por objeto regular las
acciones a cargo del Estado y los Municipios en materia de conservacion,
preservacion, —recuperacion, rehabilitacion y remediacion de los
ecosistemas, de la restauracion del equilibrio ecoldgico, de la proteccion al
ambiente, del uso y aprovechamiento sostenible de los elementos
naturales del material genético, de los recursos naturales, del material
genético i de los bienes ambientales, asi como de la distribucion en forma
equitativa de los costos y beneficios derivados en el marco de las politicas
establecidas para el fomento al desarrollo sostenible. Articulo 2.2. Son
objetivos especificos de este Libro: 1. Regular el ejercicio de las
atribuciones que en materia ambiental corresponden a las autoridades
estatal y municipales del Estado de México en el dmbito de sus
respectivas competencias bajo los principios previstos en la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion Politica del
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Estado Libre y Soberano de México y la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y demds leyes relacionadas con la
materia; para integrar la conservacion y el uso sostenible de los elementos
de la biodiversidad en el desarrollo de politicas ambientales,
socioculturales y de uso del suelo; II. Asegurar el derecho y la obligacion
corresponsable de la participacion de las personas dentro del territorio del
Estado, ya sea en forma individual o colectiva en la preservacién de la
diversidad biologica, la restauracién del equilibrio ecoldgico, el desarrollo
sostenible y la proteccién al medio ambiente; VI la preservacion,
conservacion, recuperacion, rehabilitacion, remediacion, restauracion y
proteccion a la biodiversidad, al medio ambiente y al equilibrio ecoldgico,
Yy en su caso, concurrir con la Federacidn en la politica que al efecto se
dicte cuando el asunto sea de interés nacional; XX. Garantizar la
participacién corresponsable de las personas en forma individual o
colectiva para la conservacion, remediacién, restauracion, recuperacion,
rehabilitacion, mejoramiento, vigilancia y proteccion a la biodiversidad y

al medio ambiente en la Entidad; Por su atencion gracias” (sic)

4. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccion VII de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios vigente, el presente recurso de revisién se envié electronicamente al
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, que por razén de turno fue
asignado al Comisionado Javier Martinez Cruz para su andlisis, estudio,

elaboracion del proyecto y presentacion ante el Pleno de este Instituto.
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Sujeto Obligado:

5. Admision. Mediante auto de fecha primero de noviembre del dos mil

diecinueve, este Organo Garante, admiti0 a tramite el recurso de revision
respectivo, poniéndose a disposicion de las partes, para que un plazo no mayor a
siete dias habiles manifestaran lo que a su derecho corresponda, a efecto de ofrecer
pruebas, informe justificado y alegatos, lo anterior con fundamento en el articulo
185 fracciones I, II y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon

Pdblica del Estado de México y Municipios.

6. Manifestaciones. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX,

se observa que el Sujeto Obligado rindié su informe justificado en fecha cinco de
noviembre de la presente anualidad; haciendo valer en esencia que la informacién
solicitada no corresponde con las atribuciones de la Procuraduria de Proteccién al
Ambiente del Estado de México, pronunciamiento que trae implicito que ratifica su

respuesta, por lo que se determiné no hacer del conocimiento al particular.

Cabe sefalar que el particular omitio realizar las manifestaciones que en derecho le

corresponden.

7. Cierre de Instruccion. Una vez transcurrido el plazo otorgado para que las

partes manifestaran lo que a su derecho conviniera, y siguiendo los tramites
correspondientes con fundamento en el articulo 185 fraccién VI de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pablica del Estado de México y
Municipios, el dia cinco de diciembre de dos mil diecinueve se procedid a decretar

el cierre de instruccién respectivo.
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ILCONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
Municipios, es competente para conocer y resolver el presente recurso de revisiéon
interpuesto por la parte Recurrente, conforme a lo dispuesto en los articulos 6,
apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo segundo, vigésimo tercero y vigésimo cuarto fracciéon IV y V de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccién II; 13,
29, 36, fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 parrafo 3 y 185 de la Ley Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; 9 fracciones I,
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y

Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y Procediblidad del Recurso de Revisién.

Previo al estudio del fondo del asunto, se procede a analizar los requisitos de
oportunidad y procedibilidad que deben reunir los recursos de revisién
interpuestos, previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles
previsto en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon
Publica del Estado de México y Municipios, contados a partir de la fecha en que el

Sujeto Obligado emiti6é la respuesta, toda vez que ésta fue pronunciada el dia
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Sujeto Obligado:

veintidos de octubre de dos mil diecinueve, mientras que el Recurrente interpuso

el recurso de revision el veintiocho del mismo mes y afio.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formuld la solicitud y la fecha en la
que respondi6 a ésta el Sujeto Obligado; asi como, en la que se interpuso el
recurso de revision, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos

en el citado precepto legal.

Asi también, por cuanto hace a la procedibilidad del recurso de revisién una vez
realizado el analisis del formato de interposicion del recurso, se advierte que el
articulo 180 de laLey de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, establece los siguientes elementos formales para la

presentacion del recurso:

“Articulo 180. El recurso de revision contendrd:
(...)

1. El nombre del solicitante que recurre o de su representante y, en su caso, del
tercero interesado, asi como la direccion o medio que sefiale para recibir
notificaciones;

(...)

En caso de que el recurso se interponga de manera electrénica no serd indispensable que
contengan los requisitos establecidos en las fracciones 11, 1V, VII y VIIL”

Por su parte, el articulo 181 del citado ordenamiento dispone, que:

“Articulo 181. Si el escrito de interposicién del recurso no cumple con alguno de los
requisitos establecidos en el articulo anterior y el Instituto no cuenta con elementos para
subsanarlos, se prevendrd al recurrente, por una sola ocasion y a través del medio que
haya elegido para recibir notificaciones, con el objeto de que subsane las omisiones
dentro de un plazo que no podra exceder de cinco dias hdbiles, contados a partir del dia
siguiente de la notificacién de la prevencién, con el apercibimiento de que, de no
cumplir, se desechard el recurso de revision.
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La prevencion tendrd el efecto de interrumpir el plazo que tiene el Instituto para
resolver el recurso, por lo que comenzard a computarse a partir del dia siguiente a su
desahogo. No podrd prevenirse por el nombre que proporcione el solicitante.

El Instituto resolverd el recurso de revisién en un plazo que no podrd exceder de treinta
dias hdbiles, contados a partir de la admisién del mismo, en los términos que establezca
la presente ley, plazo que podrd ampliarse por una sola vez y hasta por un periodo de
quince dias habiles.

Durante el procedimiento deberd aplicarse la suplencia de la queja a favor del
recurrente, sin cambiar los hechos expuestos, asegurindose de que las partes puedan
presentar, de manera oral o escrita, los argumentos que funden y motiven sus
pretensiones.

Para el caso de interposicion del recurso de revision a través de la Plataforma Nacional o
la plataforma que para tales efectos habilite el Instituto, éste podrd solicitar al particular
subsane las deficiencias por ese medio.”

De la interpretacion sistematica a los articulos transcritos se advierten los requisitos
de los recursos de revisién y por el otro la potestad de este Instituto para requerir al
recurrente, por una sola ocasion y a través del medio que haya elegido para recibir
notificaciones a fin de que subsane las omisiones de sus recursos o bien que aplique

la suplencia de la queja a favor del recurrente sin cambiar los hechos expuestos.

Sobre el particular, de la revision al expediente electrénico del SAIMEX se
desprende que la parte solicitante, en ejercicio de su derecho de acceso a la
informacién publica, y ahora recurrente, no proporciond nombre y apellidos
paterno y materno, por ende no se tiene certeza sobre su identidad, lo que en
estricto sentido provoca que no se colmen los requisitos establecidos en el citado

articulo 180 de la Ley de Transparencia.

Empero lo anterior, debe destacarse que el articulo 15 de Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios prevé que toda

persona tendra acceso a la informacién sin necesidad de acreditar interés alguno o
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justificar su utilizacion, de lo que se infiere que para el ejercicio del derecho de
acceso a la informacién publica, el nombre no es un requisito sine qua non que los
particulares y, en su caso, los recurrentes deban sefialar, por el contrario la Ley de
Transparencia prevé en su articulo 155, parrafos segundo, tercero y cuarto la
posibilidad de que las solicitudes de informacién sean andnimas, con nombre

incompleto o seuddénimo.

Correlativo a ello, cabe mencionar que los articulos 6, apartado A, fracciones I, I1, III
y IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5 vigésimo
segundo, vigésimo tercero y vigésimo cuarto fracciones I, I1I, y V de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de México, garantizan el ejercicio del derecho
de acceso a la informacién publica, toda vez que disponen que toda persona sin
necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacién, tendra acceso

gratuito a la informacion publica; preceptos cuyo texto y sentido literal es el

siguiente:

“Articulo 6°.- La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicién
Judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los
derechos de terceros, provoque algin delito, o perturbe el orden piblico; el derecho de
réplica serd ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion
serd garantizado por el Estado.

(...)

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observard lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la Federacién, los Estados y el
Distrito Federal, en el dmbito de sus respectivas competencias, se regirdn por los
siguientes principios y bases:

L. Toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo
de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, organos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos piiblicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el dmbito federal,
estatal y municipal, es publica y s6lo podrd ser reservada temporalmente por razones de
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interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la
interpretacion de este derecho deberd prevalecer el principio de méxima publicidad. Los
sujetos obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, la ley determinard los supuestos especificos bajo
los cuales procederd la declaracion de inexistencia de la informacion.

I1. La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales serd protegida
en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

LI Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion,
tendrd acceso gratuito a la informacion publica, a sus datos personales o a la
rectificacion de éstos.

IV. Se establecerdn mecanismos de acceso a la informacién y procedimientos de revisién
expeditos que se sustanciardan ante los organismos auténomos especializados e
imparciales que establece esta Constitucién.”

“Articulo 5.- En el Estado de México todos los individuos son iguales y tienen las
libertades, derechos y garantias que la Conmstitucion Federal, esta Constitucién, los
Tratados Internacionales en materia de derechos fundamentales de los que el Estado
Mexicano sea parte y las leyes del Estado establecen.

(...)

Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la informacion
publica y proteccién de datos personales, los poderes piiblicos y los organismos
autdnomos, transparentardn sus acciones, en términos de las disposiciones aplicables, la
informacion serd oportuna, clara, veraz y de ficil acceso.

Este derecho se regird por los principios y bases siguientes:

L. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, rgano y organismos
de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos estatales y municipales, asi como del gobierno y de la
administracion publica municipal y sus organismos descentralizados, asimismo de
cualquier persona fisica, juridica colectiva o sindicato que reciba y ejerza recursos
publicos o realice actos de autoridad en el ambito estatal y municipal, es publica y sélo
podri ser reservada temporalmente por razones previstas en la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos de interés piiblico y sequridad, en los términos que fijen
las leyes. En la interpretacion de este derecho deberd prevalecer el principio de mdxima
publicidad. Los sujetos obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio
de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinard los supuestos especificos
bajo los cuales procederd la declaracion de inexistencia de la informacion.

(...)

1. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion,
tendrd acceso gratuito a la informacion piblica, a sus datos personales o a la
rectificacion de éstos;
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(...)

V. Los procedimientos de acceso a la informacién publica, de acceso, correccién y
supresion de datos personales, asi como los recursos de revisién derivados de los
mismos, podrdn tramitarse por wmedios electronicos, a través de un sistema
automatizado que para tal efecto establezca la ley reglamentaria y el organismo
auténomo garante en el dmbito de su competencia. Las resoluciones que correspondan a
estos procedimientos se sistematizardin para favorecer su consulta...”

Por otra parte, del contenido del articulo 1 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, se destaca lo siguiente:

“Articulo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarin de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de
los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccién, cuyo
ejercicio no podrd restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones
que estq Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretarin de conformidad con esta
Constitucién y con los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo
tiempo a las personas la proteccion mds amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones
a los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.”

En esa virtud, de una interpretacion sistematica, armoénica y progresiva del derecho
humano de acceso a la informacién ptiblica se reitera que toda persona, sin
necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacién, debera tener acceso
a la informacién publica, es decir, dicho derecho fundamental exime a quien lo
ejerce, de acreditar su legitimacién en la causa o su interés en el asunto, lo que
permite la posibilidad de que inclusive, la solicitud de acceso a la informacién
pueda ser anonima o no contener un nombre que identifique al solicitante o que

permita tener certeza sobre su identidad.
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Robustece lo anterior, el Criterio 6/2014 del entonces Instituto Federal de Acceso a
la Informacién y Proteccién de Datos, el cual se reproduce para una mayor
referencia:
“Acceso a informacion gubernamental. No debe condicionarse a que el solicitante
acredite su personalidad, demuestre interés alguno o justifigue su utilizacion. De
conformidad con lo dispuesto en los articulos 6o., apartado A, fraccién Il de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 1% 2°% 4° y 40 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, la
respuesta a una solicitud de acceso a informacién y entrega de la misma, no debe estar
condicionada a que el particular acredite su personalidad, demuestre interés alguno o
justifique su utilizacién, en virtud de que los sujetos obligados no deben requerir al
solicitante mayores requisitos que los establecidos en la Ley. En este sentido, las
dependencias y entidades, s6lo deberdn asegurarse de que, en su caso, se haya cubierto el

pago de reproduccion y envio de la informacion, mediante la exhibicion del recibo
correspondiente.”

En ese orden de ideas, se estima que el requerimiento relativo al nombre como
presupuesto de procedibilidad podria limitar el ejercicio del derecho de acceso a la
informacién publica, debido a que el hecho de solicitar la identificacién del
recurrente a través de dicho dato personal, en ciertos extremos se equipara a una
exigencia acerca de su interés o justificacion de su utilizacién, lo que materialmente

haria nugatorio un derecho fundamental.

Aunado a ello, para el estudio de la materia sobre la que se resuelve el recurso de
revision resulta intrascendente el nombre de la persona que lo hubiere promovido,
en virtud de que tanto la Constitucién Federal, como la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de México, reconocen la prerrogativa de los individuos
para no acreditar dicho interés o justificar su utilizacién, por lo que este Organo

Garante en la materia se encuentra impedido para realizar dicho anAlisis, en la
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inteligencia de que al limitar un derecho humano, como lo es el derecho de acceso a

la informacion publica, por una cuestion procedimental.

En consecuencia, dado lo expuesto y fundado con anterioridad, se estima que el
requisito relativo al nombre del recurrente no constituye un presupuesto
indispensable de procedibilidad de los recursos de revisién, en términos de los
articulos 25 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, 1 pérrafos
segundo y tercero, 6 apartado A, fracciones III y IV de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 5, parrafo vigésimo cuarto de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de México, debido a que el acceso a la informacién
publica es un derecho humano que no requiere legitimacién en la causa, sino que
unicamente basta con que se encuentre legitimado en el procedimiento de recurso
de revisidn, circunstancia que se acredita en las constancias electrdnicas del
expediente en revision, de las que se desprende que la parte recurrente, es la misma

que realiz6 la solicitud de acceso a la informacién ptiblica que ahora se impugna.

Entonces se concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de los elementos
formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, y en consecuencia resulta
conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de
impugnacion, al actualizarse lo dispuesto en los articulos 176 y 179 fraccién IV del
ordenamiento legal citado, que establecen los supuestos en que puede interponerse
el recurso de revision:
“Articulo 176. El recurso de revision es la garantin secundaria mediante la cual se

pretende reparar cualquier posible afectacién al derecho de acceso a la informacion
publica en términos del presente y siguiente Capitulo.
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Articulo 179.- El recurso de revision es un medio de proteccién que la Ley otorga a los
particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacién piiblica, y procederd
en contra de las siguientes causas:

(...)

IV. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado;...”

TERCEROQO. Materia de la revision.

Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el expediente en que
se actda, se desprende que la [itis en el presente medio de impugnacién consiste en
determinar la legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado a la
solicitud de acceso a la informacidn, y en su caso resolver si resulta procedente
ordenar lo requerido segiin la manifestaciones hechas al momento de interponerse
el presente medio de impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y

Municipios.
CUARTO. Estudio del asunto.

En este apartado se expondran las razones y fundamentos de orden juridico
nacional y estatal que soportan la decisién de este Organo Garante en el asunto que
nos ocupa, tras analizar los motivos de inconformidad del Recurrente, los

argumentos del Sujeto Obligado y el marco juridico aplicable.

Dado lo expuesto, este Instituto estima necesario sefialar que la naturaleza de la
atencion a las solicitudes radica en lo estatuido por el articulo 6 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos que dispone que toda la informacién en

posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo federal, estatal y
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Sujeto Obligado:

municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente por razones de
interés publico en los términos que fijen las leyes, y que en la interpretacién del
derecho debera prevalecer el principio de maxima publicidad, aunado a lo anterior
también sefiala que los sujetos obligados deberan conservar sus documentos en

archivos administrados actualizados.

Mientras que el diverso 5 parrafo catorce fraccion I de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México dispone que “foda la informacién en posesion de
cualquier autoridad Estatal o Municipal, asi como de los 6rganos auténomos, es piblica,
asimismo cualquier persona fisica, juridica colectiva o sindicato que reciba o ejerza recursos

publicos o realice actos de autoridad en el Gmbito estatal o municipal es publica”.

De modo, que el derecho de acceso a la informacién se define como la prerrogativa
que tiene toda persona para acceder a la informacion generada, administrada o en
poder de los sujetos obligados; apegandose en todo momento al principio de
maxima publicidad consagrado en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México y

demas relativos y aplicables en la Materia.

Asi, es indicarse que el particular solicité en la modalidad de entrega mediante el

Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (Saimex), lo siguiente:

1. Procedimiento o procedimientos para el tratamiento de enjambres de abejas

que se establecen en zonas urbanas de su correspondencia territorial.

2. Fundamento legal para dicho procedimiento o procedimientos.
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En respuesta, el Sujeto Obligado indicé que la informacién solicitada en su
requerimiento, no corresponde con las atribuciones que son competencia de la
Procuraduria de Protecciéon al Ambiente del Estado de México (PROPAEM), en
términos del articulo 4 del Decreto del Ejecutivo por el que se transforma el
Organo Desconcentrado denominado Procuraduria de Proteccién al Ambiente del
Estado de México en Organismo Descentralizado, por lo que para tales efectos, lo
orientd para solicitar la informacién a la Secretaria de Agricultura y Desarrollo

Rural (SADER) en caso de estimarlo conveniente.

Derivado de lo anterior, la particular interpuso recurso de revisién, sefialando
como acto impugnado y motivos de inconformidad lo dispuesto en los articulos 2.1

y 2.2 del Codigo de Biodiversidad del Estado de México.

En las relatadas circunstancias, se estima conveniente subsanar la deficiencia de la
queja en relacion a la declaracién de incompetencia que manifestd el Sujeto
Obligado, derivado de que el motivo de agravio sustancial del recurso, lo es, la
falta de entrega de informacién, lo que se estima suficiente para que este Instituto
supla la deficiencia en el recurso de revisiéon y se analice la respuesta de la
Procuraduria de Proteccién al Ambiente del Estado de México, ello con sustento en los
articulos 13 y 181 tercer parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, los cuales a la letra

refieren:

“Articulo 13. El Instituto, en el dmbito de sus atribuciones, deberd suplir cualquier
deficiencia para garantizar el ejercicio del derecho de acceso a la informacion.

“Articulo 181. ... Durante el procedimiento deberd aplicarse la suplencia de la queja a
favor del recurrente, sin cambiar los hechos expuestos, asegurindose de que las partes
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puedan presentar, de manera oral o escrita, los argumentos que funden y motiven sus
pretensiones.”

De los numerales transcritos, se desprende que es deber de este Instituto suplir
cualquier deficiencia para garantizar el derecho de acceso a la informacién ptblica a
favor del Recurrente, sin que se cambien los hechos que fuera expuestos por éste; lo
cual, encuentra sustento en la jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién que a continuacién se inserta:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE
LOS CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. El articulo 76 bis de la Ley
de Amparo sefiala que la suplencia de la queja deficiente se entiende referida a los
conceptos de violacidn y, en su caso, a los agravios, es decir, a la materia misma del
juicio de garantias, por lo que debe considerarse que dicho precepto limita el dmbito de
aplicacion de tal figura a las cuestiones relacionadas con el fondo del asunto, de ahi que
dicha suplencia no sea aplicable a la procedencia del juicio de amparo. En ese tenor, a
excepcién de la materia penal, el 6rgano de control constitucional no puede libremente
realizar el examen del precepto legal reclamado o de la resolucion recurrida, sino que
debe hacerlo a partir de lo expresado en los cbnceptos de violacién o, en su caso, en los
agravios, de manera que sin la existencia de un minimo razonamiento expresado en la
demanda, esto es, sin la elemental causa de pedir, el juzgador no se encuentra en aptitud
de resolver si el acto reclamado es o no violatorio de garantias, porque la suplencia de la
queja deficiente es una institucion procesal que si bien fue establecida con la finalidad de
hacer prevalecer las garantias que otorga la Constitucién Federal, no deja de estar sujeta
a los requisitos previstos al efecto, tanto en la Ley Fundamental como en la Ley de
Amparo.” v

Una vez que fueron suplidos los motivos de inconformidad del particular en su
deficiencia, resulta procedente hacer alusién a lo dispuesto por los articulos 49
fraccion II, 53 fraccion III y 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de México y Municipios, que a la letra prevén:
“Articulo 49. Los Comités de Transparencia tendrin las siguientes atribuciones:
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Sujeto Obligado:

(...

11. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacion
del plazo de respuesta, clasificacién de la informacion y declaracion de inexistencia o
de incompetencia realicen los titulares de las dreas de los sujetos obligados;. ..

Articulo 53. Las Unidades de Transparencia tendrin las siguientes funciones:

(...)

HI. Auxiliar a los particulares en la elaboracién de solicitudes de acceso a la
informacién y, en su caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentes
conforme a la normatividad aplicable;

Articulo 167. Cuando las wunidades de transparencia determinen la notoria
incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del dmbito de aplicacion, para
atender la solicitud de acceso a la informacién, deberin comunicarlo al solicitante,
dentro de los tres dias hdbiles posteriores a la recepcién de la solicitud vy, en su caso
orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes.

Si los sujetos obligados son competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso
a la informacion, deberd dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la
informacién sobre la cual es incompetente se procederd conforme lo sefiala el pdrrafo
anterior...”

De la normatividad citada se desprende, que cuando las Unidades de Transparencia
determinen la notoria incompetencia por parte del sujeto obligado, debera
comunicarla al solicitante dentro de los tres dias posteriores a la recepcién de la
solicitud, y de ser posible, deberan orientarlos respecto de la dependencia, entidad
u drgano que pudiera tener lo requerido, accién que es facultativa, en virtud de que
no existe precepto legal alguno en la Ley de la Materia que obligue a los sujetos
obligados a que determinen quién es la autoridad competente para conocer de su

solicitud.

Dentro de este orden de ideas, debe tenerse en cuenta que la incompetencia refiere a

la ausencia de atribuciones por parte del sujeto obligado para contar con la
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informacion que se le requiere, para robustecer lo dicho, sirve de sustento el criterio
orientador 13/17 emitido por el hoy Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos personales, que es del texto y rubro siguiente:
“Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del sujeto
obligado para poseer la informacion solicitada; es decir, se trata de una cuestién de

derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que la
incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.”

Siendo las cosas asi, cabe considerar que el Sujeto Obligado notificé al particular su
incompetencia para atender la solicitud de informacién, en fecha veintidés de
octubre del afio en curso, de manera que se encuentra dentro del plazo de tres dias
habiles que establece el articulo 167 de la Ley de la Materia, en virtud de que la
recepcion de la solicitud fue el diecisiete de octubre y el plazo para ello fenecié el
veintidos de octubre de la presente anualidad, descontado los dias diecinueve y
veinte de octubre por ser dias inhabiles de conformidad con el calendario de labores

de este Instituto.

Con la intencién de clarificar, porque resulta procedente la declaratoria de
incompetencia, este Organo Considera necesario precisar que el Sujeto Obligado
es un organismo descentralizado de la Secretaria del Medio Ambiente, la cual, en
términos del articulo 32 Bis parrafo primero de la Ley Orgéanica de la
Administracion Publica del Estado de México, es la Unidad Administrativa
encargada de la formulacién, ejecucion y evaluacién de la politica estatal en
materia de conservacion ecoldgica, biodiversidad y proteccién al medio ambiente

para el desarrollo sostenible.
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En este sentido, el articulo 4 del Decreto del Ejecutivo del Estado por el que se
trasforma el Organo Desconcentrado denominado Procuraduria de Proteccién al
ambiente del Estado de México, en Organismo Descentralizado, dispone que el
objeto del Sujeto Obligado es el de garantizar el derecho de toda persona de vivir
en un ambiente adecuado para su desarrollo, salud y bienestar, mediante la
procuracion, vigilancia y difusién del cumplimiento de la normatividad ambiental
aplicable al ambito estatal; asi como, iniciar las acciones que procedan ante las
autoridades competentes cuando conozca de actos, hechos u omisiones que
produzcan desequilibrios ecolégicos o dafios al ambiente, y por violaciones a las
disposiciones juridicas en materia ambiental. Teniendo encomendado para ello, el

desarrollo de las siguientes atribuciones:

“Articulo 4.- Para el cumplimiento de su objeto, la Procuraduria tendrd las siguientes
atribuciones:

L Recibir, investigar, atender y en su caso, canalizar ante las autoridades
competentes, las denuncias y quejas de la ciudadania; asi como las presentadas por
autoridades federales, estatales y municipales, por presuntas violaciones a las
disposiciones juridicas en materia ambiental;

Il. Ordenar y practicar las visitas de verificacién de oficio o por denuncia a las
fuentes méviles o fijas en etapa de construccién, preoperativa y operativa, para
cerciorarse del cumplimiento de los reglamentos, normas técnicas estatales
ambientales y normas oficiales mexicanas;

HI. Tramitar y resolver los procedimientos administrativos que instaure por
conducto de las unidades administrativas correspondientes;

IV. Realizar auditorias, formular y validar dictimenes técnicos y periciales respecto
de los danos ocasionados por wviolaciones o incumplimiento a las disposiciones
Jjuridicas en materia ambiental en el Estado de México;

V. Ejercer ante los 6rganos jurisdiccionales, las acciones necesarias para representar
el interés legitimo de las personas que resulten o puedan resultar afectadas por actos.
hechos u omisiones que impliquen o puedan implicar violaciones. incumplimiento o
falta de aplicacion de las disposiciones en materia ambiental, de conformidad con las
normas que en cada caso .resulten aplicables;
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VI. Verificar el cumplimiento de las normas técmicas estatales ambientales y
coadyuvar en la vigilancia del cumplimiento de las normas oficiales mexicanas;

Vil Informar, orientar y asesorar a la poblacion, dependencias, municipios y
organismos  descentralizados de cardcter estatal y municipal, respecto del
cumplimiento y aplicacién de las disposiciones juridicas en materia ambiental;

VIII. Realizar, en el dmbito de su competencia, acciones de control,
consistentes en la inspeccién y vigilancia de las actividades productivas;

IX. Elaborar, ejecutar y evaluar programas orientados a la conservacion ecolégica y
proteccion al ambiente:

X. Coordinarse con las autoridades y dependencias federales, estatales, y
municipales para el ejercicio de sus atribuciones;

XI. Promover y procurar la conciliacion de intereses entre particulares y en sus
relaciones con las autoridades, en asuntos competencia de la Procuraduria, asi como
aplicar la mediacion y el arbitraje como mecanismos alternativos de solucion de
controversias:

XII Celebrar acuerdos, convenios o contratos con los gobiernos federal, de
otras entidades federativas, y municipales; organismos del sector social y privado,
nacionales o extranjeros en las materias de su competencia;

XIII Coadyuvar con las autoridades federales, estatales y municipales en el
cumplimiento de la legislacion de la materia y en la atencién de contingencias y
emergencias ambientales;

XIV. Participar en coordinacion con las autoridades competentes, en la
formulacién de normas técnicas estatales ambientales;

XV. Sistematizar y difundir estudios, reportes e investigaciones respecto del
cumplimiento y aplicacion de las disposiciones juridicas en materia ambiental;

XVIL Aplicar medidas de seguridad cuando exista riesgo inminente de
desequilibrio ecolégico o de dafio o deterioro graves a los recursos naturales, casos de
contaminacion con repercusiones peligrosas para los ecosistemas, sus componentes o
para la salud publica

XVII Aplicar sanciones por el incumplimiento de las disposiciones juridicas
en materia de proteccion al ambiente derivado de la tramitacién y resolucién de los
procedimientos administrativos que instaure en ejercicio de sus atribuciones;

XVIIL Dar contestacién debidamente fundada y motivada a la denuncia
presentada y, en su caso, ratificada ante la Procuraduria, notificando del resultado
de la verificacion, de las medidas que se hayan tomado y, en su caso, de la imposicién
de la sancién respectiva;
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XIX. Denunciar ante el Ministerio Publico Especializado, los actos u

omisiones que impliquen la comision de delitos, a efecto de proteger y defender el
ambiente, asi como dar seguimiento a las denuncias presentadas;

XX. Substanciar y resolver el recurso administrativo de inconformidad,
interpuesto por los particulares afectados por actos y resoluciones emitidos por esta
Procuraduria; y

XXI1. Las demds que le confieran otros ordenamientos legales para el
cumplimiento de su objeto.”

Mientras que diverso articulo 1, del Acuerdo en cita en su segundo parrafo, prevé
que la Procuraduria de Proteccion al Ambiente del Estado de México, estara

sectorizada a la Secretaria del Medio Ambiente.

Una vez expuesto lo previo, cabe decir que en términos del numeral 9.1. de la
NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-002-SAG/GAN-2016, ACTIVIDADES
TECNICAS Y OPERATIVAS APLICABLES AL PROGRAMA NACIONAL PARA
EL CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA, la Secretaria de Agricultura, Ganaderia,
Desarrollo Rural, Pesca y Alimentacion, es responsable de coordinar con los

productores, Gobiernos Estatales, cuerpos de seguridad o agrupaciones civiles, la

reubicacién de apiarios, instalacién de trampas caza enjambre y el retiro de

enjambres con el fin de prevenir accidentes por picaduras de abejas.

Ahora bien, en términos del articulo 9.3 del Coédigo Administrativo del Estado de
México, le corresponde a la Secretaria de Desarrollo Agropecuario, el fomento y

desarrollo de la apicultura, por lo que debera adoptar las medidas necesarias que
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le permitan llevar a cabo la verificacién e inspeccion sanitaria, asi como vigilar el

control sanitario en la movilizacion'.

Asimismo, el diverso articulo 9.18 del Cédigo en comento, refiere que corresponde
a la Secretaria de Desarrollo Agropecuario organizar y coordinar la movilizacién,
la trazabilidad, el sistema estatal de informacién de desarrollo agropecuario y de la
acuacultura, la apicultura y el agave, con el objeto de obtener, generar y procesar la
informacion necesaria para planear el fomento y evaluar el desarrollo de las
actividades, asi como para proveer de informacién oportuna a quienes participan

en dichas actividades y al ptblico en general.

Cabe decir, que el ordenamiento en andlisis, prevé que la Secretaria en cuestién, es
responsable de aplicar puntos de verificacion e inspeccidn interna, en las unidades
de produccion y en los demas sitios que se determine, las medidas sanitarias en la
agricultura, pecuaria, acuacultura, apicultura, el agave y sus derivados, sus
productos y subproductos, cuando exista un riesgo sanitario inminente, hasta en
tanto se acredite lo contrario a través del dictamen que para tal efecto emita su
personal técnico. Como parte de las medidas sanitarias se tienen: la retencién,
retorno, guarda custodia, tratamiento, cuarentena, destruccién, sacrificio,

eliminacién y transformacion.

1 Articulo 9.3. Corresponde a la Secretaria de Desarrollo Agropecuario, lo siguiente: I. El fomento y desarrollo de la trazabilidad, la
agricultura, pecuaria, acuacultura, apicultura, el agave y demds actividades agropecuarias. II. Adoptar las medidas necesarias para llevar
@ cabo la verificacidn e inspeccidn sanitaria de la agricultura, pecuaria, acuacultura, apicultura, el agave, sus productos y subproductos y
demds actividades agropecuarias. IIl. Vigilar el control sanitario en la movilizacién de la agricultura, acuacultura, apicultura y el agave,
sus productos y subproductos y demds actividades agropecuarias dentro del Estado de México...

Pagina 24 de 29



2® Recurso de Revision: ~ 08309/INFOEM/IP/RR/2019

%%’ Procuraduria de Proteccion al

(3 T . - Ambiente del Estado de México
T 1 m .EL@ Lj::; ﬂ T:l Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Institirio de Transparencls, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Dalos Personales del Eatado da Mixica y Muniiplos

Sujeto Obligado:

Por su parte, el Reglamento Interior de la Secretaria de Desarrollo Agropecuario,
establece que le corresponde a la Direccidn de Sanidad Agropecuaria, desarrollar

entre otras funciones, las siguientes:

» Elaborar los programas, proyectos y estudios de sanidad agropecuaria,
asistencia técnica, capacitacion y difusion de tecnologia para la prevencién,
control y erradicacion de plagas y enfermedades que afecten a la
agricultura, ganaderia, acuacultura, apicultura y el agave, sus productos y

subproductos, asi como de inocuidad y calidad de los alimentos.

» Difundir a las y los productores, a través de las Delegaciones Regionales de
Desarrollo Agropecuario, técnicas para la correcta aplicacién de plaguicidas,
utilizacién de medicamentos y uso del equipo para el combate de plagas y
enfermedades que afecten la agricultura, ganaderia, acuacultura, apicultura

y el agave, asi como el correcto manejo de los envases de agroquimicos.

Ante lo expuesto, cabe decir que en términos de las fracciones V y XI del articulo 3
de la Ley de Apicultura del Estado de México, la apicultura, es la actividad que
comprende la cria, mejoramiento y explotacion racional de las abejas en forma fija o
migratoria, mientras que por enjambre, se entiende al conjunto de abejas obreras, reinas
con o sin zanganos y que pueden ser silvestre, que habita dentro de cualquier oquedad y sin
manejo técnico o en trdnsito, que no tiene alojamiento especifico durante las etapas de

reproduccion o migracion, y encolmenado, que vive dentro de una caja o colmena.

En relacion directa con lo anterior, la NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-002-
SAG/GAN-2016, ACTIVIDADES TECNICAS Y OPERATIVAS APLICABLES AL
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Sujeto Obligado:

PROGRAMA NACIONAL PARA EL CONTROL DE LA ABEJA AFRICANA,
dispone que un enjambre es la familia de abejas que abandona la colmena original

para establecerse en otro lugar.

En ese sentido, y del analisis que se realizd a las atribuciones analizadas, es posible
advertir que la Procuraduria de Proteccién al Ambiente del Estado de México,
carece de atribuciones para proporcionar la informacién solicitada, en
consecuencia es notoriamente incompetente para atender la solicitud planteada
por el particular, de conformidad con el articulo 12 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, que establece
que los sujetos obligados sélo proporcionaran la informacién publica que se les

requiera y que obre en sus archivos, en el estado en que ésta se encuentre.

En esta perspectiva, el agravio hecho valer por el particular resulta infundado, toda
vez que el Sujeto Obligado no es competente para conocer de la solicitud de
informacion, por lo que resulta procedente CONFIRMAR la respuesta
proporcionada por la Procuraduria de Protecciéon al Ambiente del Estado de
México, con fundamento en el articulo 186 fraccién II de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

En consecuencia, se dejan a salvo sus derechos de la particular, a fin de que pueda

formular la solicitud de acceso a la informacién al Sujeto Obligado competente.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo segundo,
vigésimo tercero y vigésimo cuarto de la Constitucién Politica del Estado Libre y

Soberano de México; 2, fraccion 1I; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 179, fraccién I,
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181, 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado

de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Resulta infundado el motivo de inconformidad planteado por la

Recurrente, por lo que resulta procedente CONFIRMAR la respuesta emitida por
la Procuraduria de Proteccion al Ambiente del Estado de México, con base en las

razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion.

SEGUNDO. Remitase via SAIMEX la presente resoluciéon al Titular de la

Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado.

TERCERO. Hagase del conocimiento de la recurrente, la presente resolucion,

ademas que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y
Municipios, podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes

aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y LUIS GUSTAVO PARRA
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NORIEGA; EN LA CUADRAGESIMA SEPTIMA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL DIECIOCHO DE DICIEMBRE DEL DOS MIL DIECINUEVE,
ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(Rubrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rubrica) (Rubrica)
Javier Martinez Cruz Luis Gustavo Parra Noriega
Comisionado Comisionado
(Rubrica) (Réibrica)
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Alexis Tapia Ramirez

Secretario Técnico del Pleng, e J;?L’..‘ﬁ‘!,';l"of.';2‘3?.7;;““':".;‘;:;?:::';7:,;“
(Rubrica)

~LENQ

Esta hoja corresponde a la resolucién de dieciocho de diciembre del dos mil diecinueve, emitida en el recurso de revisién
08309/INFOEM/IP/RR/2019.
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