Recurso de Revision: ~ 06049/INFOEM/IP/RR/2019.
Recurrente: |
Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del
Estado de México y Municipios.
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz.

Sujeto obligado:

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de fecha treinta de octubre de dos mil diecinueve.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision
06049/INFOEM/IP/RR/2019, interpuesto por ||| G -
sucesivo el RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de México y Municipios en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO, se

procede a dictar la presente resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion. En fecha tres de julio de dos mil

diecinueve, el RECURRENTE presentd a través del Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense, en lo subsecuente el SAIMEX ante el SUJETO
OBLIGADO, la solicitud de acceso a la informacion publica, a la que se le asigné el

ntmero 00609/INFOEM/IP/2019, mediante la cual requirio la informacién siguiente:

“MI AFORE QUE ES COPPEL ME COMENTAN QUE PARA
PODER HACER EL TRAMITE PARA PODER RETIRAR EL AFORE
HICE EL TRAMITE CON USTEDES, USTEDES ME MANDARON
LA INFORMACION DETALLADA PERO CUANDO YO FUI
HACER EL TRAMITE ME COMENTAN QUE EN EL SITEMA
APARECE UNA HOJA Y ELLOS REQUIEREN DE DOS HOJAS
MAS LAS CUALES TIENEN QUE APARECER EN SU SISTEMA YA
QUE NO ES DE EL AGRADO DE COPPEL LA INFORMACION
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FISICA REQUIERO SE DIGITALICE LA INFORMACION QUE
ADJUNTO PARA DEMOSTRARLES QUE ES VERIDICA Y NO
PONER EN TELA DE JUCIO SU TRABAJO DE USTEDES.” (Sic)

Modalidad de entrega: El RECURRENTE no especific la modalidad en que

desea le fuera entregada la informacion.

Archivos adjuntos: A su solicitud, el RECURRENTE adjunté el archivo

denominado “Archivo Adjunto a la Solicitud” que contiene los siguientes

documentos:

- Oficio Namero 159101330110/DP0422/19 del 25 de enero de 2019 dirigido al
RECURRENTE por el Jefe del Departamento de Pensiones de la
Subdelegacion Tlalnepantla de Baz, Delegacién Regional Estado de México
Oriente del Instituto Mexicano del Seguro Social, a través del cual anexd copia
certificada de la Resolucién de Pensiones de Incapacidad Permanente.

- Documento denominado “Seguro de Riesgos de Trabajo” que contiene la
Resolucion No. 09/1943413, para Otorgamiento de “INC PERMANENTE” ,
emitida porla Coordinacién de Prestaciones Econémicas de la Direccién de
Prestaciones Econdmicas y Sociales del Instituto Mexicano del Seguro Social,
a favor del RECURRENTE, suscrita por el “ENC. PENSIONES
SUBDELEGACIONAL”

- Certificacion de copia de la Resoluciéon de Pensiéon de Incapacidad
Permanente, descrita en el parrafo inmediato anterior, emitida por la Jefe del
Departamento de Pensiones de la Subdelegacion Tlalnepantla de Baz.

2. Respuesta. En fecha cuatro de julio de dos mil diecinueve, el SUJETO

OBLIGADO otorgo respuesta a la solicitud de informacién en la forma siguiente:

Pagina 2de 19



Recurso de Revision:  06049/INFOEM/IP/RR/2019.

Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidon Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de México
y Municipios.

Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz.

Sujeto obligado:

“Con fundamento en el articulo 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se orienta sobre el
Sujeto Obligado que puede atender a su solicitud de informacion...” (Sic)

Archivos adjuntos: A su respuesta el SUJETO OBLIGADO adjunto el archivo
“Qrientacion 00609-2019.pdf” que contiene un documento de fecha tres de julio de
dos mil diecinueve mediante el cual la Unidad de Transparencia le informa al
RECURRENTE que la solicitud origen del presente estudio no es de acceso a la
informacién publica, sino de acceso de datos personales y que la autoridad
competente para darle respuesta es otro Sujeto Obligado perteneciente al ambito
federal. De igual forma, se le otorga orientacion detallada del procedimiento que

debera seguir para realizar la solicitud de datos que requiere.

3. Integracion y tramite del recurso de revisidn. Inconforme con la

respuesta, el RECURRENTE interpuso el recurso de revision materia del presente

estudio el dia cuatro de julio de dos mil diecinueve, en el que sefal? lo siguiente:

Acto impugnado:

“coppel no me acepta los documentos ya expedidos por ustedes ya que dicen
que en el sistema solamente aparecen 2 hojas y no las hojas que tengo
impresas segun ellos no son porque no aparecen en el sistema digitalizadas
Y por eso no puedo terminar mi tramite de afore.” (Sic).

Motivo de Inconformidad:

“coppel no me acepta los documentos ya expedidos por ustedes ya que dicen
que en el sistema solamente aparecen 2 hojas y no las hojas que tengo
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impresas segun ellos no son porque no aparecen en el sistema digitalizadas
Yy por eso no puedo terminar mi tramite de afore.” (Sic).

Archivos adjuntos: Ninguno

4. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios vigente, el
presente recurso de revision se turnd por el sistema electrénico del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales
del Estado de México y Municipios, al Comisionado Javier Martinez Cruz para su
analisis, estudio, elaboracién del proyecfo y. presentacion ante el Pleno de este

Instituto.

5. Admisién del Recurso de Revision. El dia diez de julio de dos mil
diecinueve se admiti6 a tramite el presente recurso de revisién a efecto de integrar
el expediente respectivb; fue puesto a disposicion de las partes por siete dias héabiles
para que ofrecieran pruebas y manifestaran lo que a su derecho convenga, plazo
que transcurrio del dia once de julio al do de agosto de dos mil diecinueve, sin
contabilizar los dias trece, catorce, veinte, veintiuno, veintisiete y veintiocho de julio
del afio en curso por corresponder a los dias sabados y domingos; asi como del dia
quince al diecinueve y del veintidds al veintiséis del mismo mes y afio por ser dias

inhabiles conforme al calendario oficial aprobado por el Pleno de este Instituto.
6. Informe justificado. En fecha veintinueve de julio de dos mil diecinueve, el
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SUJETO OBLIGADO adjunté al SAIMEX el archivo “Informe Justificado UT
06049-INFOEM-IP-RR-2019.pdf” mediante el cual rindié su Informe Justificado en
el cual relato los antecedentes del presente asunto y explicd la respuesta consistente
en las razones por las cuales no es competente para dar respuesta, finalmente solicitd

sea confirmada la respuesta primigenia.

Informe justificado que no fue puesto a disposicion del particular toda vez que no

modifico la respuesta.

7. Ampliacion del plazo para emitir resolucién. En fecha cuatro de

septiembre de dos mil diecinueve, este Instituto con fundamento en el articulo 181,
parrafo tercero, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, determiné mediante los acuerdos respectivos,
ampliar por treinta dias adicionales el plazo para emitir la presente resolucion a fin

de realizar un mejor estudio del asunto.

8. Cierre de Instruccidon. En fecha veinticinco de octubre de dos mil

diecinueve, se decreté el cierre de instruccion del presente medio de impugnacién

para proceder a su resolucién.

CONSIDERANDO

Primero. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Pdblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es

competente para conocer y resolver el presente recurso de revision interpuesto por
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la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, pérrafos vigésimo
segundo, vigesimo tercero y vigésimo cuarto, fracciones I, II, III, IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccion I1; 13, 29,
36, fracciones I 'y II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; 9, fracciones
Iy XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y

Municipios.

Segundo. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revisién. De
conformidad con los requisitos de oportunidad que debe reunir el recurso de
revisién interpuesto, previsto en el articulo 178, pérrafo primero de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios
vigente, en la especie se advierte que el presente medio de impugnacién fue
interpuesto dentro del plazo de quince dias previsto en el dispositivo referido, toda
vez que el SUJETO OBLIGADO emitié su respuesta el dia cuatro de julio de dos
mil diecinueve, mientras que el solicitante presentd su recurso de revisién el dia
cuatro del mismo afo, en consecuencia, estos se promovieron un dia antes de la
temporalidad prevista en el citado precepto legal, circunstancia que no es
determinante para declararlo extemporaneo, toda vez que el tiempo concedido es
para delimitar el término en que puede impugnarse la respuesta, lo cual no impide

que se presente antes de iniciado el plazo previsto.
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Discernimiento de este Organo Garante que se robustece con la jurisprudencia
ntimero la./J. 41/2015 (10a.), Décima época, sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en la pagina 569, libro 19, tomo I, de
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, del mes de junio de 2015, cuyo

rubro y texto disponen:

RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO
PARA HACERLO.

Conforme al articulo 104, parrafo sequndo, de la Ley de Amparo, el recurso de
reclamacion podra interponerse por cualquiera de las partes, por escrito, dentro
del término de tres dias siguientes al en que surta efectos la notificacién de la
resolucion impugnada. Ahora bien, dicho numeral solo refiere que el aludido
medio de defensa no puede hacerse valer después de tres dias, por tanto, no impide
que el escrito correspondiente se presente antes de iniciado ese término. De ahi
que si dicho recurso se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su
presentacion no es extemporainea.

Recurso de reclamacion 953/2013. 9 de abril de 2014. Cinco wvotos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario
Pardo Rebolledo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina
Cortés Rodriguez.

Recurso de reclamacién 1067/2014. Raul Rodriguez Cervantes. 28 de enero de
2015. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon
Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso.

Recurso de reclamacion 895/2014. 18 de febrero de 2015. Cinco votos de los

Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez
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Ortiz Mena. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Rodrigo Montes de
Oca Arboleya.

Recurso de reclamacion 1164/2014. Paula Abascal Valdez. 18 de febrero de 2015.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordero de Garcin Villegas y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretaria:
Lorena Goslinga Remirez.

Recurso de reclamacién 1231/2014. 18 de marzo de 2015, Cinco votos. de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcin Villegas y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Saiil Armando
Pativio Lara.

Tesis de jurisprudencia 41/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada de veintisiete de mayo de dos mil quince.

Esta tesis se publicé el viernes-19 de junio de 2015 a las 9:30 horas en el
Semanario Judicial de la Fed'emciénky, por ende, se considera de aplicacién
obligatoria a partir del lunes 22 de junio de 2015, para los efectos previstos en el
punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

De tal forma, se considera que la interposicion de presente medio de impugnacién
se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el precepto legal

supraindicado.

Asi también, por cuanto hace a la procedibilidad del recurso de revisién, una vez
realizado el analisis del formato de interposicién del recurso, se corrobora que
acredita los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios,

en atencion a que fue presentado mediante el formato visible en el SAIMEX.
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Por otra parte, se advierte que resulta procedente su interposicion, segun lo aducido
por el RECURRENTE en sus motivos de inconformidad, de acuerdo al articulo 179,
fracciones IV y V del ordenamiento legal citado, que a la letra dicen:

“Articulo 179. El vecurso de revision es un medio de proteccion que la Ley
otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion
ptiblica, y procederd en contra de lns siguientes causas:

IV. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;
V. La entrega de informacion incompleta;

Tercero. Materia de la revision. Con base en las constancias que obran en el

expediente en el que se actua, este Instituto tiene la conviccion de que la presente
resolucion tiene como objetivo central determinar si la respuesta proporcionada por
el SUJETO OBLIGADO, satisfacen el derecho de acceso a la informacion publica
del RECURRENTE; en caso contrario y de ser procedente, se ordenara la expedicion

de la informacién que resulte procedente.

Cuarto. Estudio del asunto. Es pertinente recapitular que el RECURRENTE

solicito al SUJETO OBLIGADO lo siguiente:

“MI AFORE QUE ES COPPEL ME COMENTAN QUE PARA PODER HACER EL
TRAMITE PARA PODER RETIRAR EL AFORE HICE EL TRAMITE CON USTEDES,
USTEDES ME MANDARON LA INFORMACION DETALLADA PERO CUANDO
YO FUI HACER EL TRAMITE ME COMENTAN QUE EN EL SITEMA APARECE
UNA HOJA Y ELLOS REQUIEREN DE DOS HOJAS MAS LAS CUALES TIENEN
QUE APARECER EN SU SISTEMA YA QUE NO ES DE EL AGRADO DE COPPEL
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Sujeto obligado:

LA INFORMACION FISICA REQUIERO SE DIGITALICE LA INFORMACION QUE
ADJUNTO PARA DEMOSTRARLES QUE ES VERIDICA Y NO PONER EN TELA DE
JUCIO SU TRABAJO DE USTEDES.”, requerimiento al cual adjunté  tres

documentos expedidos por el Instituto Mexicano del Seguro Social IMSS.

Por su parte, SUJETO OBLIGADO respondié sustancialmente que la solicitud
consiste en un acceso a datos personales; que no es la autoridad competente para
hacer entrega de lo requerido, pues ello se encuentra en poder de otro Sujeto
Obligado, como es el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS), asimismo explicé
detalladamente el procedimiento a seguir para ingresar la solicitud ante el Sujeto

Obligado competente.

Inconforme con la repuesta, el particular interpuso el recurso de revisién materia del
presente estudio, en el que sustancialmente sefialé como acto impugnado y como
motivo de inconformidad que “coppel no me acepta los documentos ya expedidos por
ustedes ya que dicen que en el sistema solamente aparecen 2 hojas y no las hojas que tengo
impresas segun ellos no son porque no aparecen en el sistema digitalizadas y por eso no puedo

terminar mi tramite de afore.”

Ante ello, el SUJETO OBLIGADO en via de informe justificado explicé en forma
detallada su respuesta y solicitd a esta Resolutora sea confirmada la respuesta,
documento que no fue puesto a disposicion del particular toda vez que no modificé

la respuesta primigenia.
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De lo expuesto, se advierte que el SUJETO OBLIGADO atendio y otorgd respuesta
a la solicitud de informacion presentada por el peticionario, toda vez que notificé la
respuesta conducente en términos de lo previsto en los articulos 4, parrafo segundo;
12, segundo parrafo; 163, parrafo primero y 166 primer parrafo; de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica de la entidad, que ordenan:

“Articulo 4. ...

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada
0 en posesion de los sujetos obligados es publica y accesible de manera permanente
a_cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley
General, la presente Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando el
principio de mdxima publicidad de la informacién. Solo podrd ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico,
en los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por
esta Ley.

1

“Articulo 12. ...

Los sujetos obligados solo proporcionardn la informacion piiblica que se les
requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La
obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la

misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados
a generarla, resumirla, efectuar cdlculos o practicar investigaciones.”

“Articulo 163. La Unidad de Transparencia debera notificar la respuesta a la
solicitud al interesado en el menor tiempo posible, que no podrd exceder de quince
dias habiles, contados a partir del dia siguiente a la presentacion de aquélla.
“Articulo 166. La obligacion de acceso a la informacion publica se tendra por
cumplida cuando el solicitante tenga a su disposicién la informacién requerida, o
cuando realice la consulta de la misma en el lugar en el que ésta se localice.

’”

(Enfasis afiadido)
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De los numerales transcritos se colige que la respuesta de todo Sujeto Obligado
debera emitirse en el menor tiempo posible y no podra exceder de quince dias

habiles, plazo dentro del cual debera expedir la informacién que se les requiera y

obre en sus archivos, siempre v cuando hava sido generada, obtenida, adquirida,

transformada, administrada y se encuentre en posesion de éstos, la-cual es publica
y accesible de manera permanente a cualquier persona, informacién que podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés
publico en los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas

por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en la entidad.

Luego entonces, si en el caso concreto el SUTETO OBLIGADO otorgé respuesta al
primer dia habil posterior al ingreso de la solicitud de informacién, manifestando
de manera motivada y fundada su incompetencia para conocer de la informacion,
asimismo detallando el procedimiento para que el particular ingrese la solicitud
respectiva ante el ente obhgédo competente, con ello proporcioné la respuesta que

en su consideracion podria satisfacer la peticion del particular.

Asimismo, se destaca que la respuesta aludida fue hecha del conocimiento del hoy
inconforme, fue puesta a su disposicién y finalmente fue recurrida a través del

presente medio de impugnacion materia del presente analisis

En ese tenor, se resalta que la respuesta consistente en la incompetencia del SUJETO
OBLIGADO, fue notificada al particular al dia siguiente de ingresada la solicitud

de informacion.
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Consecuentemente, si la incompetencia fue notificada al RECURRENTE dentro del
plazo de tres dias siguientes a la recepcion de la solicitud de informacién y orientd
al particular hacia el Sujeto Obligados que consideré competentes, con ello dio
cumplimiento a lo previsto en el articulo 167, parrafo primero de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica de la Entidad que ordena:

“Articulo 167. Cuando las unidades de transparencia determinen la
notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del dmbito
de aplicacién, para atender la solicitud de acceso a la informacion, deberdn
comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias hdbiles posteriores a la
recepcion de la solicitud y, en su caso orientar al solicitante, el 0 los sujetos
obligados competentes.

1t

Ademas, esta Resolutora considera que al haber existido un pronunciamiento por
parte del SUJETO OBLIGADO al requerimiento, no estd facultada para
manifestarse sobre la veracidad de la respuesta, pues no existe precepto legal alguno
en la Ley de la materia que la faculte para que via recurso de revisiéon pueda

pronunciarse al respecto.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia el criterio 31-10 emitido por el entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacion ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI) que

a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
no cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de
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los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto
Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos es un érgano de la
Administracion Publica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de
decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y
entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad
de la informacion proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes
de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos
49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Priblica
Gubernamental no se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso
a la Informacion y Proteccién de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Adicional a lo expuesto, se resalta que el peticionario hizo referencia a un ente
denominado COPPEL ante el cual se encuentra tramitando el retiro de su AFORE y
adjunt¢6 diversa documentacién expedida por el Instituto del Seguro Social (IMSS),
por lo que uno de los entes mencionados esuna persona moral privada, mientras el
otro es un Sujeto Obligado competente en materia Federal, en consecuencia, no son
Sujetos Obligados conforme ai lo pr'eyvi'sto en los articulos 3, fraccién XLI 'y 23, ambos

de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad que establecen:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XLI. Sujetos obligados: Cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de
los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos
politicos, fideicomisos y fondos publicos estatales y municipales, asi como del
gobierno y de la administracion publica municipal y sus organismos
descentralizados, asimismo de cualquier persona fisica, juridico colectiva o
sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el
ambito estatal y municipal, que deba cumplir con las obligaciones previstas en la
presente Ley;
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“Articulo 23. Son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su
informacion y proteger los datos personales que obren en su poder:

L. El Poder Ejecutivo del Estado de México, las dependerncias, organismos
auxiliares, ¢rganos, entidades, fideicomisos y fondos publicos, asi como la

Procuraduria General de Justicia;

II. El Poder Legislativo del Estado, los organismos, organos y entidades de la
Legislatura y sus dependencias;

L. El Poder Judicial, sus organismos, 6rqanos y entidades, asi como el Consejo
de la Judicatura del Estado;

IV. Los ayuntamientos y las dependencias, organismos, organos y entidades de ln
administracion municipal;

V. Los 6rganos autonomos;

VL. Los tribunales administrativos y autoridades jurisdiccionales en materia
laboral;

VII. Los partidos politicos y agrupaciones politicas, en los términos de las
disposiciones aplicables;

VIIL Los fideicomisos y fondos publicos que cuenten con financiamiento piiblico,
parcial o total, o con participacion de entidades de gobierno;

IX. Los sindicatos que reciban ylo ejerzan recursos pitblicos en el dmbito estatal
y municipal;

X. Cualquier persona fisica o juridico colectiva que reciba y ejerza recursos
publicos en el dmbito estatal o municipal; y

XI. Cualquier otra autoridad, entidad, érgano u organismo de los poderes estatal
o municipal, que reciba recursos publicos.
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Los sujetos obligados deberdan hacer puiblica toda aquella informacion relativa a
los montos y las personas a quienes entreguen, por cualquier motivo, recursos
putblicos, ast como los informes que dichas personas les entreguen sobre el uso y
destino de dichos reciirsos.

Los servidores publicos deberan transparentar sus acciones asi como garantizar
y respetar el derecho de acceso a la informacion publica.”

De lo anterior, se advierte que la informacion peticionada corresponde a un ente
obligado diverso al SUJETO OBLIGADO, por consiguiente, para mejor proveer al
derecho humano de acceso a la informacion del particular, se dejan a salvo sus
derechos para que en su caso, proceda a ingresar la solicitud de acceso a la

informacion que corresponda, ante el Sujeto Obligado que estime pertinente.

Consideraciones de hecho y derecho porlasque resultan infundados los motivos de
inconformidad y lo procedente es CONFIRMAR las respuestas del SUJETO

OBLIGADO conforme al presénte considerando.

No es desapercibido a esta Resolutora que el particular omiti6 referir en su solicitud,
lamodalidad de entrega de la informacién, sin embargo, en términos de los articulos
13, 156 y 181, cuarto parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios, este Instituto precisa que cuando el
particular presente su solicitud de informacion a través de la Plataforma Nacional o
la plataforma que para tales efectos habilite este Instituto, se entenderd que acepta

que las notificaciones le sean efectuadas por dicho sistema, por lo que en el caso

concreto se realizaran a través del SAIMEX.
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Asi, por lo anteriormente mencionado, y con fundamento en lo prescrito en los
articulos 5, parrafos vigésimo segundo, vigésimo tercero y vigésimo cuarto, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2, fraccién II; 29, 36
fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

Primero. Resulta infundado el motivo de inconformidad hecho valer por el

RECURRENTE por lo que se CONFIRMA la respuesta del SUJETO OBLIGADO,

en términos del Considerando Cuarto de la presente resolucion.

Segundo. Remitase al Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto

Obligado, para su conocimiento conforme al articulo 189 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

Tercero. Hagase del conocimiento a la RECURRENTE la presente resolucién, asi
como, que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso ala Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios,

podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASILO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
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ey Sujeto obligado:

MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA,
EN LA CUADRAGESIMA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL TREINTA DE
OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL
PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(Rubrica)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(Rubrica) (Rubrica)

Pagina 18 de 19



Recurso de Revision:

Sujeto obligado:

instituto de Transparencia, Accesc 2 1z Infarmacion Piblica y
Proteceisn de Datos Personales def Estado de Meéxico y Munfciplos

Comisionado ponente:

06049/INFOEM/IP/RR/2019.

Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pablica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de México
y Municipios.

Javier Martinez Cruz.

Javier Martinez Cruz Luis Gustavo Parra Noriega
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Alexis Tapia Ramirez.

Secretario Técnico del Pleno

(Rabrica)

N instituto de Transparancia, Acceso a tn Informackon Publica y
Proteccidn de Datos Personaies dol Estado de Maxica y Hunicipios

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha treinta de octubre de dos mil diecinueve, emitida en

el recurso de revisién ndmero 06049/INFOEM/IP/RR/2019.
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