Recurso de Revision: 03821/INFOEM/IP/RR/2020
Recurrente:
Sujeto Obligado: Poder Judicial

B e e . Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha diecinueve de noviembre de dos mil veinte.

VISTO el expediente conformado con motivo del Recurso de Revision

03821/INFOEM/IP/RR/2020, interpuesto por _ en lo sucesivo el

Recurrente o Particular, en contra de la respuesta del Sujeto Obligado Poder Judicial, se emite
la presente Resolucion, con base en los Antecedentes y Considerandos que a continuacion se

exponen:
ANTECEDENTES
I. Presentacion de la solicitud de informacion.

Con fecha veintiuno de agosto de dos mil veinte, el Particular present¢ solicitud de acceso a
la informacion publica a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX),

ante el Poder Judicial, mediante el cual requirio lo siguiente:

Solicitud de folio: 00514/PJUDICI/IP/2020

DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION SOLICITADA:

Solicito a través de este conducto lo siguiente: 1. La razén ylo justificacion juridica por la cual el
examen del concurso de oposicion en las diferentes categorias y con base a la convocatoria del dia 17
de julio de 2020 no se apegd a lo establecido en el punto concerniente “Examen escrito de
conocimientos tedricos-juridicos” que la letra dice: ... consistird en la resolucién por escrito de un
cuestionario cuyo contendié versard sobre las materias relacionadas con la funcion de la categoria
correspondiente”, ya que de lo anterior, el examen realizado en ningiin momento fue de acuerdo a la
categoria. 2. Se me informe o justifique juridicamente el por que los integrantes de la UNIDAD DE
LA IMPLEMNETACION DE LA REEFORMA LABORAL EN EL ESTADO DE México, asi
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como de los integrantes del Prontuario Laboral se encuentran concursando en las diversas categorias
para integrar los juzgados laborales, ya que ellos cuentan con informacion y ventaja respecto a los
demds participantes. 3. Se me informe por que los integrantes del prontuario antes sefialado,
participaron en la elaboracién del expediente laboral y asimismo por que se les permitié participar
en la evaluacion para concursar. 4. Se me informe que AUTORIDAD, UNIVERSIDAD O
UNIDAD ADMINISTRATIVA, se ha encargado de calificar todas y cada una de las evaluaciones

de los exdmenes del Seminario, Concurso de Oposicién y Convocatoria del 17 de julio del 2020. (Sic.)

MODALIDAD DE ENTREGA.
A través del SAIMEX

II. Respuesta del Sujeto Obligado.

Con fecha once de septiembre de dos mil veinte, mediante el Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense (SAIMEX), el Sujeto Obligado dio contestacion en los siguientes

términos:

SE ADJUNTA RESPUESTA. NO OMITO HACER DE SU CONOCIMIENTO QUE EN
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 177 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, USTED TIENE EL
DERECHO DE INTERPONER RECURSO DE REVISION, EN UN TERMINO DE 15 DIAS
HABILES POSTERIORES A LA NOTIFICACION DE LA PRESENTE. (Sic.)

A dicha respuesta, el Sujeto Obligado adjunto un archivo que contiene lo siguiente:

Archivo denominado respuesta 514-2020.pdf, que contiene la respuesta emitida por el Titular

de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, en donde informd lo siguiente:
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1. Respecto a los puntos 1, 2 y 3 de la solicitud de informacion, no se advierte que requiera
el acceso a determinado documento generado o en posesion de ese Sujeto Obligado en el ejercicio
de sus funciones, sino que hace referencia a una consulta, justificacion y/o ejercicio del derecho
de peticion, lo cual no es materia del acceso de la informacion piiblica.

2. En cuanto al punto numero 4; informé que derivado de lo rendido por el Director
General de la Escuela Judicial, las Convocatorias remitidas por el Consejo de la Judicatura
de fecha 17 de julio del 2020 se tienen las relativas a los Concursos de Oposicion para aspirantes
a Juez, Secretario Judicial, Ejecutor Judicial y Notificador Judicial, todos en Materia Laboral.
También informoé que de conformidad con la normatividad aplicable, que la Escuela
Judicial es el area que establece los procedimientos para el fortalecimiento de la
promocion, seleccion, formacién y evaluacion de la Carrera Judicial; que el ingreso y
la promocién para las categorias de la Carrera Judicial, se realiza invariablemente a
través de concursos de oposicion y que esos concursos se sujetan a lo establecido en
las convocatorias correspondientes y sefial6 las etapas que contempla, asi como que
los magistrados del Tribunal Superior de Justicia y los integrantes de la Escuela

Judicial participan en la organizacion y celebracion de los exdmenes de oposicién.

IIL. Interposicion del Recurso de Revision.

Con fecha once de septiembre de dos mil veinte, a través del Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense (SAIMEX), se interpuso el presente Recurso de Revision por el
Recurrente, en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado a la solicitud de

informacion, en los siguientes términos:

ACTO IMPUGNADO:
La respuesta de la solicitud no se encuentra fundamentada ni motivada, asi como la falta de

transparencia en el manejo de su informacion. (Sic.)
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RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD.

Con fundamento en los articulos 2,4,10, 11,12 y 18 de la Ley de Transparencia en el Estado de
Meéxico, la respuesta que did el sujeto obligado, incumplié lo establecido en el articulos antes
mencionados, asi com o en el articulo 18 de la ley antes sefialada ya que a la letras dice: ” Los sujetos
obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, considerando desde su origen la eventual publicidad y reutilizacion de la informacion que
genere”. Por lo anterior, con base a su contestacion del sujeto obligado en ninguno momento se dio
respuesta a mi solicitud de informacion ya que de la peticion realizada mediante el Saimex al sujeto
obligado, este han generado documentos y/o registros dentro de su concurso de oposicion en materia
laboral, asimismo nunca se me oriento a que drea podia tener dicha informacion dentro de las
unidades administrativas del sujeto obligado, asi como la falta argumentacién juridica y motivacién

dentro de su respuesta, como también la claridad en su respuesta de mi derecho de peticion. (Sic.)

IV. Tramite del Recurso de Revision ante el Instituto.

a) Turno del Recurso de Revision.

El once de septiembre de dos mil veinte, el Sistema de Acceso a la Informaciéon Mexiquense
(SAIMEX), asignd el ntimero de expediente 03821/INFOEM/IP/RR/2020, al medio de
impugnacién que nos ocupa, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Organo
Garante y lo turno6 al Comisionado Ponente Luis Gustavo Parra Noriega, para los efectos del
articulo 185, fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado

de México y Municipios.

b) Admision del Recurso de Revision.
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El dieciocho de septiembre de dos mil veinte, se acordd la admision del recurso Recurso de
Revision interpuesto por la Recurrente en contra del Sujeto Obligado, en términos del
articulo 185, fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, el cual fue notificado a las partes el mismo dia, a través
del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), en el que se les otorgd un plazo
de siete dias habiles posteriores a la misma, para que manifestaran lo que a su derecho

conviniera y formularan alegatos.

¢) Informe Justificado.

En fecha veintinueve de septiembre dos mil veinte, el Sujeto Obligado rindi6é informe
justificado a través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX); y remitio

un archivo en formato pdf, en los siguientes términos:

Archivo denominado 200929 informe justificado.pdf, contiene el informe justificado emitido
por la Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, a través del cual informé lo
siguiente:
1. Que respecto a los puntos 1, 2, y 3 vertié argumentaciones que robustecen la respuesta
respecto a que se trata de un derecho de peticion.
2. Que en relacion al punto 4; que la Escuela Judicial, de acuerdo con el articulo 156 fraccion
VI, de la Ley Orginica del Poder Judicial, es el drea competente para realizar la evaluacion de
los cursos y concursos relativos a la carrera judicial, por lo que los motivos de inconformidad

de la Recurrente deben ser considerados infundados.

d) Vista del informe justificado y manifestaciones del Recurrente.
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El dieciséis de octubre de dos mil veinte, se dicté acuerdo mediante el cual se puso a la vista
del Particular el Informe Justificado entregado por el Sujeto Obligado, el cual fue notificado a
las partes, en esa misma fecha, a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense
(SAIMEX).

De las constancias que obran en los expedientes del Sistema de Acceso a la Informacion

Mexiquense (SAIMEX), se advierte que el Recurrente no emitié manifestacion alguna.

e) Ampliacion del plazo para resolver.

En fecha veintinueve de octubre de dos mil veinte, el Comisionado Ponente, con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 181, parrafo tercero, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, acordé ampliar por un periodo de
quince dias habiles, el plazo para resolver el recurso de revision que nos ocupa; acto que fue
notificado a las partes, mediante el Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX),

el mismo dia.

f) Cierre de instruccion.

El trece de noviembre de dos mil veinte, al no existir diligencias pendientes por desahogar, se
emitid el acuerdo por medio del cual se declaro cerrada la instruccion y se determiné pasar el
expediente a resolucion, en términos de lo dispuesto en los articulos 185, fracciones VIy VIII
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, mismo que fue notificado a las partes el mismo dia, a través del Sistema de Acceso

a la Informacion Mexiquense (SAIMEX).
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En razon de que fue debidamente sustanciado el expediente electrénico y no existe diligencia
pendiente de desahogo, se emite la resolucion que conforme a Derecho proceda, de acuerdo a

los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el
presente recurso de revision interpuesto por la parte Recurrente, conforme a lo dispuesto en
los articulos 6°, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5°,
parrafos vigésimo segundo, vigésimo tercero y vigésimo cuarto, fracciones I, II, II, IVy V, de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1°, 8°, 9°, 10, 37 y 42, fracciones
I, II y III, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica; 1°, 2°,
fracciones I y IV; 13, 29, 36, fracciones 1y II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero, 185, 188 y 189
de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios; 7°, 9°, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado

de México y Municipios.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.

Previo al andlisis de fondo del asunto que no ocupa, este Instituto realizard el estudio oficioso
de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente (acorde con el Criterio orientador en la Tesis de Jurisprudencia

“IMPROCEDENCIA.” (Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca, 1985, pag. 262), el
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cual establece que debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, sea que
las partes lo soliciten o no, por ser una cuestion de orden publico; de tal suerte, debera ser
desechado cualquier Recurso de Revision que actualice alguno de los supuestos establecidos
en el articulo 191 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

México y Municipios, por ser improcedente.

En el presente caso, no se actualiza ninguna de las causales de improcedencia establecidas
en el ordenamiento juridico previamente sefialado, toda vez que: el recurso fue presentado
dentro del plazo establecido en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios; este Instituto no tiene conocimiento
de que se encuentre en tramite algin medio de defensa presentado por el recurrente ante otra
instancia; no existido prevencion alguna; la veracidad de la respuesta no formd parte del

agravio; ni se realizo una consulta o ampliacion a los alcances del requerimiento informativo.

Causales de sobreseimiento.

Por lo que hace a las causales de sobreseimiento, del andlisis realizado por este Instituto, se
advierte que no se actualiza ninguna de las previstas por el articulo 192 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios; lo
anterior, en virtud de que no existe constancia en el expediente en que se actiia, de que la
recurrente se hubiera desistido del recurso, hubiera fallecido, que sobreviniera alguna causal
de improcedencia, que el Sujeto Obligado hubiese modificado o revocado el acto impugnado,

o bien que el recurso de revision hubiera quedado sin materia.

Por tales motivos, se considera procedente entrar al fondo del presente asunto.

TERCERO. Determinacion de la Controversia.

Pagina 8 de 31



Recurso de Revision: 03821/INFOEM/IP/RR/2020
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Tesrapareeci. Acceso 8 beemscién PUSBEL Y Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega

El Particular solicit6 al Sujeto Obligado lo siguiente:

De la convocatoria de fecha 17 de julio de 2020:

1. La razdn y/o justificacion juridica por la que el examen del concurso de oposicion en
las diferentes categorias, no se apegd a lo establecido en el punto concerniente Examen escrito
de conocimientos tedricos-juridicos; ya que no se aplico de conformidad con la categoria.

2. Se informe o justifique juridicamente, por qué los integrantes de la Unidad de la
Implementacion de la Reforma Laboral en el Estado de México, asi como de los integrantes
del Prontuario Laboral; se estan concursando en las diversas categorias para integrar los
juzgados laborales, ya que ellos cuentan con informacion y ventaja respecto a los demds participantes.
3. Se informe, por qué los integrantes del prontuario antes sefialado, participaron en la
elaboracion del expediente laboral y por qué se les permitié participar en la evaluacion para
concursar.

4. La autoridad, universidad o unidad administrativa, se encarga de calificar todas y cada
una de las evaluaciones de los exdmenes del Seminario, Concurso de Oposicion y

Convocatoria del 17 de julio del 2020.

En respuesta, el Sujeto Obligado hizo saber al Recurrente que con respecto a los puntos 1,2 'y
3 de la solicitud de informacion, manifesté que no se advirti6 que requiera el acceso a
determinado documento generado o en posesion del Sujeto Obligado, sino que se trata de una
consulta, justificacion y/o ejercicio del derecho de peticion, lo cual no es materia del acceso de
la informacién; y en cuanto al punto nimero 4, informé que la Escuela Judicial es el area
encargada de establecer los procedimientos para el fortalecimiento de la seleccion, formacion
y evaluacion de la Carrera Judicial; asimismo indico que en la organizacion y celebraciéon de
los exdmenes de oposicion, participaran los magistrados del Tribunal Superior de Justicia y

los integrantes de la Escuela Judicial.
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Por su parte, el Particular interpuso el presente Recurso de Revision en contra de la respuesta
del Sujeto Obligado, bajo el argumento de que la respuesta no se estaba debidamente fundada
y motivada; de igual forma indico su inconformidad bajo el contexto del articulo 18 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios

Asi, durante la tramitacion del presente Recurso de Revisidn, el Sujeto Obligado rindié su
informe justificado; a través del cual ratifico su respuesta inicial e insistid en que los primeros
tres puntos atienden a un derecho de peticion y no de acceso a la informacion publica; por
cuanto hace al punto cuarto, indicoé que al Escuela Judicial es el drea competente para realizar la

evaluacion de los cursos y concursos relativos a la carrera judicial.

Finalmente, en el asunto que nos ocupa se actualiza la causal de procedencia sefialada en el
articulo 179, fraccion XIII, de la Ley de la materia, ya que el Particular se inconformo por la

falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la respuesta.

CUARTO. Marco normativo aplicable en materia de transparencia y acceso a la informacion

publica.

El articulo 6°, Apartado A), fraccion I de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, es publica

y s6lo podra ser reservada temporalmente por razones de interés publico.

La Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, publicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 4 de mayo de 2015, dispone en su articulo 70, la informacién que se
considera corresponde a las Obligaciones de Transparencia, la cual debe estar disponible para

cualquier persona de manera permanente y actualizada.
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Por su parte, en materia local, el articulo 5°, fraccion I de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México, es coincidente con la Constitucion Federal, en el sentido de la
publicidad de toda la informacion, con la tinica restriccion de proteger el interés publico, asi
como la informacion referente a la intimidad de la vida privada y la imagen de las personas,

con las excepciones que establezca la ley reglamentaria.

Por su parte, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México

y Municipios (Reglamentaria del articulo 5° de la Constitucién Local), establece lo siguiente:

El articulo 12, que, quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o
conserven informacion publica serdn responsables de la misma.

El articulo 18, que, los Sujetos Obligados deberan documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, considerando desde su origen la

eventual publicidad y reutilizacion de la informacién que generen.

El articulo 19, que, se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos
obligados y en caso de que dichas facultades no se hayan ejercido, se deberd motivar la

respuesta en funcion de las causas que motivaron tal circunstancia.

QUINTO. Estudio de Fondo.

En principio, es de suma importancia sefialar los objetivos de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en relaciéon con la obligaciéon de
acceso por parte de los Sujetos Obligados, los cuales se encuentran establecidos en el articulo

2° de dicho ordenamiento juridico y son los siguientes:
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Proveer lo necesario para garantizar a toda persona el derecho de acceso a la
informacion publica, a través de procedimientos sencillos, expeditos, oportunos y

gratuitos;

e Transparentar la gestion publica, mediante la difusion de la informacién generada por

los Sujetos Obligados, y

e Promover, fomentar y difundir la cultura de la transparencia en el ejercicio de la
funcion publica, el acceso a la informacién y la participacion ciudadana, asi como, la

rendicion de cuentas.

Conforme a lo anterior, se deprende que los objetivos de la Ley de la materia, son establecer
las bases que regiran las formas para garantizar el derecho de acceso a la informacion,
mediante procesos sencillos y expeditos, la promocion, fomento y difusion de la cultura de
transparencia y la rendicién de cuentas, a través del establecimiento de politicas publicas y
mecanismos que garanticen la publicidad de informacién oportuna, verificable, comprensible,

actualizada y completa.

En ese orden de ideas, para la atencion de las solicitudes de acceso a la informacién, debe
privilegiarse el principio de maxima publicidad el cual dispone que toda la informacién en
posesion de los Sujetos Obligados sera publica, completa, oportuna y accesible, sujeta a un
claro régimen de excepciones que deberan estar definidas y ser legitimas y estrictamente

necesarias en una sociedad democratica.

Para lograr lo precisado, los Sujetos Obligados deben seguir el procedimiento para la atencion

a las solicitudes de acceso a la informacidn, establecido en los articulos 151, 160, 162, 163, 164,

Pégina 12 de 31



Recurso de Revision: 03821/INFOEM/IP/RR/2020
Sujeto Obligado: Poder Judicial
by sescarcrarseg o s 0 Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega

165y 166, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México

y Municipios, el cual es el siguiente:

¢ Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar las medidas
y condiciones de accesibilidad para que toda persona pueda ejercer el derecho de
acceso a la informacién; por lo que, son las responsables de hacer las notificaciones
correspondientes, ademads de llevar a cabo todas las gestiones necesarias para facilitar

el acceso de la informacion;

e Larespuesta a los requerimientos informativos, deberan notificarse al interesado en el
menor tiempo posible, que no podra exceder de quince dias habiles, contados a partir
del dia siguiente a la presentacion de esta. Excepcionalmente, el plazo referido podra
ampliarse por siete dias habiles mas, cuando existan razones fundadas y motivadas, a

través del Comité de Transparencia;

e Las Unidades de Transparencia garantizaran que las solicitudes se turnen a todas las
areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a sus
facultades, funciones y atribuciones, para que realicen una busqueda exhaustiva y
razonable de la documentacién solicitada, con el fin de que proporcionen las
expresiones documentales que se encuentren en sus archivos o que estén

constrenidos a elaborar;

e El acceso se dara en la modalidad de entrega y en su caso, de envio elegido por la
solicitante, cuando no pueda entregarse en dicha modalidad, el Sujeto Obligado
debera ofrecer otras; por lo cual, debera fundar y motivar la necesidad de modificar el

medio de entrega, y
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¢ Las Unidades de Transparencia, tendran disponible la informacion requerida durante
un plazo minimo de sesenta dias habiles, contados a partir de que la solicitante hubiere
realizado, en su caso, el pago respectivo, el cual deberd efectuarse en un plazo no
mayor a treinta dias habiles; por lo que, una vez trascurrida dicha temporalidad, los
Sujetos Obligados dardn por concluida la solicitud y procederan de ser el caso, a la

destruccion del material;

e ANALISIS DE LA INFORMACION QUE OBRA EN EL EXPEDIENTE.

Una vez expuesto lo anterior, es pertinente mencionar que el Particular solicité informacién
relacionada con la convocatoria de fecha diecisiete de julio de dos mil veinte emitida por el

Poder Judicial.

En contexto; esta convocatoria fue localizada por este Organo Garante a través del sitio oficial
del Sujeto Obligado; especificamente en el apartado de Consultas en Boletin Judicial, se
ingreso la busqueda de convocatorias y se indico la fecha correspondiente al diecisiete de julio
de dos mil veinte; resultado de dicho procedimiento se observa la convocatoria en el enlace:

http://notificacion.pjedomex.gob.mx/notificacion/vista/php/FormularioVisorImagenes.php;

consultado en fecha diez de noviembre del dos mil veinte y que corresponde a la promocion
para presentar examen de oposicion y alcanzar una plaza de Notificador Judicial, Ejecutor

Judicial, Secretario Judicial y Juez en materia Laboral.

Ahora bien, en el marco de la convocatoria, el Particular solicité al Sujeto Obligado la entrega

de la informacién descrita en cuatro puntos; en los que requirid lo siguiente:
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La razon y/o justificacion juridica por la que el examen del concurso de oposicion en las
diferentes categorias, no se apegd a lo establecido en el punto concerniente Examen escrito
de conocimientos tedricos-juridicos; ya que no se aplico de conformidad con la categoria.

Se informe o justifique juridicamente, por qué los integrantes de la Unidad de la
Implementacion de la Reforma Laboral en el Estado de México, asi como de los
integrantes del Prontuario Laboral; se estan concursando en las diversas categorias para
integrar los juzgados laborales, ya que ellos cuentan con informacion y ventaja respecto a los
demds participantes.

Se informe, por qué los integrantes del prontuario antes senalado, participaron en la
elaboracion del expediente laboral y por qué se les permiti6 participar en la evaluacion
para concursar.

La autoridad, universidad o unidad administrativa, se encarga de calificar todas y cada
una de las evaluaciones de los exdmenes del Seminario, Concurso de Oposiciéon y

Convocatoria del 17 de julio del 2020

En consecuencia a la solicitud de informacion, el Sujeto Obligado entregd documentacion en

los que se pronuncio6 por cada punto, por lo que se procede a analizar cada uno de ellos.

Punto 1.

En este sentido, es preciso sefialar que respecto al punto 1, el Particular pretende conocer
alguna justificaciéon respecto a que el examen de concurso de oposicion no se apegara al
establecido al apartado del Examen escrito de conocimientos tedricos-juridicos de la convocatoria;

ya que no correspondieron a la convocatoria.

Al respecto, el Sujeto Obligado manifesté que dicho punto atiende a un Derecho de Peticion;

pues el Particular pretendia acceder a un documento en el que se expresen motivos, razones
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o argumentaciones, lo que se convierte en un documento generado a modo de responder la
interrogante y que por ello, resulta fuera de alcance del derecho de la transparencia y acceso
a la informacion publica; argumentos que robustecio a través de informe justificado.

En este sentido, es preciso sefialar que el Particular hace una aseveracion en la que indica que
el concurso de oposicidn, especificamente que los exdmenes tedricos juridicos no se aplicaron
de conformidad con las distintas categorias y en consecuencia, no se realizé conforme a lo
dispuesto en la convocatoria correspondiente; en este sentido, se advierte que dicha
manifestacion atiende a una argumentacidon personal del cardcter subjetivo del cual, este
Organo Garante no tiene constancia y que trasciende los Derechos de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica.

Sin embargo, de dicha manifestacion, se advierte un indicio de que la aplicacion de los
examenes de oposicion no se realizé conforme a la convocatoria, el cual pudo atender a un
cambio en ella; hecho que en ningtin momento fue controvertido por el Sujeto Obligado; pues
Unicamente se precisd que se trata de un Derecho de Peticion; sin embargo, para el caso de
que hubiera existido algin cambio en la aplicacion de los examenes, este debe constar en algin
documento, por ello, el Sujeto Obligado pudo entregar documentacion que diera cuenta de

los cambios en la ejecucion del procedimiento.

Ahora bien, es preciso senalar que si bien se trata de una solicitud de informaciéon que se
formula con la intencion de que se le entregue un documento en el que se viertan
razonamientos y por ello puede tratarse de un derecho de peticion, lo cierto es que es posible
advertir alguna expresion documental que dé cuenta de lo solicitado, en consecuencia se atrae
al estudio los Criterios de interpretacion emitidos por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, bajo los nimeros de

identificacion 28/10 y 16/17 de la segunda época, que a la letra sefala:
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Cuando en una solicitud de informacion no se identifique un documento en especifico, si
ésta tiene una expresion documental, el sujeto obligado deberd entregar al particular el
documento en especifico. La Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica
Gubernamental tiene por objeto garantizar el acceso a la informacién contenida en documentos
que los sujetos obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven por
cualquier titulo; que se entienden como cualquier registro que documente el ejercicio de
las facultades o la actividad de los sujetos obligados sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. En este sentido, cuando el particular lleve a cabo una solicitud de informacion sin
identificar de forma precisa la documentacion especifica que pudiera contener dicha informacion, o
bien pareciera que mds bien la solicitud se constituye como una consulta y no como una solicitud
de acceso en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica
Gubernamental, pero su respuesta puede obrar en algiin documento, el sujeto obligado debe dar a la
solicitud una interpretacion que le dé una expresion documental. Es decir, si la respuesta a la
solicitud obra en algiin documento en poder de la autoridad, pero el particular no hace referencia
especifica a tal documento, se deberd hacer entrega del mismo al solicitante.

Expedientes:

2677109 Comision Federal para la Proteccion Contra Riesgos Sanitarios — Alonso
Gomez-Robledo V.

2790/09 Notimex, S.A. de C.V. — Juan Pablo Guerrero Ampardn

4262/09 Secretaria de la Defensa Nacional — Jacqueline Peschard Mariscal

0315/10 Secretaria ~de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacion — Angel Trinidad Zaldivar

2731/10 Administracion Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Sigrid Arzt

Colunga.

Expresion documental. Cuando los particulares presenten solicitudes de acceso a la
informacion sin identificar de forma precisa la documentacion que pudiera contener la
informacion de su interés, o bien, la solicitud constituya una consulta, pero la

respuesta pudiera obrar en algiin documento en poder de los sujetos obligados, éstos
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deben dar a dichas solicitudes una interpretacion que les otorgue una expresion
documental.

Resoluciones:

*RRA 0774/16. Secretaria de Salud. 31 de agosto de 2016. Por unanimidad. Comisionada
Ponente Maria Patricia Kurczyn Villalobos.

*RRA 0143/17. Universidad Auténoma Agraria Antonio Narro. 22 de febrero de 2017. Por
unanimidad. Comisionado Ponente Oscar Mauricio Guerra Ford.

*RRA 0540/17. Secretaria de Economia. 08 de marzo del 2017. Por unanimidad.

Comisionado Ponente Francisco Javier Acufia Llamas.

Derivado de los criterios insertados, se desprende que para el caso de que el Particular haya
formulado una solicitud de informacion bajo la redaccidon de una peticion; pero de la solicitud
se pueda advertir algin documento en el que pueda obrar la informaciéon que pretende
obtener el Particular; entonces, el Sujeto Obligado debera hacer entrega de dicha

documentacién.

Al respecto, la convocatoria de cada una de las diversas plazas que se ofertaron, muestran un
apartado correspondiente a Examen escrito de conocimientos tedricos-juridicos, que muestra el
mismo contenido; a fin de ejemplificar dicho apartado, se inserta a continuacion el extracto de
interés de la convocatoria en mencion correspondiente al concurso de oposicion para alcanzar

la plaza de Notificador Judicial en Materia Laboral:
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Examen Escrito de Gonocimientos Tedrico-Juridicos

5S¢ llevara a cabo el martes 18 de agosto de 2020. a tas 10:00 horas.

Consistirs en [a resolucion por escrito de un cuestionanc cuyo conlenido versard sobre matenas relacionadas
con la funcion de la categoria correspondiente.

Pafa lener acceso al examen. |as y los concursantes deberan, obligatonaments, presentar impresa su ficha de
ion al concurso de oposicion correspondiente y una identificacon oficial con fotografia. Deberan
resentarse con al menos 15 minutos de anticipacion respecto de fa hora de inicio y con los insumos necesarios
escritura (boligrafo convencional de tinla negra, lapiz y goma de borrar).

i wemes 14 de agosio de 2020 se daran a conocer. en la pagina de inlemel de la Escuela Judhcal
ppedomex. gob.my/ejem). la(s) sede(s) donde lendra venficalvo el examen respectiva

T

(Imagen extraida del enlace:

http://notificacion.pjedomex.gob.mx/notificacion/vista/php/FormularioVisorImagenes.ph

p consultado el doce de noviembre de dos mil veinte; a las quince horas)

Del apartado se aprecia la mencion de que el Examen Escrito de Conocimientos Tedrico —
Juridicos corresponderia a un cuestionario sobre las materias relacionadas a la funcién o

categoria correspondiente; hecho que argumenta el Particular que pudo haberse modificado.

Ahora bien, es preciso senalar que la Ley Organica del Poder Judicial del estado de México;

visible en el enlace:

http://legislacion.edomex.gob.mx/sites/legislacion.edomex.gob.mx/files/files/pdf/ley/vig/leyv

ig020.pdf; establece en su articulo 161 fracciones Il y III lo siguiente:
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Articulo 161.- Los concursos de oposicién para el ingreso y promocion dentro de las categorias
sefialadas, se sujetardn al siguiente procedimiento:

I..

II. Los aspirantes inscritos deberdn resolver por escrito un cuestionario cuyo contenido versard sobre
materias que se relacionen con la funcion de la plaza para la que concursan. De entre el niimero total
de aspirantes, sélo tendrin derecho a pasar a las siguientes etapas las personas que hayan obtenido

calificacion aprobatoria;

II1. Los aspirantes aprobados en términos de la fraccion anterior, resolverdn los casos pricticos que
se les asignen y presentardan un examen oral y publico que practicard el jurado, mediante preguntas
que realizardn sus miembros, sobre toda clase de cuestiones relativas a la funcion jurisdiccional que
les corresponda, de acuerdo con la categoria sobre la que estdn concursando;

IV al VIIL

Derivado del articulo anterior se advierte que durante el proceso de exdimenes los aspirantes
deben resolver casos practicos relacionados con la funcién jurisdiccional que corresponda y

de acuerdo con la categoria en la que estan concursando.

Ahora bien, el Reglamento de la Escuela Judicial del Estado de México; visible en el enlace

http://legislacion.edomex.gob.mx/sites/legislacion.edomex.gob.mx/files/files/pdf/rgl/vig/rglv

ig038.pdf; establece en su articulo 159 lo siguiente:

SECCION PRIMERA

EXAMEN ESCRITO DE CONOCIMIENTOS TEORICO-JURIDICOS

Articulo 159. El examen escrito de conocimientos tedrico-juridicos serd a través de reactivos o temas
a desarrollar, cuyo contenido versard sobre las materias juridicas relacionadas con la categoria

correspondiente.
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Lo cual robustece que los exdmenes tedrico juridicos atienen a reactivos o desarrollo de temas

relacionados con las materias juridicas a la categoria correspondiente.

Ahora bien, la convocatoria en referencia, establece que derivado de la contingencia sanitaria
derivado de la enfermedad denominada COVID - 19, podrian existir cambios en la aplicacién
de los examenes, a fin de acreditar lo anterior se inserta parte de interés de la convocatoria,
especificamente del concurso de oposicidn para Juez, en virtud de que para todas las

categorias se inserta dicha cldusula:

nscrpcion.

IV.- APLICACION DE LOS EXAMENES: En el eventual caso de que, atendiendo a las indicaciones de
las autoridades sanitarias federal y local, la contingencia sanitaria por la enfermedad Covid-19 impida
la aplicacién de los exdmenes en forma presencial, se notificara oportunamente a las y los
concursantes la(s) nuevals) fechals) y horario(s) o bien, el cambic de modalidad de los mismos.

Examen Escrito de Conocimientos Tedrico-Juridicos

Qo flavard o rahn al imae 17 de annein da M2 2 lae 17-00 hnrae

(Imagen extraida del enlace:

http://notificacion.pjedomex.gob.mx/notificacion/vista/php/FormularioVisorImagenes.ph

p consultado el doce de noviembre de dos mil veinte; a las quince horas)

Derivado de lo antes expuesto, el Sujeto Obligado, al realizar cualquier cambio en la mecéanica
de aplicacion de los examenes debi6 generar algin documento que diera cuenta de ello, lo
anterior en virtud de que el Sujeto Obligado cuenta con la competencia para documentar todo
ejercicio de sus competencias o atribuciones, lo anterior de conformidad el articulo 18 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

a la letra reza:
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Articulo 18. Los sujetos obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, considerando desde su origen la eventual publicidad y

reutilizacion de la informacion que generen.

Derivado del articulo en cita, se puede advertir que todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades debe ser documentado, de igual forma todo este tipo de documentacién constituye

informacion publica, en razon del articulo 4 del mismo ordenamiento legal.

Por lo antes expuesto, se advierte que el Sujeto Obligado tiene conocimiento y genero
cualquier documento que dé cuenta de los posibles cambios realizados a la aplicacion del
examen de conocimientos Tedrico — Juridicos en los que conste que existid alguna
modificacién en los exdmenes relacionado con la categoria ofertada, en virtud de lo anterior,
deberd hacer entrega del documento que dé cuenta de dichos cambios o modificaciones; para
el caso de que no sea asi, deberd indicar de manera clara y precisa los motivos por los cuales

la informacién no obra en sus archivos.

Punto 2y 3.

Ahora bien, respecto al punto 2 y 3, se tiene que el Particular manifestd que integrantes de la
Unidad de Implementacién de la Reforma Laboral, asi como, del Prontuario Laboral, se
encuentran concursando en algunas categorias; y que derivado de su participacion en dichas
areas, pueden tener ventaja en el concurso de oposicion, por lo que solicité una justificacién a

que los mencionados participen en el proceso.

De la solicitud de informacion es preciso sefialar que este Organo Garante no cuenta con la
certeza de la participacion de los mencionados en el concurso de oposicidn, ni que su posible

participacion entorpezca el proceso o bien, que vaya en contra de las condiciones del concurso
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de oposicidn; pues, el Sujeto Obligado tinicamente manifestd que se trataba del ejercicio de un
Derecho de Peticion; en este tenor y ante los argumentos vertidos en el punto anterior de esta
resolucidn, se tiene que, si bien el Particular formuld su solicitud a manera de peticion, esto
no es restrictivo para la el ejercicio del Derecho de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, pues si de la solicitud se desprende algiin documento que dé cuenta de lo solicitado,
el Sujeto Obligado debe entregar la documentacion a fin de satisfacer el derecho de los

Particulares.

En este sentido, se tiene que el Sujeto Obligado omitié pronunciamiento respecto a la
existencia de limitantes o restricciones para concursar en las diversas categorias ofertadas; que
pudieron impedir a los integrantes de la Unidad de Implementacién de la Reforma Laboral,

asi como, del Prontuario Laboral para participar en los concursos de oposicion.

Alrespecto, es preciso sefialar que los requisitos establecidos por cada convocatoria fueron los

siguientes:

Concurso de Oposicion para aspirantes a Notificador Judicial en Materia Laboral

aguro | notificacion.pjedomex.gob.mx/notificacion/vista/php/FormularioVisorimagenes.php

_—"“ "“-.
<LK > =>
Judicial del Estado, asi como 149 & 195 del Reglamento de fa Escuela Judicial del Estado de México.

|- REQUISITOS:

A} Ser ciudadano mexicano en pleno ejercicio de sus derechos civiles:

B)  No haber sido condenado por sentencia ejecutoriada, por delito intencional que amerite pena privativa
de libertad, ni sancionado por responsabilidad administrativa,

C) No tener mpedimento fisico ni enfermedad que lo incapacie para el desempefio de su cargo;

D) Poseer titulo de Licenciado en Derecho, expedido por las instituciones de educacidn supefior
legalmente facultadas para ello y Cédule Profesional correspondiente;

E) Serde buena conducta;

F} Haber aprobado el curso de formacion correspondiente de 1a categorla a concursar, y

G) Presentar solicitud por escnito para concursar.
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Concurso de Oposicion para aspirantes a Ejecutor Judicial en Materia Laboral

| notificacion.pjedomex.gob.mx/natificacion/fvista/php/FormularioVisorimagenes.php

o \ / e
@&z e

e

1.- REQUISITOS:

A)
B}

C)
)

E)
F)
Gi

Ser ciudadano mexicano en pleno ejercicio de sus derechos civiles,

No haber sido condenado por sentencia ejecutoniada. por delito intencional que amente pena pnvativa
de libertad. ni sancionado por responsabilidad administrativa,

No tener impedimento fisico ni enfermedad que lo incapacite para el desempeno de su cargo:

Poseer titulo de Licenciade en Derecho, expedido por las instituciones de educacion supenor
legalmente facultadas para elio y Cedula Profesional correspondiente:

Ser de buena conducla;

Haber aprobado el curso de formacidn correspondiente de la categoria a concursar. y

Presentar solicilud por escrilo para concursar,

Para acreditar que las y los aspirantes cumplen con los requisitos anteriores, deberan exhibir en la

SN -

Concurso de Oposicion para aspirantes a Secretario Judicial en Materia Laboral

notificacion.pjedomex.gob.mx/notificacion/vista/php/FormularioVisorimagenes.php

L n / L

L.- REQUISITOS:

A)
B)

C
D)

E)
F)
G)

Ser ciudadano mexicano en pleno ejercicio de sus derachos civiles.

No haber sido condenado por sentencia ejecutonada, por delito intencional que amente pena privativa
de libentad, ni sancionado por responsabilidad administrativa;

No lener impedimento fisico ni enfermedad que lo incapacite para el desempedo de su cargo;

Poseer fitulo de Licenciado en Derecho, expedido por las instituciones de educacion supenior
legaimente facultadas para eflo y Cédula Profesional correspondiente;

Ser de buena conducta;

Haber aprobado el curso de formacion correspondiente de la categoria a concursar, y

Presentar solicitud por ascrito para concursar.

Para acreditar que las y los aspirantes cumplen con los requisitos anteriores, deberan exhibir en l2
forma y términos que establece la presente convocatoria, los siguientes documentos:

o N\ N\
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Concurso de Oposicion para aspirantes a Juez Judicial en Materia Laboral

o | notificacion.pjedomex.gob.mx/notificacion/vista/php/FormularioVisorimagenes.php

<S>

1.- REQUISITOS:

A
B)

0
)

E)

Ser ciudadano del Estado, mexicano por nacimiento, en pleno ejercicio de sus derechos civiles y
politicos y con vecindad efectiva de tres afios;

Tener més de veintiocho afios de edad;

Haber servido en el Poder Judicial del Estado o tener ménitos profesionales y académicos reconocidos;
Poseer titulo profesional de Licenciado en Derecho, expedido por las instituciones de educacion
superior legaimente facultadas para elio, con una antigiedad minima de 5 afios, asi como de ejercicio
profesional al dia de la designacion y Cédula Profesional comespondiente;

Gozar de buena reputacién y no haber sido condenado por delito que amerite pena corporal de mas de
un aflo de prisién; pero si s tratara de robo, fraude, falsificacién, abuso de confianza u otro que lastime
seriamente la buena fama en el concepto piblico, inhabilitara para ef cargo, cualquiera que haya sido
la pena;

o N\ N\

| notificacion.pjedomex.gob.mx/notificacion/vista/php/FormularioVisorimagenes.php

@B

F}  No haber ocupado el cargo de Secretario del despacho, Fiscal General de Justicia, Senador, Diputado
federal o local, o Presidente Municipal, a menos que se separe de su puesto un afio antes de! dia de su
designacibn;

G} No ser ministro de alguin culto religioso, a menas que se separe formal, material y definitivamente de su
ministerio, cuando menos cinco afos antes del dia de la designacion;

H) No tener impedimento fisico o enfermedad que lo imposibllite para ef desempenio del cargo;

I} Conlar con experiencia profesional de al menos tres aftos en matena iaboral y acreditar capacidad,
aportando elementos que demuestren conocimientos tedricos en maleria laboral;

J}  Haber aprobado ef curso de formacién comrespondiente de la categoria a concursar; y

K) Presentar solicitud por escrito para concursar.

Para acreditar que las y los aspirantes cumplen con los requisitos anteriores, deberin exhibir en Ia
forma y términos que establecs la presente convocatoria, los siguientes documentos:

o \|& \m

Derivado de los requisitos que fueron establecidos en la convocatoria en cita, no se desprende

ninguna restriccion para que participen en las diversas categorias los integrantes de la Unidad

de Implementacion de la Reforma Laboral, asi como, del Prontuario Laboral; sin embargo, es
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preciso sefalar que la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de México también precisa
los requisitos para ser Magistrado o Magistrada de las salas del Tribunal Superior de Justicia,
de igual forma se sefialan los requisitos para ser Secretarios, Oficiales Mayores y Notificadores
de dichas salas, los jueces de primera instancia, Secretarios, Ejecutores y Notificadores de
Primera Instancia, los Jueces de Cuantia Menor, las y los Secretarios de Cuantia Menor; sin
embargo, no se precisa la equiparacion de dichos cargos con las categorias que se ofertaron,

por tanto los tinicos requisitos que se establecen son los manifestados en la convocatoria.

Sin embargo, es preciso sefhalar que derivados de que el Sujeto Obligado omitié manifestacion
que ofreciera certeza sobre la existencia de alguna limitante para que los integrantes de la
Unidad de Implementaciéon de la Reforma Laboral, asi como, del Prontuario Laboral
participaran en la convocatoria, es preciso, que el Sujeto Obligado entregue el documento en
el que obre restriccion para que los integrantes antes sefialados puedan participar en la

convocatoria de fecha diecisiete de julio de dos mil veinte.

Para el caso de que no exista restriccion alguna que impida los antes referidos a participar en
el concurso de oposicion debera indicar de manera clara y precisa los motivos por los cuales

la informacion no obra en sus archivos.

Punto 4.

Ahora bien, por cuanto hace al punto 4; el Particular solicité conocer la autoridad, universidad
o unidad administrativa que se encarg6 de calificar todas y cada una de las evaluaciones de

los exdmenes correspondientes al Seminario, los Concursos de Oposicion y la Convocatoria

del diecisiete de julio de dos mil veinte.
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Al respecto, el Sujeto Obligado refirié normatividad acerca de la planeacion de los concursos
y cursos relacionados con la convocatoria; sin embargo, no fue hasta informe justificado que
especifico lo siguiente: la Escuela Judicial, de acuerdo con el articulo 156, fraccion VI, de la Ley
Orgidnica del Poder Judicial, es el drea competente para realizar la evaluacion de los cursos y concursos
relativos a la carrera judicial..., por tanto se advierte que el Sujeto Obligado especificd

claramente que el area que conoce de la calificacion de los exdmenes es la Escuela Judicial.

En este sentido, cabe la precision de que este Organo Garante no estd facultado para
manifestarse sobre la veracidad de lo afirmado por parte del Sujeto Obligado pues no existe

precepto legal alguno en la Ley de la materia que lo faculte para ello.

Lo anterior se robustece con lo plasmado en el criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto
Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos (IFAI) ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion, y Proteccion de Datos Personales (INAI), que lleva

por rubro y texto los siguientes:

El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados
por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
es un dorgano de la Administracion Piblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de
decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacidn;
resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos personales
en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la
veracidad de la informacién proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de
informacion que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica Gubernamental no se prevé una causal
que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos conocer, via

recurso revision, al respecto.
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Por lo antes expuesto, se tiene por colmado el punto de analisis aunado a que el Recurrente

no expreso inconformidad con la respuesta e informe justificado respecto a este punto.

SEXTO. Decision.

De acuerdo con lo expuesto y, con fundamento en el articulo 186, fraccion III, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, este
Instituto considera procedente MODIFICAR la respuesta del Poder Judicial y ORDENAR al
Sujeto Obligado a efecto de que, previa busqueda exhaustiva y razonable remita a través del
Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), los documentos que acrediten lo

siguiente:

De la convocatoria para los concursos de oposicion de fecha diecinueve de julio de dos mil
veinte:
1. Documento donde conste la modificacion de las condiciones de aplicacién del examen
Tedrico — Juridico de las diversas categorias.
2. Documento que acredite el impedimento para que los integrantes de la Unidad de
Implementacién de la Reforma Laboral y del Prontuario Laboral participaran en los

concursos de oposicion
Para el caso de que derivado de la busqueda exhaustiva y razonable en las dreas competentes
no se localice la informacion solicitada en virtud de que no haberla generado, deberd indicar

de manera clara y precisa los motivos por los cuales la informacion no obra en sus archivos.

Por lo expuesto y fundado, este Pleno:
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RESUELVE

PRIMERO. Se MODIFICA 1la respuesta entregada por el Poder Judicial a la solicitud de
informacion 00514/PJUDICI/IP/2020 por resultar FUNDADAS las razones o motivos de
inconformidad hechos valer por el Recurrente en el Recurso de Revision
03821/INFOEM/IP/RR/2020, en términos de los considerandos QUINTO y SEXTO de la

presente Resolucion.

SEGUNDO. Se ORDENA al Poder Judicial, a efecto de que, previa busqueda exhaustiva y
razonable en los archivos de sus areas competentes, remita a través del Sistema de Acceso a la

Informacion Mexiquense (SAIMEX), los documentos, que den cuenta de lo siguiente:

De la convocatoria para los concursos de oposicion de fecha diecinueve de julio de dos mil
veinte:
1. Documento que dé cuenta de la modificaciéon de las condiciones de aplicacion del
examen Teodrico — Juridico de las diversas categorias.
2. Documento que acredite el impedimento para que los integrantes de la Unidad de
Implementacion de la Reforma Laboral y del Prontuario Laboral participaran en los

concursos de oposicion

Para el caso de que derivado de la busqueda exhaustiva y razonable en las dreas competentes
no se localice la informacién solicitada en virtud de que no haberla generado, deberd hacerlo
del conocimiento del Recurrente, en términos del articulo 19, parrafo segundo, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipio.

TERCERO. NOTIFIQUESE la presente resolucién al Titular de la Unidad de Transparencia

del Sujeto Obligado, para que conforme al articulo 186 tultimo parrafo, 189 segundo parrafo y
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194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios; dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias habiles, e informe a
este Instituto en un plazo de tres dias hdbiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la

presente.

CUARTO. NOTIFIQUESE al Recurrente la presente Resolucién a través del Sistema de
Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), asimismo, se hace de su conocimiento que de
conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios podra promover el Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

QUINTO. Con fundamento en el articulo 198 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se apercibe al Sujeto Obligado que,
en caso de negarse a cumplir la presente resolucion o hacerlo de manera parcial se actuara de

conformidad con lo previsto en los articulos 213, 214, 216 y 217 de dicha Ley.

ASI, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIERON Y FIRMAN LOS
COMISIONADOS DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR; JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y LUIS GUSTAVO
PARRA NORIEGA, EN LA VIGESIMA SEPTIMA SESION ORDINARIA, CELEBRADA EL
DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, ANTE EL SECRETARIO TECNICO
DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta
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Eva Abaid Yapur
Comisionada

(Rubrica)

Javier Martinez Cruz
Comisionado

(Rubrica)

Recurso de Revision: 03821/INFOEM/IP/RR/2020

Sujeto Obligado: Poder Judicial

Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega
(Rubrica)

José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionado

(Rubrica)

Luis Gustavo Parra Noriega
Comisionado

(Rubrica)

Alexis Tapia Ramirez
Secretario Técnico del Pleno

(Rubrica)

Esta foja corresponde a la Resolucion de fecha diecinueve de noviembre de dos mil veinte,

emitida en el Recurso de Revision ntimero 03821/INFOEM/IP/RR/2020.
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