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Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec, Estado de México, del doce de agosto de dos mil veintiséis.

[bookmark: _GoBack]VISTO el expediente formado con motivo del Recurso de Revisión 02352/INFOEM/IP/RR/2026 interpuesto por XXXXXXX XXXXXX XXXXXX, a quien en lo subsecuente se le denominará LA PARTE RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Tepotzotlán, en adelante EL SUJETO OBLIGADO, se emite la presente Resolución con base en los Antecedentes y Considerandos que se exponen a continuación:

[bookmark: _Toc209003809][bookmark: _Toc236053842]ANTECEDENTES

[bookmark: _Toc209003810][bookmark: _Toc236053843]DE LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN
[bookmark: _Toc209003811][bookmark: _Toc236053844]a) Solicitud de información
El veintiséis de enero de dos mil veintiséis[footnoteRef:1], LA PARTE RECURRENTE presentó una solicitud de acceso a la información pública ante el SUJETO OBLIGADO, a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX). Dicha solicitud quedó registrada con el número de folio 00437/TEPOTZOT/IP/2026 y en ella se requirió la siguiente información: [1:  Si bien, se registró el veinticinco de enero de dos mil veintiséis, a través de dicho portal, sin embargo, corresponde a un día inhábil, de conformidad con el Calendario Oficial en Materia de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, así como de labores del Instituto, por lo que, se tuvo por recibido, el día hábil subsecuente.
] 


“Solicito: Manual de Organización o documento equivalente donde se describan las atribuciones y responsabilidades de la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico y Monto total de recursos públicos administrados o ejercidos por dicha Dirección durante 2025 y 2026, desglosado por programa.” (Sic)

[bookmark: _Toc209003813]Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

[bookmark: _Toc236053845][bookmark: _Toc209003815]b) Respuesta del Sujeto Obligado
No existió pronunciamiento del SUJETO OBLIGADO.

[bookmark: _Toc236053846]DEL RECURSO DE REVISIÓN
[bookmark: _Toc209003816][bookmark: _Toc236053847]a) Interposición del Recurso de Revisión
El dieciocho de febrero de dos mil veintiséis, LA PARTE RECURRENTE interpuso el recurso de revisión en contra de la respuesta emitida por el SUJETO OBLIGADO, mismo que fue registrado en el SAIMEX con el número de expediente 02352/INFOEM/IP/RR/2026, y en el cual manifiesta lo siguiente:

ACTO IMPUGNADO		
“Solicito: Manual de Organización o documento equivalente donde se describan las atribuciones y responsabilidades de la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico y Monto total de recursos públicos administrados o ejercidos por dicha Dirección durante 2025 y 2026, desglosado por programa.” (Sic)

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD	
“AGRAVIO POR OMISIÓN Y OBSTRUCCIÓN DEL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACIÓN El H. Ayuntamiento de Tepotzotlán vulneró mi derecho humano de acceso a la información pública, al incurrir en una omisión total de respuesta dentro del plazo legal, así como en una actuación contraria a los principios de legalidad, certeza jurídica, máxima publicidad y exhaustividad. El sujeto obligado incurrió específicamente en las siguientes conductas ilegales: No emitir respuesta en tiempo y forma a la solicitud de información pública. No fundar ni motivar una inexistencia, reserva o clasificación de la información solicitada. No proporcionar los documentos públicos requeridos. No orientar, turnar la solicitud ni emitir ampliación de plazo debidamente justificada. Dicha conducta constituye una obstrucción directa al derecho de acceso a la información, dejándome en un estado de incertidumbre jurídica, al no existir una resolución válida emitida por el sujeto obligado. VIOLACIÓN A DERECHOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES En términos de los artículos 6° y 8° de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, tengo derecho a realizar peticiones de información y a recibir respuesta fundada y motivada por parte de las autoridades. Asimismo, conforme a los artículos 4, 11, 15, 92, 111, 112, 150, 151, 152, 160, 162, 176, 177, 178, 179 y 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el sujeto obligado tenía la obligación de: Tramitar la solicitud. Realizar una búsqueda exhaustiva. Emitir una respuesta dentro del plazo legal. No obstante, transcurrido el plazo legal, el Ayuntamiento hizo caso omiso y nunca respondió, configurándose así una omisión absoluta, la cual es expresamente sancionable por la ley. PETICIONES AL INFOEM Por lo expuesto, solicito respetuosamente a ese Órgano Garante: Se declare fundada la omisión del Sujeto Obligado, al no responder la solicitud de información dentro del plazo legal. Se ordene al H. Ayuntamiento de Tepotzotlán emitir respuesta inmediata, debidamente fundada y motivada, garantizando una búsqueda exhaustiva de los documentos solicitados. Se aperciba a la Unidad de Transparencia para que dé cumplimiento inmediato a la entrega de la información requerida, bajo el principio de máxima publicidad. Se otorgue vista al Órgano Interno de Control del Ayuntamiento, para que, con fundamento en los artículos 194, 195, 196, 200, 213, 214, 215, 222, 223 y 224 de la Ley de Transparencia del Estado de México y Municipios, así como en los artículos 49, 50, 57 y 76 a 81 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de México y Municipios, inicie el procedimiento correspondiente y determine las sanciones aplicables al servidor público responsable de la omisión. Se impongan las sanciones correspondientes por el incumplimiento de los plazos de respuesta y la obstrucción del derecho de acceso a la información. SOBRE INEXISTENCIA, RESERVA O DATOS PERSONALES En caso de que el sujeto obligado alegue inexistencia, solicito que se requiera al Comité de Transparencia seguir el procedimiento legal de verificación, debidamente fundado y motivado. En caso de que la información contenga datos personales, clasificados o confidenciales, solicito la elaboración y entrega de versión pública, aplicando un testado estricto, proporcional y debidamente justificado, acompañado del acta del Comité de Transparencia donde conste la determinación correspondiente.” (Sic)

[bookmark: _Toc209003817][bookmark: _Toc236053848]b) Turno del Recurso de Revisión
Con fundamento en el artículo 185, fracción I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el dieciocho de febrero de dos mil veintiséis, se turnó el recurso de revisión a través del SAIMEX a la Comisionada Sharon Cristina Morales Martínez, a efecto de decretar su admisión o desechamiento. 

[bookmark: _Toc209003818][bookmark: _Toc236053849]c) Admisión del Recurso de Revisión
El veintitrés de febrero de dos mil veintiséis, se acordó la admisión a trámite del Recurso de Revisión y se integró el expediente respectivo, mismo que se puso a disposición de las partes para que, en un plazo de siete días hábiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, conforme a lo dispuesto por el artículo 185, fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _Toc209003819][bookmark: _Toc236053850]d) Informe Justificado del Sujeto Obligado
El veinticinco de febrero de dos mil veintiséis, el Secretario del Ayuntamiento señaló que, de acuerdo con la normatividad vigente y el artículo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, la información requerida ya se encuentra disponible para su consulta pública, sin embargo, el link proporcionado fue en formato cerrado. 

Por su parte, el Director de Administración y Finanzas informó que el monto ejercido por la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico durante el año 2025 asciende a un total de $24,525,759.51 pesos.  Cabe destacar, que ambos oficios son del conocimiento de las partes. 

[bookmark: _Toc209003820][bookmark: _Toc236053851]e) Manifestaciones de la Parte Recurrente
LA PARTE RECURRENTE no realizó manifestación alguna dentro del término legalmente concedido para tal efecto, ni presentó pruebas o alegatos.

[bookmark: _Toc233566571][bookmark: _Toc236053852]f) Ampliación de plazo para resolver el Recurso de Revisión
Con fundamento en lo dispuesto en el artículo 181, párrafo tercero, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el tres de agosto de dos mil veintiséis se acordó ampliar por un periodo razonable el plazo para resolver el presente Recurso de Revisión. 

[bookmark: _Toc209003821][bookmark: _Toc236053853]g) Cierre de instrucción
[bookmark: _Hlk104892386]Al no existir diligencias pendientes por desahogar, el once de agosto de dos mil veintiséis, la Comisionada Sharon Cristina Morales Martínez acordó el cierre de instrucción y la remisión del expediente a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el artículo 185 fracciones VI y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. Dicho acuerdo fue notificado a las partes el mismo día a través del SAIMEX.
[bookmark: _Toc209003822][bookmark: _Toc236053854]CONSIDERANDOS
[bookmark: _Toc209003823][bookmark: _Toc236053855]PRIMERO. Procedibilidad
[bookmark: _Toc209003824][bookmark: _Toc236053856]a) Competencia del Instituto
Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente para conocer y resolver el presente Recurso de Revisión, conforme a lo dispuesto en los artículos 6, Apartado A de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 5, párrafos trigésimo segundo, trigésimo tercero y trigésimo cuarto, fracciones IV y V de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; ordinal 2, fracción II, 13, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 párrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y XXIII y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _Toc209003825][bookmark: _Toc236053857]b) Legitimidad de la parte recurrente
El recurso de revisión fue interpuesto por parte legítima, ya que se presentó por la misma persona que formuló la solicitud de acceso a la Información Pública, debido a que los datos de acceso SAIMEX son personales e irrepetibles.

[bookmark: _Toc209003826][bookmark: _Toc236053858]c) Plazo para interponer el recurso
Es de precisar que la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, describe el mecanismo de procedencia del Recurso de Revisión, como se puede apreciar en el siguiente artículo:

“Artículo 163. La Unidad de Transparencia deberá notificar la respuesta a la solicitud al interesado en el menor tiempo posible, que no podrá exceder de quince días hábiles, contados a partir del día siguiente a la presentación de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el párrafo anterior podrá ampliarse hasta por siete días hábiles más, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las cuales deberán ser aprobadas por el Comité de Transparencia, mediante la emisión de una resolución que deberá notificarse al solicitante, antes de su vencimiento. No podrán invocarse como causales de ampliación del plazo motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.” 

De la interpretación al precepto legal antes citado, se obtiene que, el plazo que les asiste a los Sujetos Obligados para entregar la respuesta a una solicitud de Información Pública es de quince días hábiles posteriores a la presentación de ésta; sin embargo, en aquellos casos en que transcurre el referido plazo de quince días hábiles, sin que los Sujetos Obligados entreguen la respuesta a la solicitud de información, ésta se considera negada; por lo que al solicitante le asiste el derecho para poder presentar el correspondiente Recurso de Revisión.

Derivado de lo anterior, se constituye la figura jurídica de la NEGATIVA FICTA, la cual consiste en atribuir un efecto negativo al silencio de la autoridad administrativa frente a las instancias y solicitudes que hagan los particulares.

Por su parte, el artículo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, establece:

“Artículo 178. El solicitante podrá interponer, por sí mismo o a través de su representante, de manera directa o por medios electrónicos, Recurso Revisión ante el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud dentro de los quince días hábiles, siguientes a la fecha de la notificación de la respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley, a una solicitud de acceso a la Información Pública, el recurso podrá ser interpuesto en cualquier momento, acompañado con el documento que pruebe la fecha en que presentó la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberá remitir el Recurso Revisión al Instituto a más tardar al día siguiente de haberlo recibido.”
(Énfasis añadido) 

Es así que, el Recurso de Revisión se ha de interponer dentro del plazo de quince días hábiles contados a partir del día siguiente en que el particular tiene conocimiento de la resolución respectiva; de ahí que, para que empiece a computarse necesariamente tiene que existir una respuesta expresa por parte de EL SUJETO OBLIGADO. Sin embargo, tratándose de negativa ficta no existe resolución que se haga del conocimiento del particular a partir de la cual pueda computarse dicho término, por lo que es pertinente establecer que no hay plazo para la interposición del Recurso de Revisión y, por tanto, EL RECURRENTE está en libertad de presentar su medio de impugnación en cualquier momento; en consecuencia, se tiene que el presente recurso se interpuso oportunamente.

[bookmark: _Toc209003827][bookmark: _Toc236053859]d) Causal de Procedencia
Resulta procedente la interposición del recurso de revisión, ya que se actualiza la causal de procedencia señalada en el artículo 179, fracción VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.
[bookmark: _Toc209003828][bookmark: _Toc236053860]e) Requisitos formales para la interposición del recurso
LA PARTE RECURRENTE acreditó todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el artículo 180 de la misma normatividad.

[bookmark: _Toc209003829][bookmark: _Toc236053861]SEGUNDO. Estudio de Fondo
[bookmark: _Toc209003830][bookmark: _Toc236053862]a) Mandato de transparencia y responsabilidad del Sujeto Obligado
El derecho de acceso a la información pública es un derecho humano reconocido en el artículo 6º de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en el ámbito local se reconoce  
en el artículo 5 de la Constitución Política del Estado de México, ambas normativas establecen que toda la información en posesión de los sujetos obligados es pública y se rige por el principio de máxima publicidad, salvo las excepciones previstas en la ley. Asimismo, los sujetos obligados tienen la obligación de documentar los actos derivados del ejercicio de sus funciones y garantizar que la información sea clara, veraz y de fácil acceso.

Por su parte, la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios señala que el procedimiento de acceso a la información es la garantía para ejercer este derecho, el cual debe regirse por los principios de simplicidad, rapidez y gratuidad. Además, establece que los sujetos obligados deben proporcionar la información que obre en su poder en el estado en que se encuentre, por lo que están legalmente obligados a atender las solicitudes de acceso a la información de manera completa, congruente y exhaustiva, salvo que se trate de información reservada o confidencial.

[bookmark: _Toc209003831][bookmark: _Toc236053863]b) Controversia a resolver
Con el objeto de ilustrar la controversia planteada, resulta conveniente precisar que, una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente en que se actúa, se desprende que LA PARTE RECURRENTE solicitó lo siguiente:

1. Manual de Organización o documento equivalente donde se describan las atribuciones y responsabilidades de la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico 
2. Monto total de recursos públicos administrados o ejercidos por dicha Dirección durante 2025 y 2026, desglosado por programa.

Ante la omisión de respuesta por parte del SUJETO OBLIGADO, EL RECURRENTE interpuso el presente medio de defensa para impugnar dicha inatención a su solicitud.

En un acto posterior, al rendir su informe justificado, la Secretaría del Ayuntamiento puso a disposición del particular el Manual de Organización a través de un hipervínculo que dirige a un archivo en formato cerrado. Por su parte, la Dirección de Administración y Finanzas, informó que el monto ejercido por la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico durante el año 2025 asciende a un total de $24,525,759.51 pesos.  En consecuencia, el punto central a resolver consiste en determinar si las respuestas emitidas por la Secretaría del Ayuntamiento y por la Dirección de Administración y Finanzas, ambas del municipio, satisfacen plenamente el derecho de acceso a la información pública de la parte solicitante, conforme a los principios de máxima publicidad, accesibilidad y exhaustividad previstos en la normativa aplicable.


[bookmark: _Toc209003832][bookmark: _Toc236053864]c) Estudio de la controversia
Este Órgano Garante basará el análisis del presente, en el contenido íntegro de las actuaciones que obran en el expediente electrónico en EL SAIMEX, para dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando en consideración los elementos aportados por las partes y respetando en todo momento al principio de máxima publicidad consagrado en la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México y demás leyes aplicables en la materia; así como, en los Tratados Internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia con el párrafo tercero del artículo 1 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y los numerales 8 y 9 de la Ley de Transparencia local.

Al respecto, es preciso señalar que la información requerida —sobre el Manual de Organización o documento equivalente donde se describan las atribuciones y responsabilidades de la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico, así como, el monto total de recursos públicos administrados o ejercidos por dicha Dirección durante 2025 y 2026, desglosado por programa— es de carácter estrictamente público, al estar directamente vinculada con el ejercicio de la administración pública.

Bajo este contexto, es conveniente señalar que el sujeto obligado reconoce implícitamente contar con la información requerida por el particular. Por un lado, el Secretario del Ayuntamiento remitió un enlace que direcciona a un archivo en formato cerrado (PDF estándar) donde supuestamente se encuentra el Manual de Organización solicitado; sin embargo, dicha vía no satisface el derecho de acceso a la información pública, toda vez que el formato proporcionado no garantiza una consulta accesible ni se precisan las directrices necesarias para su correcta localización por parte del ciudadano.

De igual modo, la Dirección de Administración y Finanzas asumió tener en su poder parte de los datos solicitados al informar el monto total del presupuesto ejercido por la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico durante el ejercicio fiscal 2025, el cual ascendió a la cantidad de $24,525,759.51 pesos. No obstante, el área competente omitió pronunciarse respecto al ejercicio 2026, así como entregar la información debidamente desglosada por programa correspondiente a ambos periodos (2025 y 2026), conforme fue requerido en la solicitud primigenia.

En consecuencia, se instruye al sujeto obligado a dar respuesta a la solicitud y entregar al particular el Manual de Organización, o documento equivalente, que describa las atribuciones y responsabilidades de la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico. Asimismo, deberá proporcionar el monto total de los recursos públicos administrados o ejercidos por dicha Dirección durante los ejercicios fiscales de 2025 y 2026, desglosado por programa.

Ahora bien, para el caso que una vez se haya realizado una búsqueda exhaustiva y razonable de la información y lo que se ordena no obre dentro de los archivos del Sujeto Obligado por no haberse generado en relación al 2026, bastará con que así lo haga del conocimiento de LA PARTE RECURRENTE,  para tener por colmado su derecho de acceso a la información, atendiendo de manera supletoria a las formalidades que establece el artículo 19, párrafo segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, que es del tenor literal siguiente:

“Artículo 19…
En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en función de las causas que motiven tal circunstancia.”

[bookmark: _Toc173396339][bookmark: _Toc173398715][bookmark: _Toc198658739][bookmark: _Toc209003835]
[bookmark: _Toc173396338][bookmark: _Toc173398714][bookmark: _Toc198658738][bookmark: _Toc209003834][bookmark: _Toc228887890][bookmark: _Toc236053865]d) Vista al Órgano Interno de Control
Finalmente, es de señalar que, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO fue omiso en entregar la respuesta a la solicitud de información pública sujeta a estudio y dado que el Recurso de Revisión materia del presente asunto, no es el medio para investigar y en su caso, sancionar a servidores públicos por la omisión de la entrega de información pública, en atención a lo previsto en el artículo 163 de la Ley de la Materia, que señala el plazo de respuesta y atención a solicitudes de información; motivo por el cual se ordena girar oficio a la Secretaría Técnica del Pleno de este Instituto para hacer del conocimiento del Órgano Interno de Control competente, para que resuelva lo conducente y determine en su caso el grado de responsabilidad en el incumplimiento de las obligaciones establecidas en la misma.
[bookmark: _Toc236053866]e) Conclusión
En mérito de lo anterior, se determinan fundadas las razones o motivos de inconformidad hechos valer por EL RECURRENTE, por lo que el Pleno de este Instituto estima pertinente ORDENAR al SUJETO OBLIGADO dé trámite y respuesta a la solicitud de acceso a la información, atendiendo lo señalado en el presente Considerando.
[bookmark: _Toc198658740]Así, con fundamento en lo establecido en los artículos 5, párrafos trigésimo noveno, cuadragésimo y cuadragésimo primero, fracciones IV y V, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; y en los artículos 2, fracción II, 9, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, este Pleno:

[bookmark: _Toc209003836][bookmark: _Toc236053867]RESUELVE
PRIMERO. Resultan fundadas las razones o motivos de inconformidad hechas valer por LA PARTE RECURRENTE, en términos del Considerando SEGUNDO de la presente resolución.

SEGUNDO. Se ORDENA al SUJETO OBLIGADO atienda la Solicitud de Acceso a la Información Pública que dio origen al Recurso de Revisión número 02352/INFOEM/IP/RR/2026, vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), en términos del Considerando SEGUNDO de esta resolución, y haga entrega de lo siguiente:

1. Manual de Organización o documento equivalente donde se describan las atribuciones y responsabilidades de la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico, vigente al veintiséis de enero de dos mil veintiséis.
2. Monto total de recursos públicos administrados o ejercidos por la Dirección de Desarrollo y Fomento Económico durante 2026, desglosado por programa, vigente al veintiséis de enero de dos mil veintiséis
3. El desglose por programa respecto del monto total de recursos públicos administrados o ejercidos durante el 2025, referido en el informe justificado. 

Para la elaboración de las versiones públicas, se deberá entregar el Acuerdo del Comité de Transparencia mediante el cual se apruebe la clasificación de información, en términos del artículo 49, fracción VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

TERCERO. Notifíquese vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX) la presente resolución al Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, para que conforme al artículo 186 último párrafo, 189 segundo párrafo y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez días hábiles, e informe a este Instituto en un plazo de tres días hábiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente y, se le apercibe que en caso de negarse a cumplir la presente resolución o hacerlo de manera parcial, se le impondrá una medida de apremio de conformidad con lo previsto en los artículos 198, 200, fracción III; 214, 215 y 216 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

CUARTO. Notifíquese a LA PARTE RECURRENTE la presente resolución vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX).

QUINTO. Hágase del conocimiento a LA PARTE RECURRENTE, que, de conformidad con lo establecido en el artículo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, podrá impugnarla vía Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

SEXTO. Hágase del conocimiento a LA PARTE RECURRENTE, que las respuestas que dé EL SUJETO OBLIGADO derivadas de la presente resolución son susceptibles de ser impugnadas nuevamente, mediante Recurso de Revisión, ante el Instituto, en términos del artículo 179, último párrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

SÉPTIMO. Gírese oficio a la Secretaría Técnica del Pleno de este Instituto para hacer del conocimiento del Órgano Interno de Control competente la presente resolución, a fin de que de conformidad con el artículo 190 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios se determine lo conducente, en términos de lo señalado en el Considerando SEGUNDO de la presente resolución.

ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSÉ MARTÍNEZ VILCHIS, MARÍA DEL ROSARIO MEJÍA AYALA, SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA Y GUADALUPE RAMÍREZ PEÑA, EN LA VIGÉSIMA OCTAVA SESIÓN ORDINARIA, CELEBRADA EL DOCE DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTISEIS, ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMÍREZ.
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