Recurso de Revision: 02161/INFOEM/IP/RR/2021

Recurrente:
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Metepec
tocin o b Parsosio 6 Eoete 1 bive ) g Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha veintitrés de junio de dos mil veintiuno.

VISTO el expediente conformado con motivo del Recurso de Revision
02161/INFOEM/IP/RR/2021, interpuesto por _ en lo sucesivo Recurrente o

Particular, en contra de la respuesta del Sujeto Obligado, Ayuntamiento de Metepec, a la
solicitud de acceso a la informacién publica 00135/METEPEC/IP/2021, se emite la presente

Resolucidn, con base en los Antecedentes y Considerandos que a continuacion se exponen:
ANTECEDENTES:

I.  Presentacidn de la solicitud de informacion.

En fecha doce de marzo de dos mil veintiuno, se tuvo por recibida una solicitud de acceso a la

informacion publica, a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX),

ante el Sujeto Obligado Ayuntamiento de Metepec, a la que se le asignd el namero de

expediente 00135/METEPEC/IP/2021, mediante la cual se solicitd lo siguiente:

Solicitud00135/METEPEC/IP/2021

Descripcion clara y precisa de la informacion solicitada

Deseo se realice una biisqueda exhaustiva y razonable en todas las dreas que pudieran contar con la siguiente
informacion, ya que quiero conocer lo siguiente: 1. Los expedientes de adquisiciones por excepcion a la Licitacion
Piblica que se hayan realizado durante los ejercicios 2017, 2018, 2019 y 2020. 2. En wversién piblica los
expedientes que fueron resueltos en materia de autorizacién de pensiones durante los ejercicios 2018, 2019 y

2020. 3. Cudles son las acciones de control y evaluacién que se han realizado en materia de pensiones y cudles
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han sido sus resultados y, en su caso, las sanciones que se han impuesto, correspondientes a los ejercicios 2018,

2019 y 2020.

Modalidad de entrega a través del SAIMEX

El Particular no adjunt6 archivos a su solicitud de informacion.

II. Solicitud de Aclaracion

El veintidds de abril de dos mil veintiuno, el Sujeto Obligado notifico la solicitud de aclaracion
al Particular para atender los requerimientos relacionados con las acciones de control y
evaluacion que se han realizado en materia de pensiones y cudles han sido sus resultados y,
en su caso, las sanciones que se han impuesto, correspondientes a los ejercicios 2018, 2019 y

2020.

En tal sentido el Particular fue omiso en atender el requerimiento de aclaracion.

III.  Notificacion del Sujeto Obligado

El doce de abril de dos mil veintiuno, el Sujeto Obligado notificé al Particular el archivo de la

solicitud como concluida al no haberse realizado el desahogo de la aclaracion solicitada.

IV. Interposicion del Recurso de Revision.

En fecha veintiuno de abril de dos mil veintiuno, se recibidé en este Instituto, a través del
Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX), el Recurso de Revision interpuesto

por el Recurrente, en los siguientes términos:
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SOLICITUD 00135/METEPEC/1P/2021
ACTO IMPUGNADO

“No se entregd la totalidad de la informacion solicitada”

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

“No se entregd la totalidad de la informacién solicitada.”

El Particular no adjunté archivos a la interposicion del Recurso de Revision.

IV.- Tramite del Recurso de Revision ante el Instituto

a) Turno del Recurso de Revision.

El veintiuno de abril de dos mil veintiuno, el Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense
(SAIMEX), asign6é el ntiimero de expediente 02161/INFOEM/IP/RR/2021 al medio de
impugnacién que nos ocupa, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Organo
Garante y lo turné al Comisionado Ponente Luis Gustavo Parra Noriega, para los efectos del
articulo 185, fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de México y Municipios.

b) Admision del Recurso de Revision.

El veintisiete de abril de dos mil veintiuno de dos mil veintiuno, se acordd la admision del
Recurso de Revision interpuesto por el Recurrente en contra del Sujeto Obligado, en términos
del articulo 185, fracciones I y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, lo que fue notificado a las partes el mismo dia, a través

del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), en el que se les otorg6 un plazo
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de siete dias habiles posteriores a la misma, para que manifestaran lo que a su derecho

conviniera y formularan alegatos.

En tal sentido, tanto el Sujeto Obligado como el Particular fueron omisos en realizar

manifestacion alguna.

) Ampliacion del plazo para resolver.

El quince de junio de dos mil veintiuno, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 181,
parrafo tercero, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Meéxico y Municipios, se acord6 ampliar por un periodo de quince dias habiles, el plazo para
resolver el Recurso de Revisidon que nos ocupa; acto que fue notificado a las partes, el mismo

dia, mediante el Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX).

d) Cierre de instruccion.

El quince de junio de dos mil veintiuno, al no existir diligencias pendientes por desahogar, se
emitid el acuerdo por medio del cual se declard cerrada la instruccion y se determind pasar el
expediente a resolucion, en términos de lo dispuesto en los articulos 185, fracciones VI 'y VIII
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, mismo que fue notificado a las partes el mismo dia, a través del Sistema de Acceso

a la Informacion Mexiquense (SAIMEX).
En razon de que fue debidamente sustanciado el expediente electronico y no existe diligencia

pendiente de desahogo, se emite la resolucidon que conforme a Derecho proceda, de acuerdo a

los siguientes:
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia.

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el
presente recurso de revision interpuesto por la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en
los articulos 6°, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5°,
parrafos vigésimo noveno, trigésimo y trigésimo primero, fracciones I, II, III, IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1°, 8°, 9°, 10, 37 y 42, fracciones
I, II y III, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 1°, 2°,
fracciones Il y IV; 13, 29, 36, fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero, 185, 188 y 189
de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de México y Municipios;
7°,9°, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica y Proteccidon de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.

De las constancias que forman parte del Recurso de Revision que se analiza, se advierte que

previo al estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de improcedencia y

sobreseimiento que se adviertan, para determinar su procedencia.

Causales de improcedencia.

Este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia, por tratarse de una

cuestion de orden publico y de estudio preferente (acorde con el Criterio orientador en la Tesis
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de Jurisprudencia “IMPROCEDENCIA.” (Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca,
1985, pag. 262), el cual establece que debe examinarse previamente la procedencia del juicio
de amparo, sea que las partes lo soliciten o no, por ser una cuestion de orden publico; de tal
suerte, deberd ser desechado cualquier Recurso de Revision que actualice alguno de los
supuestos establecidos en el articulo 191 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios, por ser improcedente.

En el presente caso, no se actualiza ninguna de las causales de improcedencia establecidas en
el ordenamiento juridico previamente sefialado, toda vez que: el recurso fue presentado
dentro del plazo establecido en el articulo 178 de la Ley la materia; ademas, que este Instituto
no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algin medio de defensa presentado por
el Recurrente ante otra instancia; no existié prevencion alguna; la veracidad de la respuesta
no formé parte del agravio; ni se realizé una consulta o ampliacion a los alcances del

requerimiento informativo.

Asimismo, se actualizan las causales de procedencia del recurso de revision sefialada en el
articulo 179, fraccién V, de la Ley en cita, pues se queja de la entrega incompleta de la

informacioén.

Causales de sobreseimiento.

Por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se actualiza alguna

causal de sobreseimiento.

El articulo 192 de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Ptblica del Estado de México
y Municipios, senala las causales por las cuales se puede sobreseer en todo o en parte, el

Recurso de Revision; asi, del andlisis realizado por este Instituto, se advierte que no se
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actualiza algin supuesto de sobreseimiento; lo anterior, en virtud de que no hay constancias
en el expediente en que se acttia, de que el Recurrente se haya desistido del recurso, haya
fallecido, sobreviniera alguna causal de improcedencia, que el Sujeto Obligado hubiese

modificado o revocado el acto impugnado o bien, haya quedado sin materia.

En ese orden de ideas, se considera procedente entrar al fondo del presente asunto.

TERCERO. Determinacion de la Controversia.

Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente en que se acttia, se
desprende que el Recurrente se inconformo por la entrega incompleta de la informacion, por
lo que se actualiza la causal de procedencia sefialada en el articulo 179, fraccion V de la Ley en

cita.

Lo anterior se desprende de las documentales que obran en el expediente electrénico del
Recurso de Revision que nos ocupa, consistentes en: la solicitud de acceso a la informacion, la
respuesta del Sujeto Obligado y el escrito recursal; instrumentales que se toman en cuenta a
efecto de resolver el presente medio de impugnacion, conforme a lo dispuesto por el articulo
185, fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de

Meéxico y Municipios.

CUARTO. Marco normativo aplicable en materia de transparencia y acceso a la informacion

publica.

El articulo 6°, Apartado A), fraccion I de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que toda la informacion en posesidon de cualquier autoridad, entidad,

organo y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos,
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partidos politicos, fideicomisos y fondos ptblicos, asi como de cualquier persona fisica, moral
o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito
federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente por razones
de interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion
de este derecho debera prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados
deberdan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la ley determinard los supuestos especificos bajo los cuales procedera la declaracién

de inexistencia de la informacion.

La Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 4 de mayo de 2015, dispone en su articulo 70, que en la Ley Federal
y de las Entidades Federativas se contemplara que los sujetos obligados pongan a disposicién
del puiblico y mantengan actualizada, en los respectivos medios electrénicos, de acuerdo con
sus facultades, atribuciones, funciones u objeto social, segtin corresponda, la informacién, por
lo menos, de los temas, documentos y politicas que a continuacion se sefialan. Describiendo

mas adelante cada supuesto.

En este sentido, los Lineamientos técnicos generales para la publicacion, homologacion y
estandarizacion de la informacion de las obligaciones establecidas en el titulo quinto y en la
fraccion IV del articulo 31 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, que deben de difundir los sujetos obligados en los portales de Internet y en la
Plataforma Nacional de Transparencia, establecen los formatos para dar cumplimiento a las

Obligaciones de Transparencia, asi como los plazos de actualizacién.

Por su parte, en materia local, el articulo 5°, fraccion I de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México, es coincidente con la Constitucion Federal, al establecer que toda

la informacion en posesion de cualquier autoridad Estatal o Municipal, asi como de los
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organos auténomos, es publica y solo podra ser reservada temporalmente por razones de

interés publico en los términos que fijen las leyes.

La Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios

(Reglamentaria del articulo 5° de la Constitucion Local), establece lo siguiente:

El articulo 12 que, quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o
conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de las

disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados solo proporcionaran la informacion publica que se les requiera y que
obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de proporcionar
informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
del solicitante; no estaran obligados a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar

investigaciones.

El articulo 18, que Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio
de sus facultades, competencias o funciones, considerando desde su origen la eventual

publicidad y reutilizacion de la informacion que generen.
El articulo 19, que se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos

obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe

motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven tal circunstancia.
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QUINTO. Estudio de Fondo.

Tal y como se desprende de la solicitud de informacion publica, el Particular requirio al

Ayuntamiento de Metepec, la siguiente informacion:

1. Los expedientes de adquisiciones por excepcion a la Licitacion Publica que se hayan
realizado durante los ejercicios 2017, 2018, 2019 y 2020.

2. Los expedientes que fueron resueltos en materia de autorizacion de pensiones durante
los ejercicios 2018, 2019 y 2020.

3. Las acciones de control y evaluacidon que se han realizado en materia de pensiones y
cudles han sido sus resultados y, en su caso, las sanciones que se han impuesto,

correspondientes a los ejercicios 2018, 2019 y 2020.

En ese orden de ideas, es menester clarificar si el Sujeto Obligado cuenta con atribuciones para
haber generado o poseer dicha informacion dentro de sus archivos, de acuerdo con lo

siguiente:

Por lo que respecta a los expedientes de adquisiciones por excepcién a la Licitacion
Publica.

Ley de Contratacion Piiblica del Estado de México y Municipios

“CAPITULO SEXTO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE ADQUISICION
SECCION PRIMERA
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 26.- Las adquisiciones, arrendamientos y servicios se adjudicardn a través de licitaciones
publicas, mediante convocatoria publica.
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Articulo 27.- La Secretaria, las entidades, los tribunales administrativos y los ayuntamientos podrdn
adjudicar adquisiciones, arrendamientos y servicios, mediante las excepciones al procedimiento de
licitacién que a continuacion se sefialan:

L. Invitacidén restringida.

II. Adjudicacién directa.”

Derivado de los articulos en cita, se reafirma la competencia con la que cuenta el Sujeto
Obligado para conocer de los procesos por los cuales se adjudica adquisiciones, arrendamiento

o bien servicios para ejercicio de sus funciones.

Ahora bien, la documentacion que resulta de los procedimientos de adquisicion, configuran
informacion publica que corresponde a las obligaciones de transparencia, en términos del
articulo 92, fraccion XXIX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de México y Municipios, prevé lo siguiente:

“Capitulo 11
De las Obligaciones de Transparencia Comunes
Articulo 92. Los sujetos obligados deberdn poner a disposicion del piiblico de manera permanente y
actualizada de forma sencilla, precisa y entendible, en los respectivos medios electrénicos, de acuerdo
con sus facultades, atribuciones, funciones u objeto social, segtin corresponda, la informacién, por

lo menos, de los temas, documentos y politicas que a continuacion se sefialan:

Tal XXVIII

XXIX. La informacidn sobre los procesos y resultados sobre procedimientos de adjudicacion
directa, invitacion restringida y licitacion de cualquier naturaleza, incluyendo la version publica
del expediente respectivo y de los contratos celebrados, que deberdn contener, por los menos, lo
siguiente:
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a) De licitaciones piiblicas o procedimientos de invitacion restringida:

1) La convocatoria o invitacion emitida, asi como los fundamentos legales aplicados para llevarla a
cabo;

2) Los nombres de los participantes o invitados;

3) El nombre del ganador y las razones que lo justifican;

4) El drea solicitante y la responsable de su ejecucion;

5) Las convocatorias e invitaciones emitidas;

6) Los dictdmenes y fallo de adjudicacion;

7) El contrato y, en su caso, sus anexos;

8) Los mecanismos de vigilancia y supervision, incluyendo en su caso, los estudios de impacto
urbano y ambiental, seguin corresponda;

9) La partida presupuestal, de conformidad con el clasificador por objeto del gasto, en el caso de ser
aplicable;

10) Origen de los recursos especificando si son federales, estatales o municipales, asi como el tipo
de fondo de participacion o aportacion respectiva;

11) Los convenios modificatorios que, en su caso, sean firmados, precisando el objeto y la fecha de
celebracion;

12) Los informes de avance fisico y financiero sobre las obras o servicios contratados;
13) EI convenio de terminacion; y

14) El finiquito.

b) De las adjudicaciones directas:

1) La propuesta enviada por el participante;

2) Los motivos y fundamentos legales aplicados para llevarla a cabo;

3) La autorizacion del ejercicio de la opcion;

4) En su caso, las cotizaciones consideradas, especificando los nombres de los proveedores y

sus montos;
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5) El nombre de la persona fisica o juridica colectiva adjudicada;

6) La unidad administrativa solicitante y la responsable de su ejecucion;

7) El niimero, fecha, el monto del contrato y el plazo de entrega o de ejecucién de los
servicios u obra;

8) Los mecanismos de vigilancia y supervision, incluyendo, en su caso, los estudios de impacto
urbano y ambiental, seguin corresponda;

9) Los informes de avance sobre las obras o servicios contratados;

10) El convenio de terminacion; y

11) El finiquito

XXX al LIL”

Del articulo en cita, se prevé que el Sujeto Obligado no solo cuenta con la competencia para
conocer de parte de la informacion solicitada por el Particular, sino que también se encuentra

constrefiido a dar publicidad a la misma.

Una vez que ha quedado clara la relacién entre la informacion solicitada y las diversas
atribuciones que los antes citados dispositivos legales le confieren al Ayuntamiento de

Metepec, se realizara el analisis de los agravios hechos valer por la ahora Recurrente.

En principio, es de suma importancia sefialar los objetivos de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, en relaciéon con la obligacion de
acceso por parte de los Sujetos Obligados, los cuales se encuentran establecidos en el articulo

2° de dicho ordenamiento juridico y son los siguientes:

. Proveer lo necesario para garantizar a toda persona el derecho de acceso a la

informacion publica, a través de procedimientos sencillos, expeditos, oportunos y gratuitos;
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. Transparentar la gestion publica, mediante la difusion de la informacion generada por
los Sujetos Obligados, y
. Promover, fomentar y difundir la cultura de la transparencia en el ejercicio de la

funcion publica, el acceso a la informacion y la participacion ciudadana, asi como, la rendicion

de cuentas.

Conforme a lo anterior, se deprende que los objetivos de la Ley de la materia, son establecer
las bases que regiran las formas para garantizar el derecho de acceso a la informacion,
mediante procesos sencillos y expeditos, la promocion, fomento y difusion de la cultura de
transparencia y la rendicion de cuentas, a través de establecimiento de politicas publicas y
mecanismos que garanticen la publicidad de informacién oportuna, verificable, comprensible,

actualizada y completa.

En ese orden de ideas, para la atencidon de las solicitudes de acceso a la informacién, debe
privilegiarse el principio de maxima publicidad el cual dispone que toda la informacion en
posesion de los sujetos Obligados sera publica, completa, oportuna y accesible, sujeta a un
claro régimen de excepciones que deberan estar definidas y ser legitimas y estrictamente

necesarias en una sociedad democratica.

Para lograr lo precisado, los Sujetos obligados deben seguir el procedimiento para la atencion
a las solicitudes de acceso a la informacidn, establecido en los articulos 151, 160, 162, 163, 164,
165 y 166, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México

y Municipios, el cual es el siguiente:

. Las Unidades de Transparencia de los Sujetos obligados deben garantizar las medidas

y condiciones de accesibilidad para que toda persona puede ejercer el derecho de acceso a la
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informacion; por lo que, son las responsables de hacer las notificaciones correspondientes,
ademas de llevar a cabo de todas las gestiones necesarias para facilitar el acceso de la

informacion;

. La respuesta a los requerimientos informativos, deberan notificarse al interesado en el
menor tiempo posible, que no podra exceder de quince dias habiles, contados a partir del dia
siguiente a la presentacion de esta. Excepcionalmente, el plazo referido podra ampliarse por
siete dias hébiles mds, cuando existan razones fundadas y motivadas, a través del Comité de

Transparencia;

. Las Unidades de Transparencia garantizaran que las solicitudes se turnen a todas las
areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo con sus
facultades, funciones y atribuciones, para que realicen una biisqueda exhaustiva y razonable
de la documentacion solicitada, con el fin de que proporcionen las expresiones documentales

que se encuentren en sus archivos o que estén constrefiidos a elaborar;

. El acceso se dard en la modalidad de entrega y en su caso, de envio elegido por la
solicitante, cuando no pueda entregarse en dicha modalidad, el Sujeto Obligado debera
ofrecer otras; por lo cual, debera fundamentar y motivar la necesidad de modificar el medio

de entrega, y

* Las Unidades de Transparencia, tendran disponible la informacién requerida durante un
plazo minimo de sesenta dias habiles, contados a partir de que la solicitante hubiere realizado,
en su caso, el pago respectivo, el cual debera efectuarse en un plazo no mayor a treinta dias
haébiles; por lo que, una vez trascurrida dicha temporalidad, los Sujetos obligados daran por

concluida la solicitud y procederan de ser el caso, a la destruccion del material.
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En este sentido, con el objetivo de generar un estudio claro de las actuaciones, a continuacion,

se inserta una Tabla de relacion, en la que se pueden observar de manera clara, la respuesta

que recayo a la solicitud, asi como la inconformidad expuesta por el Recurrente.

realizado durante los ejercicios

2017, 2018, 2019 y 2020.

Informacion solicitada Respuesta Impugnacion
1. Los expedientes de | El Sujeto Obligado realiz6 wun | El Particular
adquisiciones por excepcién a la | requerimiento de aclaracion al Particular, | manifiesta ~ como
Licitacién Pablica que se hayan | ante lo cual, el mismo fue omiso en dar | motivos de

atencion, por lo que el Ayuntamiento de
Metepec determind archivar la solicitud

como concluida

2. Los expedientes que fueron
resueltos en  materia de
autorizacion de  pensiones
durante los ejercicios 2018, 2019

y 2020.

3. Cuales son las acciones de
control y evaluacién que se han
realizado en  materia de
pensiones y cuales han sido sus
resultados y, en su caso, las
sanciones que se han impuesto,

correspondientes a los ejercicios

2018, 2019 y 2020.

inconformidad la
entrega incompleta

de la informacion
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Ahora bien, con base en el cuadro anterior, se advierte que posterior a la solicitud de
informacion publica, el Sujeto Obligado realizé un requerimiento de aclaracion al Particular,
ante lo cual, el mismo fue omiso en dar atencion, por lo que el Ayuntamiento de Metepec
determind archivar la solicitud como concluida, de lo cual el Particular se dolid en el sentido

de la entrega de informacion incompleta.

En primer término se hace constar que los motivos de inconformidad del Particular son
infundados, toda vez que el Sujeto Obligado no le proporciond respuesta a su solicitud de

informacion, por lo que la misma no puede estar incompleta.

No obstante lo anterior, el Cuarto Parrafo del Articulo 181 de la Ley estatal de transparencia,
establece que durante el procedimiento debera aplicarse la suplencia de la queja a favor del
recurrente, sin cambiar los hechos expuestos, asegurandose de que las partes puedan

presentar, de manera oral o escrita, los argumentos que funden y motiven sus pretensiones.

En tal sentido este Instituto analizard la determinacidén que tomo el Sujeto Obligado de dar por
concluida la solicitud de informacién al no haberse realizado el desahogo de la aclaracién, con

el fin de establecer si la misma, fue emitida conforme a derecho.

En tal sentido es necesario llamar al estudio al articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, a saber:

Articulo 159. Cuando los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten
insuficientes, incompletos o sean erréneos, la Unidad de Transparencia podrd requerir al solicitante,
por una sola vez y dentro de un plazo que no podrd exceder de cinco dias hdbiles contados a partir
de la presentacion de la solicitud, para que, en un término de hasta diez dias hdbiles, indique otros
elementos que complementen, corrijan o amplien los datos proporcionados o bien, precise uno o

varios requerimientos de informacion.
Pégina 17 de 32



Recurso de Revision:  02161/INFOEM/IP/RR/2021
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Metepec

Frarscarecis. Access s @ eemaci Puskes 1 Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega

En este requerimiento interrumpird el plazo de respuesta establecido en el articulo 163 de la presente
Ley, por lo que comenzard a computarse nuevamente al dia siguiente del desahogo por parte del
particular. En este caso, el sujeto obligado atenderd la solicitud en los términos en que fue desahogado
el requerimiento de informacién adicional.

La solicitud se tendrd por no presentada cuando los solicitantes no atiendan el requerimiento de
informacion adicional, salvo que en la solicitud inicial se aprecien elementos que permitan identificar
la informacién requerida, quedando a salvo los derechos del particular para volver a presentar su
solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendrd por presentada la solicitud por lo

que respecta a los contenidos de informacion que no formaron parte del requerimiento.

En tal sentido el Particular presentd su solicitud de informacién, misma que consistio en los
expedientes de adquisiciones por excepcion a la Licitacion Publica que se hayan realizado
durante los ejercicios 2017, 2018, 2019 y 2020, los expedientes que fueron resueltos en materia
de autorizacion de pensiones durante los ejercicios 2018, 2019 y 2020 y cudles son las acciones
de control y evaluacion que se han realizado en materia de pensiones y cudles han sido sus
resultados y, en su caso, las sanciones que se han impuesto, correspondientes a los ejercicios
2018, 2019 y 2020.

Ante el requerimiento de informacion anterior, el responsable de la Unidad de Informacién

del Sujeto Obligado realizo el requerimiento de aclaracion siguiente:
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Al respecto, se le requiere respetuosamente se sirva en un plazo no mayor a diez dias habiles especificar que
informacién requiere de este H. Ayuntamiento respecto al numeral 3, cuando sefiala “3. Cuales son las
acciones de control y evaluacién que se han realizado en materia de pensiones y cuales han sido sus
resultados y, en su caso, las sanciones que se han impuesto, correspondientes a los ejercicios 2018, 2019 y
2020.", pues para este Sujeto Obligado, los datos ingresados resultan insuficientes o poco claros para proceder
con la busqueda de informacién al requerir informacion en el ambito de las funciones del ISSEMYM.

Lo anterior para que, en caso de proceder, se pueda atender eficazmente su requerimiento.

En caso de que no se desahogue el requerimiento sefialado dentro del plazo citado se tendra por no
presentada la solicitud de informacién, quedando a salvo sus derechos para volver a presentar la solicitud, lo
anterior con fundamento en el articulo 159 de la Ley invocada.

En caso de que no se desahogue el requerimiento sefialado dentro del plazo citado se tendra por no
presentada la solicitud de informacién, quedando a salvo sus derechos para volver a presentar la solicitud, lo
anterior con fundamento en el articulo 159 de la Ley invocada.

ATENTAMENTE

Alberto Daniel Garcia Curiel
Responsable de la Unidad de Informacion
Ayuntamiento de Metepec

Ante la falta de atencion por parte del Particular, el doce de abril de dos mil veintiuno, el
Ayuntamiento de Metepec tuvo por no presentada la solicitud de aclaracion y archivo la

solicitud como concluida.

No obstante lo anterior, este Instituto Garante, determina que dar por concluida la solicitud

de informacion es improcedente al tenor de lo siguiente:

a) El ya referido articulo 159 de la ley de transparencia local, en su primer parrafo
contempla el supuesto en el que los Sujetos Obligados podran requerir a los solicitantes,

aclarar o ampliar su solicitud, estableciendo lo siguiente:

“Cuando los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten insuficientes,
incompletos o sean erréneos, la Unidad de Transparencia podrd requerir al solicitante,
por una sola vez y dentro de un plazo que no podrd exceder de cinco dias hdbiles contados

a partir de la presentacion de la solicitud, para que, en un término de hasta diez dias
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habiles, indique otros elementos que complementen, corrijan o amplien los datos

proporcionados o bien, precise uno o varios requerimientos de informacion.”

De lo anterior puede apreciarse que para que sea procedente requerir a los solicitantes otros
elementos que complementen, corrijan o amplien los datos proporcionados o bien, precise uno
o varios requerimientos de informacion, los detalles proporcionados para localizar los

documentos deben resultar insuficientes, incompletos o sean erréneos.

En tal sentido, este 6rgano Garante puede apreciar que la solicitud de informacién contiene
los elementos suficientes y completos para determinar qué informacion es la requerida, asi
mismo no se aprecia error alguno en su planteamiento, toda vez que de la simple lectura del
requerimiento se deduce claramente que el mismo consiste en tener acceso a la siguiente

informacioén:

¢ Los expedientes de adquisiciones por excepcién a la Licitacion Publica que se hayan
realizado durante los ejercicios 2017, 2018, 2019 y 2020.

e Los expedientes que fueron resueltos en materia de autorizacion de pensiones durante
los ejercicios 2018, 2019 y 2020.

e Las acciones de control y evaluacidon que se han realizado en materia de pensiones y
cudles han sido sus resultados y, en su caso, las sanciones que se han impuesto,

correspondientes a los ejercicios 2018, 2019 y 2020.

Por lo cual el Ayuntamiento de Metepec debi6 haber dado tramite a la solicitud y seguir el
procedimiento para la atencion a las solicitudes de acceso a la informacion, establecido en los
articulos 151, 160, 162, 163, 164, 165 y 166, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios.
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De igual forma, si del analisis del requerimiento informativo, el sujeto Obligado considerd que
alguno de sus contenidos no formaban parte de su ambito competencial, se debié haber

procedido conforme el articulo 167 de la ley local de transparencia.

Articulo 167. Cuando las unidades de transparencia determinen la notoria incompetencia por parte
de los sujetos obligados, dentro del dmbito de aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la
informacion, deberdan comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias hdbiles posteriores a la
recepcion de la solicitud y, en su caso orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes.
Si los sujetos obligados son competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, deberd dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion sobre la cual
es incompetente se procederd conforme lo sefiala el pdrrafo anterior.

Si transcurrido el plazo sefialado en el primer pdrrafo de este articulo, el sujeto obligado no declina
la competencia en los términos establecidos, podrd canalizar la solicitud ante el sujeto obligado

competente.

Situacién que en la especie no se realizd

Asi mismo, del ultimo parrafo del multicitado articulo 159 se desprende que se tendra por
presentada la solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacion que no formaron
parte del requerimiento, situacién que no sucedio, toda vez que el responsable de la Unidad
de Informacion tuvo por no presentada la totalidad de la solicitud de informacion, incluyendo

los contenidos que no fueron parte de la aclaracion.
En tal virtud, este Organo Garante determina revocar la determinacién del Ayuntamiento de

Metepec al tener por concluida la solicitud de informacion 00135/METEPEC/IP/2021, toda vez

que dicha determinacion no fue fundada y motivada correctamente.
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Al respecto el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
establece que todo acto de autoridad debe de estar debidamente fundado y motivado, en el
que se exprese el precepto legal aplicable al caso, ademds de sefialarse las circunstancias,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en cuenta para la emision del
acto. Sirve de sustento la jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

del rubro siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de
autoridad debe estar suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo
primero que han de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y por
lo sequndo, que también deben sefialarse con precision, las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para
la emision del acto, siendo necesario ademds, que exista adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configure la
hipdtesis normativa. Esto es, que cuando el precepto en comento previene que nadie
puede ser molestado en su persona, propiedades o derechos sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la causa legal del
procedimiento, estd exigiendo a todas las autoridades que apeguen sus actos a la ley,
expresando de que ley se trata y los preceptos de ella que sirvan de apoyo al
mandamiento relativo. En materia administrativa, especificamente, para poder
considerar un acto autoritario como correctamente fundado, es necesario que en él
se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén aplicando al caso concreto,
es decir, los supuestos normativos en que se encuadra la conducta del gobernado
para que esté obligado al pago, que serdn sefialados con toda exactitud, precisdndose

los incisos, subincisos, fracciones y preceptos aplicable, y b).- Los cuerpos legales y
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preceptos que otorgan competencia o facultades a las autoridades para emitir el acto

en agravio del gobernado.”

En razén de lo anterior, este Instituto determina que la determinacion de tener por no
presentada la solicitud realizada por el Sujeto Obligado no es procedente, toda vez que no fue
debidamente fundado y motivado, toda vez que no se adecuaron los motivos aducidos y las

normas aplicables que en el caso concreto configuren la hipotesis normativa

En tal virtud es procedente ordenar al Ayuntamiento de Metepec, de tramite y respuesta a la

solicitud de informacion publica 00135/METEPEC/IP/2021.

Ahora bien, de acuerdo a lo solicitado por el Particular resulta necesario traer a colacion lo

establecido por la normatividad siguiente:

Articulo 27 de la Ley de Contratacion Publica del Estado de México y Municipios:

Articulo 27.- La Secretaria, las entidades, los tribunales administrativos y los ayuntamientos podrin
adjudicar adquisiciones, arrendamientos y servicios, mediante las excepciones al procedimiento de
licitacion que a continuacion se sefialan:

L. Invitacién restringida.

II. Adjudicacién directa.”

En tal sentido, la solicitud del hoy Recurrente, versa en que se le proporcionen los expedientes
mediante los cuales se adjudicé adquisiciones, arrendamientos y servicios a través de los

procedimientos de Invitacion restringida o adjudicacion directa.

En ese tenor, la informacion relacionada a los procedimientos de adjudicacién directa

corresponden a informacion publica que de manera oficiosa, los Sujeto Obligados deben de
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publicar en el Portal IPOMEX, de acuerdo a la fraccion XXIX del articulo 92 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México, por lo que se llevo a
cabo una revision del Portal del Sujeto Obligado y se advirtié que el mismo esta actualizado,
aunque no cuenta con informacién del afio 2021, por lo que procede dar vista a la Direccion
General Juridica a efecto, no obstante si se publica la informacion de los afios solicitados por

el Recurrente, como se muestra a continuacion:

fos 2011.2015 Fr. aos 2015.2017

Resultados de procedimientos de adjudicacion directa 20210248 1355 14
realizados

ALBERTO DANIEL GARCIA CURJEL
JEFE DE LA UNIDAD DE

Fr. aftos 2011.2015 Fr. afios 2015.2017

Resultados de procedimientos de licitacion publica e 20210511 201058
invitacion a cuando menos tres personas realiza

2010511 20123

ALBERTO DANIEL GARCIA CURIEL
JEFE DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA
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Conforme a lo senalado, se advierte, que el Sujeto Obligado tiene competencia para atender
parte de la solicitud del Particular; en virtud de que conforme al articulo 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios, los sujetos
obligados solo estdn constrefiidos a proporcionar la informacion publica que obre en sus
archivos, en el estado en que esta se encuentre; por lo que, la entrega no comprende el
procesamiento de la misma, ni presentarla conforme al interés del solicitante, ademas, que
tampoco debera generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones. Por lo que
debera de proceder, segun lo establecido en el articulo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México, turnando la solicitud a todas las areas
competentes que cuenten o deban tener la informacién, con objeto de que realicen una

busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

No se deja de lado que, es posible que los documentos que den cuenta de la informacion, que
se ordena entregar pudiera contener informacion clasificada como confidencial, por lo que es
de sefialar que previo a la entrega al Recurrente, de ser el caso, debera llevarse a cabo la
revision de los documentos y de resultar procedente la entrega en versidon publica y para el
caso de contener informacion susceptible de ser clasificado como reservada, la misma debera
ser autorizada por el Comité de Transparencia, en donde se funde y motive la clasificacion de
la informacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 49, fracciones Il y VIII, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en
relacion con lo establecido en los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y

Desclasificacion de la Informacion, asi como para Elaboraciéon de Versiones Ptblicas.
Por lo que refiere a la informacion sobre pensiones es de sefalar que la Ley de Seguridad Social

para los Servidores Publicos del Estado De México y Municipios, dispone sobre las pensiones,

lo siguiente:
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ARTICULO 4.- El Instituto con el fin de otorgar pensiones proporcionales a los afios de servicio
cotizados en este sistema de sequridad social, podrd reconocer los afios de servicio laborados y
cotizados por los servidores piiblicos en otros regimenes de seguridad social, para lo cual celebrard

convenios de portabilidad de derechos.

ARTICULO 8.- Los familiares o dependientes econémicos del servidor piiblico y del pensionado,
para recibir las prestaciones sefialadas, deberin registrarse ante el Instituto, y este, llevard el registro
control de vigencia de derechos, y sélo se negard el servicio cuando no se haya cumplido con el
registro, excepto en casos de urgencia médica.

La edad, las relaciones familiares, la dependencia economica y los demds requisitos que sean
necesarios para acreditar los derechos, se comprobardn con arreglo a las disposiciones legales,
administrativas o las que sefialen el uso o la costumbre y a los estudios socioecondmicos que para tal

efecto realice el Instituto.

ARTICULO 20.- Son atribuciones del Consejo Directivo:

Lall...

IV. Aprobar las bases generales para conceder, negar, suspender, modificar y revocar las
pensiones en los términos de esta ley y sus disposiciones reglamentarias, asi como para
otorgar los créditos que ésta prevé;

V.a XVIII...

ARTICULO 73.- El Instituto resolverd respecto al otorgamiento de una pension del sistema
solidario de reparto en un plazo de treinta dias contados a partir de la fecha en que reciba la solicitud
con la documentacién correspondiente.

Si en el término sefialado no se ha otorgado la pension, el Instituto queda obligado a efectuar el pago
de la pensién probable que se determine, sin perjuicio de continuar el tramite para el otorgamiento
de la pension definitiva.

Cuando el Instituto hubiese realizado un pago indebido a causa de alguna omisién o error, la persona

que recibid el pago indebido deberd devolverlo o podrd convenir la forma de restituirlo. Cuando el
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pago indebido sea ocasionado por informacién proporcionada por la institucion publica, el Instituto
se resarcird con cargo al presupuesto de la misma.

El 6rgano competente del Poder Legislativo, o en su caso de la institucion piiblica proporcionard al
Instituto y a los servidores puiblicos la informacion que requieran para llevar a cabo los trdmites

para el otorgamiento de las pensiones correspondientes.

De acuerdo con lo expuesto, el Sujeto Obligado no es competente para conocer sobre la
informacion relacionada con el pago de pensiones, por lo que procede ordenar emita acuerdo

de incompetencia, en términos del articulo 167 de la Ley de la materia.

Ahora bien, para el caso de que el Particular no tenga por satisfecho su derecho de acceso a la
informacion cuando el Sujeto Obligado de cumplimiento a la presente Resolucion, en términos
del articulo 179, ultimo parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de México y Municipios, podra impugnarla de nueva cuenta ante este Instituto.

SEXTO. Decision

Con fundamento en el articulo 186, fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, este Instituto considera procedente
ORDENAR al Sujeto Obligado, a efecto de que, atienda la solicitud de acceso a la informacién
00135/METEPEC/IP/2021 y a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense

(SAIMEX), proporcione la respuesta que conforme a derecho corresponda.

Términos de la Resolucion para el Recurrente:

Este Instituto Garante, ha determinado que el Sujeto Obligado no atendié de forma correcta
su solicitud de acceso a la informacion, al haberle solicitado un aclaracion improcedente y

posteriormente tener por concluida la totalidad de su solicitud, por lo que se determiné que
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el Ayuntamiento de Metepec, puede tener en sus archivos los documentos que son de su
interés, sélo por lo que hace a los procedimientos de adquisicién y le ha ordenado dar

respuesta en términos de Ley.

La labor del INFOEM, es apoyar a la poblacion para acceder a la informaciéon publica y

garantizar la proteccion de sus datos personales.

SEPTIMO. Vista a la Contraloria Interna y Organo de Control y Vigilancia.

En el caso en estudio, como ha quedado sefialado que el Ayuntamiento de Metepec no dio
atencion a la solicitud de acceso a la informacion publica de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 155, 159, 160 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, toda vez que como se indico, por lo que se advierte una
atencion inadecuada del derecho de acceso a la informacién, toda vez que no se le dio curso

al requerimiento informativo..

Al respecto, el articulo 36, fraccion X, del ordenamiento juridico en cita, establece que es
atribucion de este Instituto hacer del conocimiento del Organo Interno de Control o
equivalente de cada Sujeto Obligado las infracciones a esta Ley. En ese sentido, de
conformidad con lo previsto en el articulo 222, fraccion I, de dicho ordenamiento, son causas
de responsabilidad administrativa cualquier acto u omisiéon que provoque la suspensién o

deficiencia en la atencién de las solicitudes de informacion.

Por su parte, el articulo 223 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, prevé que este Instituto deberd dar vista a la Contraloria
Interna, con el fin de que determine el grado de responsabilidad de los servidores ptblicos

que incumplan con las obligaciones establecidas en la Ley.
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Sobre el particular, si bien, la presente resolucion no tiene por objetivo investigar y determinar
posibles violaciones al derecho de acceso a la informacion, toda vez que este Organismo
Auténomo, advirtio la falta de tramite a una solicitud de informacion y por ello, se considera
procedente dar vista al Contralor Interno y Titular del Organo de Control y Vigilancia de este

Instituto.

Por lo antes expuesto y fundado.

RESUELVE

PRIMERO. Resultan FUNDADAS las razones o motivos de inconformidad hechos valer por
el Particular en el Recursos de Revision con nimero 02161/INFOEM/IP/RR/2021, en términos
de los Considerandos QUINTO y SEXTO de la presente Resolucion.

Se ORDENA al Sujeto Obligado, a efecto de que, atienda la solicitud de acceso a la informacion
00135/METEPEC/IP/2021 y a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense

(SAIMEX), proporcione respuesta y via SAIMEX con la entrega de lo siguiente:

e Los expedientes de adquisiciones por excepcidon a la Licitacion Publica (invitacidén
restringida y adjudicaciéon directa) que se hayan realizado durante los ejercicios 2017,

2018, 2019 y 2020.

e El acuerdo de incompetencia para poseer en sus archivos los expedientes que fueron
resueltos en materia de autorizacion de pensiones, asi como las acciones de control y
evaluaciéon que se han realizado en materia de pensiones y cudles han sido sus
resultados y, en su caso, las sanciones que se han impuesto, correspondientes a los

ejercicios 2018, 2019 y 2020.
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Ademads, de ser necesario, deberd proporcionar el Acuerdo de Clasificacion donde el
Comité de Transparencia, confirme la eliminacion de los datos o informacion clasificada,
en la version publica de los expedientes de adquisiciones, de conformidad con los articulos
49, fracciones II y VIII y 132, fraccién II de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO: Se hace del conocimiento del Recurrente que, de conformidad con lo establecido
en el articulo 179, parrafo segundo, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios, tiene derecho a interponer nuevamente Recurso
de Revision ante este Instituto, por la respuesta que proporcione el Sujeto Obligado, en

cumplimiento a esta Resolucion.

TERCERO. NOTIFIQUESE la presente Resolucion al Titular de la Unidad de Transparencia
del Sujeto Obligado, para que conforme al articulo 186 tltimo parrafo, 189 segundo parrafo y
194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y
Municipios; dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias hébiles, e informe a
este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la

presente.

CUARTO. NOTIFiQUESE al Recurrente la presente Resolucidn, asimismo, se hace de su
conocimiento que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios podra

promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

QUINTO. Con fundamento en el articulo 198 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se apercibe al Sujeto Obligado a que,
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en caso de negarse a cumplir la presente resolucion o hacerlo de manera parcial se actuara de

conformidad con lo previsto en los articulos 213, 214, 216 y 217 de dicha Ley.

SEXTO. Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 190 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, girese oficio al Contralor
Interno y Titular del Organo de Control y Vigilancia de este Instituto con la finalidad de que
acttie en razén de su competencia, en términos de lo dispuesto en el Considerando SEPTIMO

de la presente Resolucion.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR
LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, JAVIER
MARTINEZ CRUZ Y LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA, EN LA VIGESIMA SEGUNDA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTITRES DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO,
ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.
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