Recurso de Revision: 00086/INFOEM/IP/RR/2021

Recurrente:
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Valle de Bravo
Fare o o a3 ren Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha cuatro de marzo de dos mil veintiuno.

VISTO el expediente conformado con motivo del Recurso de Revision
00086/INFOEM/IP/RR/2021, interpuesto por - en lo sucesivo la Recurrente o
Particular, en contra de la respuesta del Sujeto Obligado, Ayuntamiento de Valle de Bravo, a
la solicitud de acceso a la informacion publica con niimero de folio 00183/VABRAVO/IP/2020,
se emite la presente Resolucion, con base en los Antecedentes y Considerandos que se exponen

a continuacion:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud de informacion.

Con fecha dieciséis de diciembre de dos mil veinte, la Particular present6 una solicitud de
acceso a la informacion publica, a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense

(SAIMEX), ante el Ayuntamiento de Valle de Bravo, mediante la cual requirié:

“DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION SOLICITADA:
CARGO Y O PUESTO, SALARIO, CURRICULUM VIATE CONTRATO DEL SERVIDOR

pusLico [ (i

“Modalidad de Entrega:
A través de SAIMEX.”

II. Respuesta del Sujeto Obligado.
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Con fecha veintiuno de diciembre de dos mil veinte, el Sujeto Obligado notificd, a través del
Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), la respuesta a la solicitud, por
medio del oficio nimero DA/497/2020 del mismo dia de notificacion, signado por la Titular
de la Direccion de Administracion y dirigido al Titular de la Unidad de Transparencia, por

medio del cual, manifestd lo siguiente:

“

Derivado de una biisqueda en la base de datos del personal del ayuntamiento administracion

municipal 2019-2021, no se encuentra registro alguno del C. —

por lo que resulta imposible brindar la informacién, asi como las documentales que solicita.

... (Sic)

II1. Interposicion del Recurso de Revision.

Con fecha dieciocho de enero de dos mil veintiuno, la Particular interpuso Recurso de
Revisidn en este Instituto, a través del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense
(SAIMEX), en contra de la respuesta del Sujeto Obligado; lo anterior, ya que si bien, se
registro el siete de dicho mes y afio, por el portal mencionado, también lo es, que fue
inhabil, de conformidad con el articulo 3°, fraccion X, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, el Calendario Oficial en
Materia de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, asi como de labores del Instituto, para el
ano dos mil veinte y enero dos mil veintiuno y los Acuerdos del Pleno del Instituto, en los
que se acordo la suspension de los plazos para el tramite y desahogo de los procedimientos
establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, y la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de México y Municipios, del siete al quince de enero de dos mil
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veintiuno, por lo que, se tuvo por recibido el dia habil siguiente; en donde se agravid de lo

siguiente:

“ACTO IMPUGNADO

El oficio del sujeto obligado toda vez que niega la informacién que se le solicita sin prueba, ya que
se tiene conocimiento que el servidor publico en comento trabaja en el Servicios piblicos del
Ayuntamiento de Valle de Bravo y por ende debe de existir un registro ya sea en la lista de raya o

en la plataforma PRISMA” (Sic.)

“RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

El oficio del sujeto obligado toda vez que niega la informacion que se le solicita sin prueba, ya que
se tiene conocimiento que el servidor publico en comento trabaja en el Servicios publicos del
Ayuntamiento de Valle de Bravo y por ende debe de existir un registro ya sea en la lista de raya o

en la plataforma PRISMA” (Sic.)

IV. Tramite del Recurso de Revision ante el Instituto.

a) Turno del Recurso de Revision. El dieciocho de enero de dos mil veintiuno, el Sistema de
Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), asigné con numero de expediente
00086/INFOEM/IP/RR/2021 al Medio de Impugnaciéon que nos ocupa, con base en el sistema
aprobado por el Pleno de este Organo Garante y lo turné al Comisionado Ponente Luis
Gustavo Parra Noriega, para los efectos del articulo 185, fraccion I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

b) Admision del Recurso de Revision. El veintidds de enero de dos mil veintiuno, se acordd
la admision del Recurso de Revisidn interpuesto por el Particular en contra del Sujeto
Obligado, en términos del articulo 185, fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, el cual fue notificado a las partes

el mismo dia, a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), en el
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que se les otorgd un plazo de siete dias habiles posteriores a la misma, para que manifestaran

lo que a su derecho conviniera y formularan alegatos.

¢) Informe Justificado. De las constancias que obran en el expediente electrénico se advierte
que tanto el Sujeto Obligado como el Recurrente fueron omisos en realizar manifestacion

alguna que a su derecho conviniera y asistiera.

d) Cierre de instruccion. El veintiséis de febrero de dos mil veintiuno, al no existir diligencias
pendientes por desahogar, se emitio el acuerdo por medio del cual se declar6 cerrada la
instruccion y se determino pasar el expediente a resolucion, en términos de lo dispuesto en
los articulos 185, fracciones VI'y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios, mismo que fue notificado el mismo dia, a través

del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX).

En razon de que fue debidamente sustanciado el expediente electrénico y no existe diligencia
pendiente de desahogo, se emite la resolucion que conforme a Derecho proceda, de acuerdo a

los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia.

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el
presente recurso de revision interpuesto por la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en
los articulos 6°, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5°,
parrafos vigésimo noveno, trigésimo y trigésimo primero, fracciones I, II, III, IV y V de la

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1°, 8°, 9°, 10, 37 y 42, fracciones
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I, II y III, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 1°, 2°,
fracciones Il y IV; 13, 29, 36, fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero, 185, 188 y 189
de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Meéxico y
Municipios; 7°, 9°, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado

de México y Municipios.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.

De las constancias que forma parte del Recurso de Revision que se analiza, se advierte que
previo al estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de improcedencia y

sobreseimiento que se adviertan, para determinar lo que en Derecho proceda.

Causales de improcedencia.

Este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia, ya que estas deben
estudiarse, aunque no las hagan valer las partes, por ser una cuestién de orden publico y de
estudio preferente al fondo del asunto. Lo anterior se robustece en la Tesis de Jurisprudencia:
1a./J. 163/2005 (Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, 2006, pagina
319), toda vez que, si de las constancias que obran en el expediente electrénico, se actualiza
una causal de improcedencia establecidas en el articulo 191 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y Municipios, dard lugar a que el

presente Recurso de Revision sea sobreseido.

En el presente caso, no se actualiza ninguna de las causales de improcedencia establecidas
en el ordenamiento juridico previamente sefialado, toda vez que este Instituto no tiene
conocimiento de que se encuentre en tramite algin medio de defensa presentado por el

Recurrente ante otra instancia; no existié prevencion alguna; la veracidad de la respuesta no
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form¢ parte del agravio; no se realizdO una consulta o ampliacion a los alcances del

requerimiento informativo, aunado a que el medio de impugnacion fue presentado en tiempo.

Asimismo, se actualiza la causal de procedencia del Recurso de Revision sefialada en el
articulo 179, fracciones III de la Ley en cita, pues la Recurrente se inconformd con la

inexistencia de la informacion solicitada.
Causales de sobreseimiento.

Por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se actualiza alguna

causal de sobreseimiento.

El articulo 192 de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Ptblica del Estado de México
y Municipios, sefiala las causales por las cuales se puede sobreseer en todo o en parte, el
Recurso de Revision; asi, del andlisis realizado por este Instituto, se advierte que no se
actualiza algiin supuesto de sobreseimiento; lo anterior, en virtud de que no hay constancias
en el expediente en que se actia, de que el Recurrente se haya desistido del recurso, haya
fallecido, sobreviniera alguna causal de improcedencia, que el Sujeto Obligado hubiese

modificado o revocado el acto impugnado o bien, haya quedado sin materia.
Por tales motivos, se considera procedente entrar al fondo del presente asunto.
TERCERO. Determinacion de la Controversia.

Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente en que se actta, se

desprende que la Recurrente, solicitd al Sujeto Obligado el cargo, salario, curriculum vitae y

contrato de |
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En respuesta, el Sujeto Obligado, a través de la Direccion de Administracion indicd que
después de una busqueda exhaustiva en la base de datos del personal del Ayuntamiento de
Valle de Bravo, durante la administracion 2019-2021, no se encontrd registro alguno de
_; ante dicha circunstancia, la Solicitante se inconform¢6 de la
inexistencia de la informacion, al senalar que si trabajaba ahi dicha persona, lo cual actualiza
la causal de procedencia establecida en el articulo 179, fraccion IV, de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios. Asi las cosas, una vez
admitido y notificado el Recurso de Revision a las partes, estas fueron omisas en emitir

manifestaciones o alegatos.

Lo anterior, se desprende de las documentales que obran en el expediente de referencia,
materia de la presente Resolucion, consistentes en: la solicitud de acceso a la informacion; la
respuesta del Sujeto Obligado y el escrito recursal, instrumentales que se toman en cuenta a
efecto de resolver el presente medio de impugnacion, conforme a lo dispuesto por el articulo
185, fraccion III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

México y Municipios.

CUARTO. Marco normativo aplicable en materia de transparencia y acceso a la informacion

publica.

El articulo 6°, Apartado A), fraccion I de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, es publica

y s6lo podra ser reservada temporalmente por razones de interés publico.
La Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, dispone en su articulo 70,

la informacion que se considera corresponde a las Obligaciones de Transparencia, la cual debe

estar disponible para cualquier persona de manera permanente y actualizada.
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Por su parte, en materia local, el articulo 5°, fraccion I de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México, es coincidente con la Constitucién Federal, en el sentido de la
publicidad de toda la informacion, con la tinica restriccion de proteger el interés publico, asi
como la informacion referente a la intimidad de la vida privada y la imagen de las personas,

con las excepciones que establezca la ley reglamentaria.

Por su parte, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México

y Municipios (Reglamentaria del articulo 5° de la Constitucion Local), establece lo siguiente:

El articulo 12, que, quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o

conserven informacién publica seran responsables de la misma.

El articulo 18, que, los Sujetos Obligados deberdn documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, considerando desde su origen la

eventual publicidad y reutilizacién de la informacién que generen.

El articulo 19, que, se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos
obligados y en caso de que dichas facultades no se hayan ejercido, se deberd motivar la

respuesta en funcion de las causas que motivaron tal circunstancia.

QUINTO. Estudio de Fondo.

Expuestas las posturas de las partes, se procede al analisis del agravio hecho valer por la ahora
Recurrente, referente a la inexistencia, por lo que, en principio es de senalar que la pretension
de la ahora Recurrente, es obtener la informacion de la presente administracidn, es decir, del

primero de enero de dos mil diecinueve al dieciséis de diciembre de dos mil veinte; por lo que,
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se colige, que en el presente requirié informacion, respecto a si la persona sefialada en la

solicitud laboré para el Ayuntamiento en dicha temporalidad.

Establecido lo anterior, en principio es de sefialar que, de las constancias que obran en el
expediente se advierte que el Sujeto Obligado turno la solicitud de informacion, a la Direccion
de Administracion, por lo que es oportuno hacer referencia al procedimiento de busqueda
que deben de seguirlos Sujetos Obligados para localizar la informacion, el cual se encuentra
previsto en los articulos 160 y 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios, mismo que es el siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia garantizaran que las solicitudes de acceso a la
informacion se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion o
deban tenerla -de acuerdo a las facultades, competencias y funciones-, con el objeto de
que dichas dreas realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién

requerida, y

2. Los sujetos obligados otorgaran acceso a los documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, en el formato en que el solicitante manifieste, de entre

aquellos formatos existentes.

Atendiendo a lo dispuesto en los preceptos legales de referencia, a efecto de determinar si el
Sujeto Obligado siguid el procedimiento antes descrito, es necesario traer a colacion el
apartado 5 Atribuciones y 8 Departamento de Recursos Humanos, del Manual de
Organizacion de la Direccion de Administracion, que precisa que el Sujeto Obligado cuenta
con diversas unidades administrativas para el ejercicio de sus funciones, entre las cuales se
encuentra la Direccion de Administracion, encargada de dirigir la administracion de los

recursos humanos; de tramitar la ndmina; de realizar los tramites de movimientos de personal

Pagina 9 de 15



Recurso de Revision: 00086/INFOEM/IP/RR/2021
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Valle de Bravo
o Personsies o Faa be Wty urethsn Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega

como cambios de adscripcidn, altas y bajas, renuncias y jubilaciones. Lo anterior, a través del
Departamento de Recursos Humanos, que realiza los movimientos de personal; lleva el

padrdn de anualidad y personal eventual.

Conforme a lo anterior, se advierte que el Ente Recurrido cuenta con un area especifica para
conocer la informacion, a saber, la Direccion de Administracion, que a través del
Departamento de Recursos Humanos ve todas las cuestiones relacionadas con la
administracion de recursos humanos y el padron de personal (servidores publicos y
eventuales), razon de lo anterior, se colige que el Sujeto Obligado cumplio con lo establecido
en el articulo 162 de la Ley de la materia, pues gestiono el requerimiento al area competente

para conocer de lo peticionado.

Ahora bien, dicha area precisdé que después de realizar busqueda en la base de datos del
personal (padron que contiene la informacion de servidores publicos y trabajadores
eventuales) del Ayuntamiento, no se encontrd registro de que _ se
encuentre adscrito a alguna area del Sujeto Obligado, durante la administracion 2019-2021. Al
respecto, cabe precisar que este Instituto, no tiene atribuciones para pronunciarse sobre la
veracidad de la informacion proporcionada en respuesta; apoya lo anterior, el Criterio 31/10,
emitido por el Pleno del entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de

Datos, que a continuacion se cita:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados
por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
es un érgano de la Administracién Puiblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de
decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion;
resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos personales

en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre
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la veracidad de la informacién proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de
informacion que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica Gubernamental no se prevé una causal
que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos conocer, via

recurso revision, al respecto.”

Conforme a lo anterior, se logra vislumbrar que la Direccion de Administracion del
Ayuntamiento de Valle de Bravo aludio a que la informacion era inexistente, pues refirié que
la persona sefialada en la solicitud, no habia laborado para el Sujeto Obligado, durante la
temporalidad sefialada por la Recurrente; sobre el tema, el Criterio 14/17, emitido por el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos

Personales, sefiala lo siguiente:

“Inexistencia. La inexistencia es una cuestion de hecho que se atribuye a la informacién solicitada
e implica que ésta no se encuentra en los archivos del sujeto obligado, no obstante que cuenta con

facultades para poseerla.”

Del citado criterio, se desprende que la inexistencia de la informacion, es una cuestion de

hecho que se le atribuye a la misma, cuando ésta no obra en los archivos del Sujeto Obligado.

En ese orden de ideas, segun Trujillo, Humberto (2019), en el “Diccionario de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica” (p. 171), la inexistencia de la informacién, es cuando la
informacion requerida no se encuentra en los archivos publicos, reservados o clasificados, de
los sujetos obligados. Asi, es posible concluir que la inexistencia presupone la competencia del
sujeto obligado para conocer de la informacién, pero por alguna circunstancia, la

documentacidn solicitada no obra en sus archivos.

Ahora bien, no basta con que los sujetos obligados sefialen dicha circunstancia, sino que
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también deben precisar las razones por las cuales no cuentan con lo peticionado, es decir, las
circunstancias que dan lugar a la inexistencia, lo cual acontecio, en el presente caso, pues el
area con atribuciones, precis6 que en su base de datos de personal, que conforme al Manual
de Organizacion de la Direccion de Administracion, se integra con la informacion de
servidores publicos y trabajadores eventuales, no se localizd algtin registro de que la persona
senalada en el requerimiento de informacién haya laborado para el Sujeto Obligado, durante

el dos mil diecinueve y dos mil veinte.

Sobre lo anterior, este Instituto realizé una busqueda de informacién en la pagina oficial en el
Portal de Informacion Publica de Oficio Mexiquense del Ayuntamiento de Valle de Chalco
Solidaridad, fracciones VII Directorio de todos los servidores publicos, VIII Remuneraciones
y XI Contrataciones de servicios profesionales por honorarios (consultadas el veintitrés de
febrero de dos mil veintiuno, a partir de las dieciocho horas, en las paginas electrénicas

https://www.ipomex.org.mx/ipo3/lgt/indice/VALLEDEBRAVO/art 92 vii.web,

https://www.ipomex.org.mx/ipo3/lgt/indice/ VALLEDEBRAVO/art 92 viii.web y
https://www.ipomex.org.mx/ipo3/lgt/indice/VALLEDEBRAVO/art_92_xi.web), y no se
localizé algun indicio de que el dicho la persona sefialada en la solicitud haya laborado para

el Sujeto Obligado.

Por tales consideraciones, se desprende que desde respuesta, el Ayuntamiento de Valle de
Bravo, precisé las razones por las cuales no contaba con lo peticionado, a saber, que no habia
laborado la persona sefialada en la solicitud, para el Sujeto Obligado, pues no se tenia registro
en la base de datos del personal; al respecto, se trae a colacidn, el articulo 19, segundo parrafo,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, que establece que en el caso de que ciertas facultades, competencias o funciones
no se hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en funcién de las causas que motiven tal

circunstancia.
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De la misma manera, el Criterio 07/17, emitido por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, establece que no serd necesario que
el Comité de Transparencia declare formalmente la inexistencia, cuando del andlisis a la
normatividad aplicable no se desprenda obligacion alguna de contar con la informacion

solicitada, ni se advierta algtin otro elemento de convicciéon que apunto a su existencia.

Alrespecto, dicho criterio aplica al caso en concreto, ya que no se localizé algtin indicio de que
la persona requerida haya laborado por el Ente Recurrido durante la administracion 2019-
2021; por lo cual, se considera que el Sujeto Obligado desde respuesta atendio de manera
correcta el requerimiento de informacion, al sehalar las razones por las cuales no contaba
con lo requerido, dando cumplimiento con lo establecido en el segundo parrafo, del articulo
19 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios. Derivado de lo anterior, se concluye que el agravio hecho valer por el Particular

deviene de INFUNDADO.

SEXTO. Decision.

Con fundamento en el articulo 186, fraccion II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, este Instituto considera procedente
CONFIRMAR la respuesta otorgada por el Partido Revolucionario Institucional, a la solicitud
de acceso a la informacion 00183/VABRAVO/IP/2020, referente al Recurso de Revision con
numero 00086/INFOEM/IP/RR/2021.

Términos de la Resolucion.

Se le hace del conocimiento al ahora Recurrente, que, en el presente caso, no se le da la razén
de su inconformidad, dado que el Sujeto Obligado desde respuesta indic6 que la persona

sefalada en la solicitud, no laboraba para el Ayuntamiento de Valle de Bravo.
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Finalmente, la labor de este Instituto, es apoyar a la poblacion a acceder a la informacion

publica y garantizar la proteccion de los datos personales.

Por lo expuesto y fundado, este Pleno:

RESUELVE:

PRIMERO. Se CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado a la solicitud de informacién
00183/VABRAVO/IP/2020, por resultar INFUNDADAS las razones o motivos de
inconformidad, hechos valer por el Recurrente, en términos del Considerando QUINTO y

SEXTO de esta Resolucién.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE la presente Resolucién al Titular de la Unidad de Transparencia
del Sujeto Obligado.

TERCERO. NOTIFiQUESE a la Recurrente la presente Resolucion, asimismo, se hace de su
conocimiento que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios podra

promover el Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVEN POR UNANIMIDAD DE VOTOS LOS COMISIONADOS DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA, EN LA
SEPTIMA SESION ORDINARIA, CELEBRADA EL CUATRO DE MARZO DE DOS MIL
VEINTIUNO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.
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