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e Recurso de Revision:  02091/INFOEM/IP/RR/2021

I VI n f@ e m Recurrente:

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Santo Tomas
Comisionado Ponente: Luis Gustavo Parra Noriega

Instituts de Transparencia, Acceso a la Informacisn Pablica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccidon de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha dos de junio de dos mil veintiuno.

VISTO el expediente conformado con motivo del Recurso de Revision

02091/INFOEM/IP/RR/2021, interpuesto por _ en lo sucesivo la

o
Recurrente o Particular, en contra de la respuesta del Su]eto@gado, Ayuntamiento de

técedentes y Considerandos

que se exponen a continuacion:

ANTECEDEl\T

J)

Nt

I. Presentacion de la solicitud de mformacmn /
o ‘\.-._(‘:;)
Con fecha doce de marzo de dos £n)lfv inte, la Particular presentd solicitud de acceso a la
/2
informacién publica a través dé ?fs a de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX),
ante el Ayuntamiento de’ (S“arii(b’l"/omas misma que fue registrada con el numero de folio

00023/SANTOTOM/IP/2021\mechante la cual requirio:
DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION SOLICITADA
“Solicito todos los contratos pedidos celebrados desde el mes de enero de 2019 al mes de febrero de

2021.” (Sic)

MODALIDAD DE ENTREGA
“A través del SAIMEX"”
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II. Respuesta del Sujeto Obligado.

Con fecha siete de abril de dos mil veintiuno, a través del Sistema de Acceso a la Informacion
Mexiquense (SAIMEX), el Sujeto Obligado, notifico a la Particular la respuesta a su solicitud
de acceso a la informacion, en la que adjunt¢ el archivo denominado RESPUETA 00023.pdf en

el cual seniald no contar con informacion solicitada

III. Interposicion del Recurso de Revision. S—
“\ h_/
‘}_ -\. \\:)
.. . . .. LE.. .4 . ,
Con fecha veintiuno de abril de dos mil veintiuno, S‘,E-‘A\I'egﬂ:_ld n este Instituto, a través del
) NN
S
Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (Slz?J-MEX)) Recurso de Revisién interpuesto
5
\ )

por la parte Recurrente, en contra de la respuestd en itid; por el Sujeto Obligado a la solicitud
e SO\
de informacion, en los términos siguientes: :\::\__,7' )

N
ACTO IMPUGNADO (‘
I\ } J

“No se entreg0 la totalidad de la mfrgiﬂm _solicitada”

RAZONES O MOTIVOSB{}/A CONFORMIDAD
“No se entregd la totaliddd cie In '?;f\.ormacio'n solicitada”
\\gf’g
\§

IV. Tramite del Recurso de Revision ante el Instituto.

a) Turno del Recurso de Revision. El veintiuno de abril de dos mil veintiuno, el Sistema de
Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), asign6 el numero de expediente
02091/INFOEM/IP/RR/2021, al medio de impugnacion que nos ocupa, con base en el sistema
aprobado por el Pleno de este Organo Garante y lo turné al Comisionado Ponente Luis
Gustavo Parra Noriega, para los efectos del articulo 185, fraccion I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.
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b) Admision del Recurso de Revision. El veintisiete de abril de dos mil veintiuno, se acordd
la admision del Recurso de Revision interpuesto por la Recurrente en contra del Sujeto
Obligado, en términos del articulo 185, fracciones I, I y IV de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, el cual fue notificado a las partes
el mismo dia, a través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX), en el
que se les otorgd un plazo de siete dias habiles posteriores a la misma, para que manifestaran
lo que a su derecho conviniera y formularan alegatos. A

-_\\\

No obstante lo anterior, tanto el Sujeto Obligado coi%/ el et)urrente fueron omisos en

realizar manifestacion alguna que a su derecho asis_t_fef\é\‘j -
(N
(K.}

¢) Cierre de instruccion. El veintiocho de mayo d\e\d s m11 veintiuno, al no existir diligencias
\ \ )

pendientes por desahogar, se emitio el acuercFo—pOr medio del cual se declar6 cerrada la
o S,

instruccion y se determiné pasar el ex®€ // resolucion, en términos de lo dispuesto en
3

los articulos 185, fracciones VI y VIH d,

ey de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y l\)mmf‘ p'os, mismo que fue notificado a las partes el mismo

dia, a través del Sistema de Ac es;{ /ta Informaciéon Mexiquense (SAIMEX).
/ )\

En razon de que fue debldalhe,nte sustanciado el expediente electronico y no existe diligencia
pendiente de desahogo, se emite la resolucion que conforme a Derecho proceda, de acuerdo a

los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.
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El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el
presente Recurso de Revision interpuesto por la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en
los articulos 6°, apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5°,
parrafos trigésimo, trigésimo primero y trigésimo segundo fracciones I, II, III, IV y V de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1°, 8°, 9°, 10, 37 y 42, fracciones

I, Il y III, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 1°, 2°,

T,
R 9

fracciones Iy IV; 13, 29, 36, fracciones Iy II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero, 185, 188 y 189
1 — __» o Wy,
de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Pubhca del Estado de Meéxico y

'|‘ \\» l }
Municipios; 7°, 9°, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de
ol
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Protecc1on de Datos Personales del Estado

N
\\\ -b'\:

de México y Municipios. R N

N N )
o N )
i NP
~

~_ /

SEGUNDO. Causales de 1mpr0cedenc1(aj>obyéselm1ento

Este Instituto realiza el estudlo oﬂq_gsﬁ ¢ e las causales de improcedencia, por tratarse de una
cuestion de orden publicoy de ;ﬁd/v) preferente acorde con el Criterio orientador en la Tesis
de Jurisprudencia "IMPRQCED_EI}‘T/CIA ” (Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca,
1985, pag. 262), el cual estab\le,ee que debe examinarse previamente la procedencia del juicio
de amparo, sea que las partes lo soliciten o no, por ser una cuestion de orden publico; de tal
suerte, deberd ser desechado cualquier Recurso de Revision que actualice alguno de los
supuestos establecidos en el articulo 191 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios, por ser improcedente.

En el presente caso, no se actualiza ninguna de las causales de improcedencia establecidas en
el ordenamiento juridico previamente sehalado, toda vez que: el recurso fue presentado

dentro del plazo establecido en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Pagina 4 de 17



()
e Recurso de Revision: 02091/INFOEM/IP/RR/2021

I 1 nf@e m Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Santo Tomas

Comisionado Ponente:  Luis Gustavo Parra Noriega

Instituts de Transparencia, Acceso a la Informacisn Pablica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios

Informacion Publica del Estado de México y Municipios; este Instituto no tiene conocimiento
de que se encuentre en tramite algiin medio de defensa presentado por el recurrente ante otra
instancia; no existio prevencion alguna; la veracidad de la respuesta no formo parte del

agravio; ni se realizo una consulta o ampliacion a los alcances del requerimiento informativo.

Causales de sobreseimiento.
{ \--.\

Por lo que hace a las causales de sobreseimiento, del anahsis @aﬁll_ado por este Instituto, se

advierte que no se actualiza ninguna de las prev1sta]é(\0r T articulo 192 de la Ley de

de México y Municipios; lo

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del\ :
anterior, en virtud de que no existe constancia eri @ﬁj@edlente en que se actia, de que la

recurrente se hubiera desistido del recurso, huble‘fa ‘fallecido, que sobreviniera alguna causal
\ \ )

de improcedencia, que el Sujeto Obligado hublesea’mdlflcado o revocado el acto impugnado,

\

\

;/, N
Por tales motivos, se considera prQ_g,df énfe entrar al fondo del presente asunto.

\
o bien que el recurso de revision hubiera daﬂé sin materia.
|II ‘\

— N /“
TERCERO. Determinaci_é‘f dela Controversia.
sl

Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente en que se actta, se
desprende que el particular solicité al Ayuntamiento de Santo Tomas todos los contratos

pedidos celebrados desde el mes de enero de 2019 al mes de febrero de 2021.
En respuesta, el Ayuntamiento sefialé6 que no existen contratos en la fecha solicitada por el

Particular, situacion por la cual, el Recurrente interpuso el presente Recurso de Revision en el

que indic6 como motivo de agravid que la informacién se encontraba incompleta, por lo que
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en el asunto que nos ocupa se actualiza la causal de procedencia sefialada en el articulo 179,

fraccion V, de la Ley de la materia.

Establecido lo anterior, lo consecuente es analizar el agravio manifestado por el ahora
Recurrente, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios y demas disposiciones legales

aplicables a la materia que se resuelve. N

N\
N \

CUARTO. Marco normativo aplicable en materia de trq@t‘ia y acceso a la informacion
publica. '

El articulo 6°, Apartado A), fraccion I de la. COn itucion Politica de los Estados Unidos

\ \ ;
Mexicanos, establece que toda la mformac,lon en péSeswn de cualquier autoridad, es publica

y solo podra ser reservada temporalmer@r 1/ zones de interés publico.

La Ley General de Transparenqa y}( Ceeso a la Informacion Puablica, publicada en el Diario

Oficial de la Federacion el 4 de 9& /de 2015, dispone en su articulo 70, la informacion que se
considera corresponde a laé’@%aones de Transparencia, la cual debe estar disponible para

cualquier persona de manerérpermanente y actualizada.

En este sentido, los Lineamientos técnicos generales para la publicaciéon, homologaciéon y
estandarizacion de la informacion de las obligaciones establecidas en el titulo quinto y en la
fraccion IV del articulo 31 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, que deben de difundir los sujetos obligados en los portales de Internet y en la
Plataforma Nacional de Transparencia, establecen los formatos para dar cumplimiento a las

Obligaciones de Transparencia, asi como los plazos de actualizacion.
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En materia local, el articulo 5°, fraccion I de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México, es coincidente con la Constitucion Federal, en el sentido de la publicidad
de toda la informacion, con la tnica restriccion de proteger el interés publico, asi como la
informacion referente a la intimidad de la vida privada y la imagen de las personas, con las

excepciones que establezca la ley reglamentaria.

Por su parte, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion. Pubhca del Estado de México

y Municipios (Reglamentaria del articulo 5° de la Const1tuc1éjﬂ;(1cal) establece lo siguiente:

El articulo 12, que, quienes generen, recopilen, admlms anejen, procesen, archiven o

\
conserven informacion publica seran responsableslde\@usma

O\

S )
El articulo 18, que, los Sujetos Obhgado,s debefan documentar todo acto que derive del

ejercicio de sus facultades, compete o\fy/ nciones, considerando desde su origen la
;Q

eventual publicidad y reut1hzac10n de\la\m macion que generen.

El articulo 19, que, se presume/qg informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones Afué—l ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos
obligados y en caso de qué\dﬁchas facultades no se hayan ejercido, se debera motivar la

respuesta en funcion de las causas que motivaron tal circunstancia.
QUINTO. Estudio de Fondo.
Una vez determinada la via sobre la que versara el presente Recurso y previa revision del

expediente electrénico formado en el Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense

(SAIMEX), con motivo de la solicitud de informacion y del Recurso a que da origen, es
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conveniente analizar si la respuesta del Sujeto Obligado cumple con los requisitos y

procedimientos del derecho de acceso a la informacién publica.

En ese orden de ideas, es importante sefalar que, el articulo 4°, parrafo segundo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, senala
que toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en

posesion de los sujetos obligados es publica y accesible de manera permanente a cualquier

N 6
\

persona, en los términos y condiciones que se establezcan en Iositat@dos internacionales de los

que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la p%fi@\l{f T:éy y demas disposiciones de

la materia, privilegiando el principio de maxima pubh@l ‘ la informacion. Solo podra ser

NN

\/
clasificada excepcionalmente como reservada temp6ral nte por razones de interés publico,

e e ™

\'\ ~

en los términos de las causas legitimas y estnct\arﬁen;e necesarias previstas por esta Ley.

s
i
N

De lo anterior, se deduce que la mfo%ijé\' generada, obtenida, adquirida, transmitida,

administrada o en posesion de lo%/ Sujetos/ Obligados, serd accesible a cualquier persona,

privilegiando el principio de maxinla/ﬁu licidad de la informacién.

En sintesis, el derecho deﬂ;éic’c]‘eée%"fa informacidn publica se satisface en aquellos casos en que
~\\\\ :

se entregue el soporte documental en que conste la informacion publica, sin la necesidad de

elaborar documentos ad hoc; lo cual, toma sustento en el articulo 160 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, el cual refiere que los

sujetos obligados deberan entregar la informacion que obre en sus archivos.
Asimismo, el articulo 24 de la Ley de la materia, dispone que los Sujetos Obligados solo

proporcionaran la informacién publica que generen, administren o posean en el ejercicio de sus

atribuciones; por consiguiente, la informacién publica se encuentra a disposicién de cualquier
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persona, lo que implica que es deber de los sujetos obligados, garantizar el derecho de acceso

a la informacion publica.

Una vez establecido lo anterior, es de recordar que el Particular solicitd todos los contratos
pedido celebrados del primero de enero de dos mil diecinueve al veintiocho de febrero de dos
mil veintiuno, en respuesta el Sujeto Obligado sefnald que no existen contratos celebrados en
esas fechas, al respecto se trae a colacion la Ley de Contratacion. Pubhca del Estado de México

y Municipios, misma que sefala lo siguiente:

CAPITULO DECIMQ\V

DE LOS CONTRATOS ABIERTOS, ACUERDOS @/E]G O%DINACION Y CONTRATOS
PEDIDQ

Articulo 80.- Los contratos pedido son aquellos ms&cu entos que permiten a las dependencias, a

las entidades, a los tribunales admzmstratzz)@s\y\ 95 ayuntamientos adquirir bienes o contratar

servicios por una cantidad que no exce@ontos establecidos para la adjudicacién directa, de

conformidad con lo previsto en la fr?dwn [ articulo 48 de la presente Ley.

Ve

Las dependencias deberdin cek&mt{ cayfmtos pedido para la contratacion de bienes o de servicios, que
realicen al amparo de dzc% ﬁ)IC'
\\>
Sobre lo solicitado por el Particular, se trae a colacion la Ley de Contratacion Publica del

Estado de México y Municipios, misma que sefiala lo siguiente:

Articulo 27.- La Secretaria, las entidades, los tribunales administrativos y los ayuntamientos
podrin adjudicar adquisiciones, arrendamientos y servicios, mediante las excepciones al
procedimiento de licitacion que a continuacion se sefialan:

I. Invitacion restringida.

II. Adjudicacion directa.
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Articulo 65.- La adjudicacion de los contratos derivados de los procedimientos de adquisiciones de
bienes o servicios, obligard a la convocante y al licitante ganador a suscribir el contrato respectivo,
dentro de los diez dias hdbiles siguientes al de la notificacion del fallo. Los contratos podrin
suscribirse mediante el uso de la firma electronica, en apego a las disposiciones de la Ley de Medios

Electrénicos y de su Reglamento.

.
Aunado a lo anterior, es de sefialar que la informacion solic&t{sL\a por el Particular en el
o
presente punto no solo se trata de informacion pﬁblica;,} SINO.Z \&)més que corresponde a las
VN
obligaciones de transparencia, de acuerdo a lo seﬁala@gg\'e\@ drticulo 92, fraccion XXIX, de la

2o
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pu}:),[il:\ad@ Estado de México y Municipios,
|| \)

que se transcribe a continuacion: AN

Articulo 92. ... N

Ial XXVIII... FJ N

./‘

XXIX. La informacidn sobre l?;’ ce L_g%d)resultudos sobre procedimientos de adjudicacion directa,
1

invitacion restringida y liéiit\

\ \\ ) )
expediente respectivo y _d‘é@Wos celebrados, que deberdn contener, por los menos, lo siguiente:

g? cualquier naturaleza, incluyendo la version publica del
a ... o

b) De las adjudicaciones directas:

1) La propuesta enviada por el participante;

2) Los motivos y fundamentos legales aplicados para llevarla a cabo;

3) La autorizacién del ejercicio de la opcion;

4) En su caso, las cotizaciones consideradas, especificando los nombres de los proveedores y sus
montos;

5) El nombre de la persona fisica o juridica colectiva adjudicada;

6) La unidad administrativa solicitante y la responsable de su ejecucion;

7) El niimero, fecha, el monto del contrato y el plazo de entrega o de ejecucion de los servicios u obra;
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8) Los mecanismos de vigilancia y supervision, incluyendo, en su caso, los estudios de impacto
urbano y ambiental, seguin corresponda;

9) Los informes de avance sobre las obras o servicios contratados;

10) EI convenio de terminacion; y

11) El finiquito.

XXX a XLIX...

En este sentido, a efecto de verificar la respuesta proporcion or el Sujeto Obligado se

procedi6 a verificar su portal de obligaciones de ‘t;aasx cia en la liga electronica

https://WWW.ipomex.org.mx/ip03/1gt/indice/SANTOTQl(A@ 92 xxix_b.web del cual se

N’
advierte lo siguiente: ( 6\
‘xj)
R

Jueves 27 de mayo de 2021 - AYUNTAMIENTO DE SANTO TOMAS
Informacion Publica de Oficio Mexiquanse
Fr. afios 2011-2015 Fr. afios 2015-2017 Ingresa tu busqueda
)
ULTIMA ACTUALIZACION
Resultados de procedimientos de adjudicacion directa 20210226 10:18:34
realizados FECHA VALIDACION

FRACCIONXXIX B
2021-02-26 10:20:13

RESPON SABLES DE LA FRACCION

admin admin admin admin

Ejercicio Registros Descarga * Ultima actualizacién

2018 4 Descargar 2021-02-26 10:19:34
Total 4 Descarga completa

* Descargar los registros en formato xlsx

Derivado de lo anterior, el Sujeto Obligado no tiene informacién publicada mas que del afio
dos mil dieciocho, por lo que se considera oportuno referir que de conformidad con lo
establecido en el Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccidon de Datos Personales del Estado de México y Municipios, en su articulo 23,
fraccion XIV1 corresponde a la Direccién Juridica y de Verificacion el ordenar y practicar

verificaciones a los portales de internet de los Sujetos Obligados para revisar y constatar el
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debido cumplimiento a las obligaciones de trasparencia de acuerdo con la normatividad
aplicable en la materia e informar al Pleno de las verificaciones realizadas a los portales de
trasparencia; por ello se determina girar oficio al Director de dicha drea para que determine lo

conducente.

No obstante, si el portal de IPOMEX del Sujeto Obligado no se encuentra actualizado esta
Ponencia Resolutora le informa al particular que de acuerdo cen lo establecido en el articulo
107, parrafo segundo de la Ley de la materia, los parti entan con la denuncia

ciudadana para el incumplimiento de las obligaciones d cia.

Es importante dejar en claro que se trata de una €lasé especial de contratos distintos a las

adjudicaciones directas, por corresponder tos menores y para ejemplificarlo a
continuacion se reproduce la imagen de un cont pedido, publico:
/2
£STADO DE MEXICO ENGRANDE
FECHA DE ELABORACION NOMERO DE CONTROL
:: ::a mw?u?r:‘m.‘:ARMAI&:EﬂBm SGGICP/035/2015

DATOS GENERALES DEL PROVEEDOR

NOMBRE, DENONSNACION O RAZON SOCIAL:

ANTONIO CHAIREZ MUROZ

REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES: CLAVE UNICA DE REGISTRO DE POBLACION: NACIONALIDAD:
CAMAA4306121FA CAMAA430612HZSHXNO1 IMEX!CANA

DOMICILIO FISCAL (CALLE. NUNERO, COLONIA, LOCALIOAD, MUNICIPIO
CALLE PINO SUAREZ NUMERO 51 INTERIOR 21, COLONIA CENTRO, CIUDAD DE MEXICO AREA 9, DISTRITO FEDERAL, C.P. 06090
DOMICILIO BN L ESTADO DE MEXICO (CALLE. NUMERO, COLONIA, CODI00 POSTAL Y LOCALIDAD)

CALLE PINO SUAREZ NUMERO 51 INTERIOR 21, COLONIA CENTRO, CIUDAD DE MEXICO, AREA 9, DISTRITO FEDERAL, C.P. 06090
CORREO ELECTRONICO (E-MALY

TELEFONO. TELEFAX

(0155)17 224912 (01 55) 59 72 70 62 bandestand@gmail.com
NOMBRE DL PROPIETARI:
ANTONIO CHAIREZ MUNOZ

INSTRUMENTO QUE ACREDITA LA PERSONALIDAD:
ACTA DE NACIMIENTO NUMERO 238 DE FECHA 24 DE JUNIO DE 1943, LEVANTADA POR EL C. OFICIAL DEL REGISTRO CIVIL C.J. INES
BALDERAS.

NOMBRE DEL REPRESENTANTE:
ANTONIO CHAIREZ MUROZ

ISTRUMENTO QUE ACREDITA LA REPRESENTACION
IFE CLAVE DE ELECTOR NUMERO CHMZAN43061232H801 Y NUMERO DE CREDENCIAL 4844048950645

DATOS GENERALES DE LA ADJUDICACION
NUMERO DE REQUISICION GIRO COMERCIAL SUBGIRD COMERCIAL

SGG/CP/035/2015 3821 "GASTOS DE CEREMONIA OFICIALES Y DE 3821J "GASTOS PARA CEREMONIAS CULTURALES Y DE
SOCIAL" ORDEN SOCIALES ENTRE OTROS"
UNIDAD ADMINISTRATIVA Inmnnon SOUCITANTE TELEFONO:

(Documento obtenido por el Ipomex el 27 de mayo de 2021 en la direccién electronica
https://www.ipomex.org.mx/recursos/ipo/files_ipo/2015/17/9/4e7d2bd556e€9340156da6dcbd2c00d3d.PD
F)
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Ahora de la respuesta proporcionada, se advierte que los motivos de inconformidad del
Recurrente resultan infundados, ya que el Sujeto Obligado atendi6 la solicitud de acceso a la
informacion de manera correcta, ademas de que en respuesta sefialé haber turnado la solicitud
de acceso a la informacion a las unidades administrativas que pudieran contar con la
informacién, sobre dichas manifestaciones este Organo Garante no estd facultado para
manifestarse sobre la veracidad de lo afirmado por parte del Sujeto Obligado pues no existe

precepto legal alguno en la Ley de la materia que lo faculte para\gzllo.

/‘—— = N\

Lo anterior se robustece con lo plasmado en el criterio 3 E’U\ tldo por el entonces Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos\ I) ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion, y Protecd;&n dE Datos Personales (INAI), que lleva

por rubro y texto los siguientes: . \fj\

\_\\'\_
“El Instituto Federal de Acceso a laInt M?z'}z/én y Proteccién de Datos no cuenta con
{ \-\
facultades para pronunciarse respecto.deld veracidad de los documentos proporcionados

ederal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos

por los sujetos obligados. El Ins\@,'

es un drgano de la Admmzstr zaﬁz ica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de

k\

7>

decision, encargado de prom\iver ‘y/ difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion;
resolver sobre la negatwh ﬁ'i:\ «(Tz’s—sgzcztudes de acceso a la informacion; y proteger los datos personales
en poder de las dependencias y)entldades. Sin embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la
veracidad de la informacién proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de
informacion que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica Gubernamental no se prevé una causal
que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos conocer, via

recurso revision, al respecto.”

Aunado lo anterior y de la manifestacion realizada por el Sujeto Obligado, este Pleno

considera que constituye una expresion en sentido negativo, ya que, es claro que dichas
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manifestaciones se encuentran relacionadas de manera directa e inmediata con la solicitud de

acceso a la informacion en estudio, inherente a los contratos solicitados por el Particular

Asi, al tratarse de hechos negativos, es evidente que la informacion solicitada no puede
facticamente obrar en los archivos del Sujeto Obligado, ya que no puede probarse por ser
logica y materialmente imposible; asimismo, no se trata de un caso por el cual la negacion del

hecho implique la afirmacion del mismo, simplemente se esta.ante una notoria y evidente

N
[— N\

inexistencia factica de la informacion solicitada. S )

De tal suerte, se advierte que ademas el Sujeto Obhgados{r i0 el procedimiento establecido
\J

en los articulos 160 y 162 de la Ley de Transparericﬁa y, cceso a la Informacion Puablica del

Estado de México y Municipios, los cuales d1spoﬁen \que los sujetos obligados deben otorgar

acceso a los documentos que obren en sus aréhl-v’os y que las unidades de transparencia

deberan garantizar que las solicitudes se(jtrjry{ todas las dreas competentes.

En relacion con lo anterior, se gi{ﬂﬁ que el Sujeto Obligado no puede proporcionar la

informacion que le es sohc1ta_ a p/u no obra en sus archivos, atento a lo establecido en el

articulo 12, parrafo segundﬁ, ’@ Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
S
del Estado de México y “Municipios, pues establece que los sujetos obligados sélo

proporcionaran la informacion puiblica que se les requiera y que obre en sus archivos.

De lo anterior, se advierte que el Sujeto Obligado atendié de manera adecuada la solicitud de
acceso a la informacion, de lo anterior se concluye que el agravio hecho valer por el Particular
deviene de INFUNDADO, esto en razén de que el acceso a la informaciéon quedo satisfecho

desde la respuesta.

SEXTO. Decision.
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Con fundamento en el articulo 186, fraccion II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, este Instituto considera procedente

CONFIRMAR la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.

Términos de la Resolucidon para el Recurrente:

Este Instituto Garante, determiné confirmar la respuesta quie, Tg_en_r,ego el Ayuntamiento de
Santo Tomas a su solicitud de acceso, toda vez que e(T:)zO) saber que no cuenta con
informacion que es de su interés. :

La labor del Instituto de Transparencia Acceso.a la\In ormacion Publica y Proteccion de Datos
\ e d

Personales del Estado de México y Mumclplos eé?apoyar a la poblacién para acceder a la

informacion publica y garantizar la pro’c@n sus datos personales.

Por lo expuesto y fundado, este Plei/o/ }

/ '\2_ ~/ RESUELVE

/AN

7

PRIMERO. Se CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado a la solicitud de informacién
00023/SANTOTOM/IP/2021, por resultar infundadas las razones o motivos de inconformidad
hechos valer por el Recurrente en el Recurso de Revision 02091/INFOEM/IP/RR/2021, en
términos de los Considerandos QUINTO y SEXTO de esta Resolucién.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE la presente resolucién al Titular de la Unidad de Transparencia
del Sujeto Obligado.
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TERCERO. NOTIFIQUESE al Recurrente la presente Resolucién, por el SAIMEX y por correo
electronico, del mismo modo, se hace de su conocimiento que de conformidad con lo
establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las

leyes aplicables.

CUARTO. Girese oficio al Titular de la Direccion Juridica y Verificacic')n de este Instituto, de

conformidad con el articulo 23, fraccion XIV del Reglame@tuterlor del Instituto de

___\\\

Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Protec é@\d Datos Personales del Estado

de México y Municipios, determine lo conducente en\te ‘ s del Considerando QUINTO

de la presente resolucion. | U
"\ "\ ‘)

ASI, POR UNANIMIDAD DE VOTOsS, L@ RESOLVIERON Y FIRMAN LOS

COMISIONADOS DEL INSTITUT jﬁ/ TRANSPARENCIA, ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA Y PROT DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE

MEXICO Y MUNICIPIOS, ZULE ( RTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR; JOSE

GUADALUPE LUNA HERN ,A(N EZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ CON VOTO

— \ o

PARTICULAR CONCURKT‘: _g Y LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGACON VOTO
PARTICULAR, EN LA DECTM}A NOVENA SESION ORDINARIA, CELEBRADA EL DOS DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO, ANTE EL SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS
TAPIA RAMIREZ.
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