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Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec, Estado de México, de once de septiembre de dos mil veinticuatro.

VISTO el expediente formado con motivo del Recurso de Revisión 01372/INFOEM/IP/RR/2024 interpuesto por un particular de forma anónima, a quien en lo subsecuente se le denominará LA PARTE RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por la Universidad Autónoma del Estado de México, en adelante EL SUJETO OBLIGADO, se emite la presente Resolución con base en los Antecedentes y Considerandos que se exponen a continuación:

[bookmark: _1pxezwc]ANTECEDENTES

[bookmark: _32hioqz]DE LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN

[bookmark: _1hmsyys]a) Solicitud de información
El veinticinco de enero de dos mil veinticuatro LA PARTE RECURRENTE presentó una solicitud de acceso a la información pública ante el SUJETO OBLIGADO, a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX). Dicha solicitud quedó registrada con el número de folio 00075/UAEM/IP/2024 y en ella se requirió la siguiente información:
	
“Buenas tardes, Con el debido respeto, me dirijo a ustedes para solicitar la siguiente información: 1. Copia de los convenios, contratos u cualquier documento relacionado que constate los actos jurídicos realizados para la entrega, transferencia, préstamo u otro acto similar de las unidades del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús" asignadas a cada uno de los Centros Universitarios, Facultades, Unidades Académicas, Administrativas u entidades de la Universidad Autónoma del Estado de México. 2. Copia de los acuerdos de creación o documentos relacionados que establezcan los actos jurídicos mediante los cuales se crearon cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús". 3. Informes o documentos que detallen el monto de asignación de recursos para cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús". Agradezco de antemano su consideración y atención a esta solicitud. Quedo a la espera de su pronta respuesta.”

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX 

[bookmark: _41mghml]b) Turno de la solicitud de información
En fecha veintiséis de enero de dos mil veinticuatro, el Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO turnó la solicitud de información a los servidores públicos habilitados que estimó pertinentes, en cumplimiento al artículo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _2grqrue]c) Prórroga 
En fecha dieciséis de febrero de dos mil veinticuatro, el Titular de la Unidad de Transparencia notificó la prórroga de siete días hábiles para dar contestación a la solicitud de información pública, sin que se advierta el documento que respalde dicha prórroga. 

[bookmark: _vx1227]d) Respuesta del Sujeto Obligado
El veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro, el Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO, notificó la siguiente respuesta a través del SAIMEX:

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el artículo 53, Fracciones: II, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, le contestamos que:
En respuesta a la solicitud de acceso a la información pública con número de folio 00075/UAEM/IP/2024, con fundamento en lo dispuesto en los artículos 53, 150, 162, 163, y 164 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el numeral TREINTA Y OCHO de los Lineamientos para la Recepción, Trámite y Resolución de las Solicitudes de Información Pública, Acceso, Modificación, Sustitución, Rectificación o Supresión Parcial o Total de Datos Personales, así como los Recursos de Revisión que deberán observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; hacemos de su conocimiento con base en la información proporcionada por la Dirección de Transporte Universitario que en archivo electrónico adjunto encontrará la información solicitada. Es menester señalar que de conformidad con lo establecido en los artículos 53 y 162 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, las unidades de transparencia deberán recibir, tramitar y dar respuesta a las solicitudes de acceso a la información, con la información que las áreas competentes cuenten de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones. Finalmente se hace de su conocimiento que de conformidad con los artículos 176, 177, 178 y demás relativos y aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el solicitante tiene derecho de presentar recurso de revisión, dentro de los quince días hábiles siguientes a la fecha de notificación de la respuesta.”

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO adjuntó a su respuesta los archivos electrónicos que se describen a continuación: 

· DTU_172_2024_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075.pdf: archivo del que se advierte el Oficio número DTU/172/2024  del que se advierte la respuesta emitida por la Directora de Transporte Universitario. 
· Anexo_1_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075.pdf: Documento denominado Anexo 1 del que se advierte una tabla con la evolución del Servicio de Transporte Universitario “Potrobús” Valle de Toluca.

[bookmark: _3fwokq0]DEL RECURSO DE REVISIÓN
[bookmark: _1v1yuxt]a) Interposición del Recurso de Revisión
El once de marzo de dos mil veinticuatro, LA PARTE RECURRENTE interpuso el recurso de revisión en contra de la respuesta emitida por el SUJETO OBLIGADO, mismo que fue registrado en el SAIMEX con el número de expediente 01372/INFOEM/IP/RR/2024, y en el cual manifiesta lo siguiente:

ACTO IMPUGNADO 

“la respuesta dada a mi solicitud de información registrada con la nomenclatura 00075/UAEM/IP/2024”

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

“Las que se describen en archivo adjunto de nombre "0. Recurso de Revisión SAIMEX" que se transcriben a continuación, sin embargo se pide se tena dicho documento como base de mi inconformidad: MOTIVOS DE INCONFORMIDAD PRIMERO Con el propósito de realizar un mejor proveer, es conveniente hacer alusión a lo que Solicité, me fue entregado por parte del Sujeto Obligado, a efecto de establecer los motivos de mi inconformidad. Así, tenemos como se refirió en los hechos, la solicitud de información dirigida al Sujeto Obligado, hoy recurrido, quedó plasmada en los términos siguientes: Buenas tardes, Con el debido respeto, me dirijo a ustedes para solicitar la siguiente información: 1. Copia de los convenios, contratos u cualquier documento relacionado que constate los actos jurídicos realizados para la entrega, transferencia, préstamo u otro acto similar de las unidades del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús" asignadas a cada uno de los Centros Universitarios, Facultades, Unidades Académicas, Administrativas u entidades de la Universidad Autónoma del Estado de México. 2. Copia de los acuerdos de creación o documentos relacionados que establezcan los actos jurídicos mediante los cuales se crearon cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús". 3. Informes o documentos que detallen el monto de asignación de recursos para cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús". Agradezco de antemano su consideración y atención a esta solicitud. Quedo a la espera de su pronta respuesta. En respuesta a esta solicitud el Sujeto Obligado manifestó lo siguiente: Metepec, México a 27 de Febrero de 2024 Nombre del solicitante: C. Solicitante Folio de la solicitud: 00075/UAEM/IP/2024 En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el artículo 53, Fracciones: II, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, le contestamos que: En respuesta a la solicitud de acceso a la información pública con número de folio 00075/UAEM/IP/2024, con fundamento en lo dispuesto en los artículos 53, 150, 162, 163, y 164 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el numeral TREINTA Y OCHO de los Lineamientos para la Recepción, Trámite y Resolución de las Solicitudes de Información Pública, Acceso, Modificación, Sustitución, Rectificación o Supresión Parcial o Total de Datos Personales, así como los Recursos de Revisión que deberán observar los Sujetos Obligados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; hacemos de su conocimiento con base en la información proporcionada por la Dirección de Transporte Universitario que en archivo electrónico adjunto encontrará la información solicitada. Es menester señalar que de conformidad con lo establecido en los artículos 53 y 162 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, las unidades de transparencia deberán recibir, tramitar y dar respuesta a las solicitudes de acceso a la información, con la información que las áreas competentes cuenten de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones. Finalmente se hace de su conocimiento que de conformidad con los artículos 176, 177, 178 y demás relativos y aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el solicitante tiene derecho de presentar recurso de revisión, dentro de los quince días hábiles siguientes a la fecha de notificación de la respuesta. ATENTAMENTE M. EN D. HUGO EDGAR CHAPARRO CAMPOS Asimismo, adjunto a su respuesta el sujeto obligado proporcionó dos archivos, mismos que se plasman a continuación en imagen para mejor referencia (pero se adjuntan los emitidos al presente) son del tenor siguiente: IMAGEN DEL PRIMER ARCHIVO ADJUNTO, de nombre: DTU_172_2024_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075.pdf IMAGEN DEL SEGUNDO ARCHIVO PROPORCIONADO, de nombre: Anexo_1_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075.pdf Asimismo, en dichos archivos adjuntos, como puede observarse, se proporcionaron vínculos electrónicos, que, según esto, llevan a los informes de actividades de los rectores universitarios de la Universidad Autónoma del Estado de México, sin embargo, algunos vínculos no conducen a información alguna tal y como se expone en la tabla siguiente: Vínculo proporcionado Información que dice vincular Conduce a la información referida en la respuesta Tercer_Informe_2015.pdf (uaemex.mx) Tercer informe del Dr. Jorge Olvera García Sí Cuarto_Informe_2016.pdf (uaemex.mx) Cuarto informe del Dr. Jorge Olvera García Sí Primer_Informe_CEBD.pdf (uaemex.mx) Primer informe del Dr. en E. Alfredo Barrera Baca Sí Error: 404 Page not found (uaemex.mx) Segundo informe del Dr. en E. Alfredo Barrera Baca NO Como ustedes señores comisionados podrán constatar, la información proporcionada por el Sujeto Obligado por una parte no proporciona la información que se desea conocer, la entrega de manera incompleta y, hace una declaratoria de inexistencia de información sin sustento legal alguno, y sin motivación exhaustiva al respecto tal y como se verá enseguida: En efecto, primeramente, es necesario mencionar que para tener por satisfecho el derecho de acceso a la información pública implica que cualquier persona conozca la información contenida en los documentos que se encuentren en los archivos de los Sujetos Obligados. Así que la obligación de acceso a la información se tendrá por cumplida cuando el solicitante tenga a su disposición la información requerida, o cuando realice su consulta en el lugar que ésta se localice, conforme a los artículos 3 fracción XI, XII 4, 12 y 24 último párrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. Por lo que el ejercicio del derecho de acceso a la información pública es la prerrogativa de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar información pública, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés jurídico. Así como en la obligación de los sujetos obligados a permitir el acceso a su información, es decir, otorgar el acceso a la información que se haya solicitado y que obre en sus archivos tal y como fue generado el documento, por lo que no tienen la obligación de procesarla, resumirla, efectuar cálculos o practicar investigaciones. En síntesis, el derecho de acceso a la información pública se satisface en aquellos casos en que se entregue el soporte documental en que conste la información pública. En este orden de ideas, de la información proporcionada por el sujeto obligado, sea en los archivos adjuntos a su respuesta o en los vínculos electrónicos ahí insertos se puede observar por lo que respecta a nuestra primera solicitud que no se me proporcionó lo pedido, esto es, NO SE ME PROPORCIONÓ “Copia de los convenios, contratos u cualquier documento relacionado que constate los actos jurídicos realizados para la entrega, transferencia, préstamo u otro acto similar de las unidades del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús" asignadas a cada uno de los Centros Universitarios, Facultades, Unidades Académicas, Administrativas u entidades de la Universidad Autónoma del Estado de México.”, a pesar de que dicho sujeto obligado está constreñido a tener y proporcionar dicha información, según lo dispuesto por los artículos 92 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios y 2, 8, 10, 30 y 56 del Reglamento de Transparencia y Acceso a la Información Pública de la Universidad Autónoma del Estado de México. TAMPOCO se me proporcionaron los “Informes o documentos que detallen el monto de asignación de recursos para cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús” a pesar de que dicho sujeto obligado está constreñido a tener y proporcionar dicha información, según lo dispuesto por los artículos 92 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios y 2, 8, 10, 30 y 56 del Reglamento de Transparencia y Acceso a la Información Pública de la Universidad Autónoma del Estado de México. En este punto es de destacarse que si bien el sujeto obligado refirió en sus documentos adjuntos que “Para otorgar el Servicio de Transporte Escolar Universitario “Potrobús” a la comunidad estudiantil, se trabaja con el presupuesto asignado en el Proyecto PBUS; este engloba el costo del servicio otorgado; durante el periodo 2023, se ejercieron $15,211,980.73 (Quince millones doscientos once mil novecientos ochenta pesos 73/100 M.N.)” EN NINGUNA PARTE REMITIÓ LOS INFORMES O DOCUMENTOS QUE DETALLEN Y JUSTIFIQUEN DICHA INFORMACIÓN. Por último, respecto a mi solicitud consistente en que se me proporcionara “Copia de los acuerdos de creación o documentos relacionados que establezcan los actos jurídicos mediante los cuales se crearon cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús"”, esta fue atendida de manera parcial, ya que si bien el sujeto obligado refirió el soporte documental en que consta la información pública solicitada, pero únicamente respecto a las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús" siguientes: i. Oro ii. Verde iii. Blanca iv. Plata v. Olivo vi. Sin embargo, de su propia respuesta del sujeto obligado se puede observar que el Sistema de Transporte Escolar Universitario “Potrobús” de la Universidad Autónoma del Estado de México cuanta además de las anteriores con las siguientes rutas: vii. Rosa o potrobús Rosa viii. Tenango ix. Ixtlahuaca x. Temoaya xi. San Juan de las Huertas xii. UAP Tinaguistenco xiii. Ocoyoacac xiv. Santiago Tianguistenco xv. Xonacatlán xvi. Rosedal Siendo que de estas últimas rutas, como ustedes podrán observar NO se me proporcionaron los Acuerdos de creación o documentos relacionados que establezcan los actos jurídicos mediante los cuales se crearon cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús” a pesar de que dicho sujeto obligado está constreñido a tener y proporcionar dicha información, según lo dispuesto por los artículos 92 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios y 2, 8, 10, 30 y 56 del Reglamento de Transparencia y Acceso a la Información Pública de la Universidad Autónoma del Estado de México. Para mejor referencia, se inserta la tabla que el sujeto obligado proporcionó al suscrito en su ANEXO 1: Acontecimiento Documento Acuerdo por el que se establece el Sistema de Transporte Escolar Universitario Potrobús de la Universidad Autónoma del Estado de México, con las Rutas: • Oro • Verde • Blanca • Plata Gaceta Universitaria agosto 2015 Se implementa el Potrobús Rosa 3er. Informe de Actividades Dr. Jorge Olvera García http://planeacion.uaemex.mx/InfBasCon/Institucionales/Informes/2013-2017/Tercer_Informe_2015.pdf (Pág. 87) Acuerdo por el que se avala el decreto de fecha 20 de agosto de 2015 acerca del Sistema de Transporte Escolar Universitario Potrobús • Implementación de la Ruta Olivo Gaceta Universitaria septiembre 2016 Inicia la Ruta Tenango 4to. Informe de Actividades Dr. Jorge Olvera García http://planeacion.uaemex.mx/InfBasCon/Institucionales/Informes/2013-2017/Cuarto_Informe_2016.pdf (Pág.93) • Implementación de la Ruta Ixtlahuaca Información en archivos no localizada • Implementación de la Ruta Temoaya Información en archivos no localizada • Implementación de la Ruta San Juan de las Huertas Información en archivos no localizada • Implementación de la Ruta UAP Tianguistenco 1er. Informe de Actividades Dr. Carlos Eduardo Barrera Diaz https://www.uaemex.mx/images/informes/2021-2025/1erinforme2125/pdf/Primer_Informe_CEBD.pdf (Pág.245) • Implementación de la Ruta Ocoyoacac 2do. Informe de Actividades Dr. Carlos Eduardo Barrera Diaz https://spydi.uaemex.mx/docs/InfBasCon/Institucionales/Informes/2021-2025/2IA_CEBD_web.pdf (Pág. 277) • Implementación de la Ruta Santiago Tianguistenco • Implementación de la Ruta Xonacatlán • Implementación de la Ruta Rosedal En este punto es de destacarse que si bien es cierto el sujeto obligado respecto a las rutas señaladas en este escrito bajo los incisos vii, viii, y xii a xvi proporcionó los vínculos electrónicos a que hace referencia la tabla proporcionada, también lo es que dichos vínculos remiten a informes de actividades de Rectores, rendidos en términos del Artículo 24 fracción VIII de la Ley de la Universidad Autónoma del Estado de México, pero estos documentos, únicamente dan cuenta de los logros, avances y retos de la institución en el periodo comprendido entre el 1 de octubre y el 30 de septiembre de cada año, SIN QUE DE DICHOS DOCUMENTOS SE PUEDA OBSERVAR INFORMACIÓN ALGUNA QUE REMITA O CONTENGA SOPORTE DOCUMENTAL ALGUNO RESPECTO DE LOS ACTOS JURÍDICOS MEDIANTE LOS CUALES SE CREARON CADA UNA DE LAS RUTAS DEL SISTEMA DE TRANSPORTE ESCOLAR UNIVERSITARIO "POTROBÚS” en relación a las rutas señaladas en este escrito bajo los incisos vii, viii, y xii a xvi, por lo tanto esta respuesta que da la Universidad contraviene los más elementales principios de acceso a la información pública, de ahí que se recurra. SEGUNDO Los siguientes motivos que se expresan para recurrir la respuesta del Sujeto Obligado tienen que ver con la declaratoria de inexistencia de información respecto DE LOS ACTOS JURÍDICOS MEDIANTE LOS CUALES SE CREARON CADA UNA DE LAS RUTAS DEL SISTEMA DE TRANSPORTE ESCOLAR UNIVERSITARIO "POTROBÚS siguientes: • Implementación de la Ruta Ixtlahuaca • Implementación de la Ruta Temoaya • Implementación de la Ruta San Juan de las Huertas En efecto, como ustedes recordaran señores comisionados, una de mis peticiones en mi solicitud consistió en lo siguiente: que se me proporcionara “Copia de los documentos relacionados que establezcan los actos jurídicos mediante los cuales se crearon cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús"”, y a dicha respuesta el Sujeto Obligado respondió lo siguiente (es lo que está resaltado en amarillo): Ahora bien, el anexo 1, respecto a las rutas Ixtlahuaca, Temoaya y San Juan de las Huertas contiene lo siguiente (es lo que se resaltó en amarillo): Como ustedes podrán observar señores jueces en dicho anexo se precisa por parte del Sujeto Obligado que respecto a mi petición referida con antelación no se localizó información alguna, expresándolo la Universidad de la siguiente manera “INFORMACIÓN EN ARCHIVOS NO LOCALIZADA. Esta SITUACIÓN ES MATERIALMENTE UNA DELCRATORIA DE ENEXISTENCIA, PERO QUE FUE EMITIDA SIN MOTIVO Y SUSTENTO LEGAL ALGUNO, tal y como se explicará a continuación. Para lo anterior cabe recordar que, conforme al esquema de nuestro sistema constitucional, el derecho de acceso a la información encuentra cimiento a partir de lo dispuesto en el artículo 6º, apartado A, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, cuyo contenido deja claro que, en principio, todo acto de autoridad es de interés general y, por ende, es susceptible de ser conocido por todos. El acceso a la información pública comprende el derecho a solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir información, que se encuentre integrada en documentos que registren el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, lo que obliga a la autoridad a documentar todo lo relativo a éstas, y presume su existencia, de conformidad a lo establecido por los artículos 3, fracción VII, 4, 18 y 19 de la Ley General. De esta forma, la existencia de la información (y de su presunción) sobre la actividad de una autoridad y la obligación de documentarla, proviene, en todo caso, de que exista una norma previa que exija la documentación o registro de las actividades que la autoridad realice en ejercicio de sus atribuciones. Bajo ese orden, se tiene presente que se solicitó información respecto INFORMACIÓN relacionada con los documentos donde consten los actos jurídicos mediante los cuales se crearon cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús". Por lo tanto, si conforme a la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública y ala Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones es inconcuso que esta declaratoria sobre inexistencia es ilegal. Se dice lo anterior porque, no basta con que una autoridad manifieste que no cuenta con la información requerida en la solicitud de acceso a la información, sino que debe especificar la razón por la cual no se cuenta con ésta y señalar qué medidas ha tomado para reparar tal omisión de documentar o en su caso señalar explícitamente la norma que le exenta de documentar la información solicitada o si no es de su competencia o se encuentra en archivo distinto que no esté bajo su resguardo, canalizar la petición a dicho archivo a través de las unidades de transparencia respectivas. Por ello, la autoridad no solo debe dar razones para la inexistencia de la información solicitada, sino que deben señalarse las medidas que se han agotado con el fin de reparar dicha falta, en el caso de que la autoridad tenga la obligación de poseer la información requerida y en su caso DAR VISTA A CONTRALORÍA O AL MINISTERIO PÚBLICO POR LA INEXISTENCIA DE LA INFORMACIÓN Y LAS POSIBLES RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS O PENALES EN QUE SE PUEDA ESTAR INCURRIENDO DERIVADO DEICHA INEXISTENCIA. Luego, si Sujeto Obligado solo emitió una declaratoria de inexistencia sin FUNDAR NI MOTIVAR con razonamiento reforzado su declaratoria, y tampoco señaló qué medidas ha tomado para reparar tal omisión de documentar es inconcuso que dicha declaratoria de inexistencia hecha por el Sujeto Obligado es al menos ilegal y contraria a la constitución. Es oportuno mencionar que, si el Sujeto Obligado entregó información respecto de actos jurídicos de creación de diversas rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario “Potrobús” es incuestionable que tiene la obligación de documentar los acuerdos de creación de las todas las rutas, pues de otra manera, existiría una irregularidad en las demás rutas en las que no se documentó su creación. Por lo hasta aquí expuesto es inconcuso señores comisionados que se ordene a al Sujeto Obligado Universidad Autónoma del Estado de México, previa búsqueda exhaustiva y razonable en todas las áreas competentes, entregue el documento que dé cuenta de lo solicitado y en su defecto de que no exista la información requerida, se emita una declaratoria de inexistencia, fundada y motivada en la que señale qué medidas ha tomado o está tomando para reparar tal omisión de documentar y las denuncias ante los órganos competentes, administrativos o penales que haga para fincar en su caso las responsabilidades atinentes.”

A su escrito de interposición LA PARTE RECURRENTE adjuntó los documentos que a continuación se describen: 

· 0. Recurso de Revisión SAIMEX.pdf: Escrito libre mediante el cual el particular desarrolló sus razones o motivos de inconformidad. 
· 2. Respuesta a solicitud 160.page.pdf: Archivo del que se observa una imagen con el acuse de respuesta del SUJETO OBLIGADO
· 4. ADJUNTO RESPUESTA Anexo_1_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075 (1).pdf: Anexo 1 entregado en respuesta por el ente recurrido. 
· 1. ACUSE de información SAIMEX.pdf: Archivo del que se advierte el acuse de la solicitud de acceso a la información del particular. 
· 3.ADJUNTORESPUESTADTU_172_2024_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075 (1).pdf: Archivo de respuesta entregado por EL SUJETO OBLIGADO. 

[bookmark: _4f1mdlm]b) Turno del Recurso de Revisión
Con fundamento en el artículo 185, fracción I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el once de marzo de dos mil veinticuatro se turnó el recurso de revisión a través del SAIMEX a la Comisionada Sharon Cristina Morales Martínez, a efecto de decretar su admisión o desechamiento. 

[bookmark: _2u6wntf]c) Admisión del Recurso de Revisión
El doce de marzo de dos mil veinticuatro se acordó la admisión a trámite del Recurso de Revisión y se integró el expediente respectivo, mismo que se puso a disposición de las partes para que, en un plazo de siete días hábiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, conforme a lo dispuesto por el artículo 185, fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _19c6y18]d) Informe Justificado del Sujeto Obligado
En fechas veintiuno de marzo, El SUJETO OBLIGADO presentó su informe justificado mediante el archivo denominado 1372.1.pdf en el cual de forma medular ratificó su respuesta, además de pronunciarse respecto de las razones o motivos de inconformidad y adjuntar nuevamente una liga electrónica. 

Esta información fue puesta a la vista de LA PARTE RECURRENTE el veintidós de mayo de dos mil veinticuatro para que, en un plazo de tres días hábiles, manifestara lo que a su derecho conviniera, de conformidad con lo establecido en el artículo 185, fracción III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _3tbugp1]e) Manifestaciones de la Parte Recurrente
Por su lado, LA PARTE RECURRENTE adjuntó los documentos que se describen a continuación: 

· 0. Recurso de Revisión SAIMEX.pdf: Escrito libre mediante el cual el particular desarrolló sus razones o motivos de inconformidad. 
· 2. Respuesta a solicitud 160.page.pdf: Archivo del que se observa una imagen con el acuse de respuesta del SUJETO OBLIGADO
· 4. ADJUNTO RESPUESTA Anexo_1_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075 (1).pdf: Anexo 1 entregado en respuesta por el ente recurrido. 
· 1. ACUSE de información SAIMEX.pdf: Archivo del que se advierte el acuse de la solicitud de acceso a la información del particular. 
· 3.ADJUNTORESPUESTADTU_172_2024_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075 (1).pdf: Archivo de respuesta entregado por EL SUJETO OBLIGADO. 

[bookmark: _28h4qwu]f) Ampliación del Recurso de Revisión 
El veintinueve de abril de dos mil veinticuatro, se notificó el acuerdo de ampliación de plazo para resolver el presente Recurso de Revisión, previsto en el artículo 181, tercer párrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

Este organismo garante no pasa por alto justificar, que el plazo para emitir resolución en el presente asunto encuentra justificación en el alto número de recursos de revisión recibidos por este Instituto, circunstancia atípica que ha rebasado las capacidades técnicas y humanas del personal encargado de la proyección de las resoluciones a dichos medios de impugnación.

Es importante precisar que, si bien se ha excedido el plazo para resolver el presente medio de impugnación, el plazo para emitir resolución se encuentra justificado en parámetros establecidos por diversos órganos jurisdiccionales federales, aplicables también en procedimientos análogos, como el que nos ocupa.

Así, en términos de lo que establecen los artículos 8.1 y 25 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos, los recursos deben ser sencillos y resolverse en el menor tiempo posible, tomando en consideración la dilación total del procedimiento; esto es, en un plazo razonable. En ese sentido, el legislador estableció los términos procesales de forma general, sin que pudiera prever la variada gama de casos que son resueltos por los órganos jurisdiccionales o cuasi jurisdiccionales, tanto por la complejidad de los hechos, como por el número de casos que conocen.

Por ello, excepcionalmente, si un asunto es resuelto con posterioridad a los plazos señalados por la norma, debe analizarse la razonabilidad del tiempo necesario para su resolución, atentos a los siguientes criterios:

· Complejidad del asunto: La complejidad de la prueba, la pluralidad de sujetos procesales, el tiempo transcurrido, las características y contexto del recurso.
· Actividad Procesal del interesado: Acciones u omisiones del interesado.
· Conducta de la Autoridad: Las Acciones u omisiones realizadas en el procedimiento. Así como si la autoridad actuó con la debida diligencia.
· La afectación generada en la situación jurídica de la persona involucrada en el proceso: Violación a sus derechos humanos.

De modo que, cuando se trate de un asunto excepcional, por alguna o todas las características mencionadas o bien, cuando el ingreso de asuntos al órgano jurisdiccional o cuasi jurisdiccional respectivo supere notoriamente al que podría considerarse normal, debe concluirse que es una excluyente de responsabilidad en relación con la actuación del funcionario, como ha acontecido en el caso que nos ocupa.

Argumento que encuentra sustento en la jurisprudencia P./J. 32/92 emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación de rubro “TÉRMINOS PROCESALES. PARA DETERMINAR SI UN FUNCIONARIO JUDICIAL ACTUÓ INDEBIDAMENTE POR NO RESPETARLOS SE DEBE ATENDER AL PRESUPUESTO QUE CONSIDERÓ EL LEGISLADOR AL FIJARLOS Y LAS CARACTERÍSTICAS DEL CASO.”, visible en la Gaceta del Seminario Judicial de la Federación con el registro digital 205635.

Razones por las cuales cabe concluir que la resolución al recurso de revisión se solventa hasta esta fecha, debido a que existe una excesiva carga de trabajo en desproporción a la capacidad de los recursos materiales y humanos con que cuenta este Instituto para atender la enorme demanda de usuarios que acuden para que se les garantice su Derecho de acceso a la información Pública y Protección de Datos Personales, aunado a la complejidad de los hechos a los que se refieren, así como al volumen del expediente, la extensión de los escritos y pruebas aportadas y desahogadas por las partes; lo que impide la tramitación de los recursos dentro de los términos legales previamente establecidos por la Ley, por tratarse de causas de fuerza mayor.

Al respecto, también son de considerar los criterios sostenidos por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, cuyos rubros y datos de identificación son los siguientes:
“PLAZO RAZONABLE PARA RESOLVER. DIMENSIÓN Y EFECTOS DE ESTE CONCEPTO CUANDO SE ADUCE EXCESIVA CARGA DE TRABAJO.” consultable en el Seminario Judicial de la Federación y su gaceta, con el registro digital 2002351.

“PLAZO RAZONABLE PARA RESOLVER. CONCEPTO Y ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN A LA LUZ DEL DERECHO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS.”, visible en el Seminario Judicial de la Federación y su gaceta, con el registro digital 2002350.

Por ello, este organismo garante comprometido con la tutela de los derechos humanos confiados señala que este exceso del plazo legal para resolver el asunto resulta de carácter excepcional.

[bookmark: _nmf14n]g) Cierre de instrucción
[bookmark: _lnxbz9]Al no existir diligencias pendientes por desahogar, el diez de septiembre de dos mil veinticuatro la Comisionada Sharon Cristina Morales Martínez acordó el cierre de instrucción y la remisión del expediente a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el artículo 185 fracciones VI y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. Dicho acuerdo fue notificado a las partes el mismo día a través del SAIMEX.
[bookmark: _rp9m82g7nb70]
[bookmark: _37m2jsg]CONSIDERANDOS
[bookmark: _nc1c6817qb31]PRIMERO. Procedibilidad
[bookmark: _46r0co2]a) Competencia del Instituto
Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente para conocer y resolver el presente Recurso de Revisión, conforme a lo dispuesto en los artículos 6, Apartado A de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 5, párrafos trigésimo segundo, trigésimo tercero y trigésimo cuarto, fracciones IV y V de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; ordinal 2, fracción II, 13, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 párrafos tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y XXIII y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _2lwamvv]b) Legitimidad de la parte recurrente
El recurso de revisión fue interpuesto por parte legítima, ya que se presentó por la misma persona que formuló la solicitud de acceso a la Información Pública, debido a que los datos de acceso SAIMEX son personales e irrepetibles.

[bookmark: _111kx3o]c) Plazo para interponer el recurso
[bookmark: _3j2qqm3]EL SUJETO OBLIGADO notificó la respuesta a la solicitud de acceso a la Información Pública el veintisiete de febrero de dos mil veinticuatro y el recurso que nos ocupa se interpuso el once de marzo de dos mil veinticuatro; por lo tanto, éste se encuentra dentro del margen temporal previsto en el artículo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el cual transcurrió del veintiocho de febrero al veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro, sin contemplar en el cómputo los días sábados, domingos y aquellos considerados como días inhábiles en términos del Calendario oficial en Materia de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, así como de labores del Instituto.

[bookmark: _3l18frh]d) Causal de procedencia 
Resulta procedente la interposición del recurso de revisión, ya que se actualiza la causal de procedencia señalada en el artículo 179, fracción V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _206ipza]e) Requisitos formales para la interposición del recurso
Es importante mencionar que, de la revisión del expediente electrónico del SAIMEX, se observa que el recurso de revisión que nos ocupa cumple con todos los requisitos establecidos en el artículo 180 de la Ley de Transparencia. 

[bookmark: _4k668n3]SEGUNDO. Estudio de Fondo
[bookmark: _2zbgiuw]a) Mandato de transparencia y responsabilidad del Sujeto Obligado
El derecho de acceso a la información pública es un derecho humano reconocido en el artículo sexto de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y en el artículo quinto de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México:

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos
“Artículo 6.
(…)
Para efectos de lo dispuesto en el presente artículo se observará lo siguiente:
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la información, la Federación y las entidades federativas, en el ámbito de sus respectivas competencias, se regirán por los siguientes principios y bases:
I. 	Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos, así como de cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y solo podrá ser reservada temporalmente por razones de interés público y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de la información.”

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México
“Artículo 5.- 
(…)
El derecho a la información será garantizado por el Estado. La ley establecerá las previsiones que permitan asegurar la protección, el respeto y la difusión de este derecho.
Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la información pública y protección de datos personales, los poderes públicos y los organismos autónomos, transparentarán sus acciones, en términos de las disposiciones aplicables, la información será oportuna, clara, veraz y de fácil acceso.
Este derecho se regirá por los principios y bases siguientes:
I. Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos estatales y municipales, así como del gobierno y de la administración pública municipal y sus organismos descentralizados, asimismo de cualquier persona física, jurídica colectiva o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito estatal y municipal, es pública y solo podrá ser reservada temporalmente por razones previstas en la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos de interés público y seguridad, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de la información.”

Asimismo, el artículo 150 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios indica que la solicitud es la garantía primaria del Derecho de Acceso a la Información, además, establece que se regirá por los principios de simplicidad, rapidez, gratuidad del procedimiento, auxilio y orientación a los particulares.

Por su parte, el artículo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios refiere que toda la información generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesión de los sujetos obligados es pública y accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de máxima publicidad.

Esto es, que los Sujetos Obligados deben atender las solicitudes de acceso a la información pública que se les sean realizadas, y proporcionar la información pública que obre en su poder, conforme al estado en que se encuentre, sin que sea necesario procesar la misma, ni presentarla conforme al interés del solicitante; tal y como lo establece el artículo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

Es decir, que todo sujeto obligado que genere, recopile, administre, procese, archive, posea o conserven, son responsables de la misma, teniendo a su vez la obligación de proporcionar la información que se les requiera sin necesidad de resumirla, efectuar procedimientos para obtenerla, calcular o practicar investigaciones; en otras palabras, que los Sujetos Obligados solo se concretarán a proporcionar la información solicitada que tengan en su poder en el estado que se encuentra, sin necesidad de concretarse al interés o términos específicos del solicitante.

En esa tesitura, el artículo 24 último párrafo de la Ley de la Materia dispone que los Sujetos Obligados solo proporcionarán la información pública que generen, administren o posean en el ejercicio de sus atribuciones; por consiguiente, la información pública se encuentra a disposición de cualquier persona, lo que implica que es deber de los Sujetos Obligados, garantizar el Derecho de Acceso a la Información Pública, siempre y cuando no se trate de información reservada o confidencial.

[bookmark: _3whwml4]Con base en lo anterior, se considera que EL SUJETO OBLIGADO se encontraba compelido a atender la solicitud de acceso a la información realizada por LA PARTE RECURRENTE.

[bookmark: _1egqt2p]b) Controversia a resolver
Con el objeto de ilustrar la controversia planteada, resulta conveniente precisar que, una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente en que se actúa, se desprende que LA PARTE RECURRENTE solicitó lo siguiente: 

1. Documento donde consten los actos jurídicos realizados para la entrega, transferencia, préstamo u otro acto similar de las unidades del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús" asignadas a cada uno de los Centros Universitarios, Facultades, Unidades Académicas, Administrativas u entidades de la Universidad Autónoma del Estado de México. 
2. Documento donde consten los actos jurídicos mediante los cuales se crearon cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús". 
3. Documentos que detallen el monto de asignación de recursos para cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús"

En respuesta, EL SUJETO OBLIGADO se pronunció por conducto de la Dirección de Transporte Universitario, quien hizo entrega de  los documentos siguientes:

· DTU_172_2024_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075.pdf: archivo del que se advierte el Oficio número DTU/172/2024  del que se advierten diversas ligas electrónicas.  
· Anexo_1_Solicitud_de_Informacion_00074_y_00075.pdf: Documento denominado Anexo 1 del que se advierte una tabla con la evolución del Servicio de Transporte Universitario “Potrobús” Valle de Toluca.

[bookmark: _vrhmgxnrywe1]Motivo por el cual LA PARTE RECURRENTE se inconformó,  señalando  de forma medular que, la información le fue entregada de forma incompleta.  

[bookmark: _3ygebqi]c) Estudio de la controversia
Una vez determinada la controversia a resolver, para delimitar la naturaleza de la información,  debe señalarse que según el artículo primero de  la Ley de la Universidad Autónoma del Estado de México, La Universidad Autónoma del Estado de México es un organismo público descentralizado del Estado de México[footnoteRef:1], establecida por esta Ley con personalidad jurídica y patrimonio propios, dotada de plena autonomía en su régimen interior en todo lo concerniente a sus aspectos académico, técnico, de gobierno, administrativo y económico. [1:  Disponible para su consulta en https://oag.uaemex.mx/images/normatividad/phpoffice/pdf/ley/Ley_de_la_Universidad_Autonoma_del_Estado_de_Mexico.pdf] 


Y según el artículo segundo de la misma ley, tiene por objeto generar, estudiar, preservar, transmitir y extender el conocimiento universal y estar al servicio de la sociedad, a fin de contribuir al logro de nuevas y mejores formas de existencia y convivencia humana, y para promover una conciencia universal, humanista, nacional, libre, justa y democrática.

El veinte de agosto de dos mil quince se publicó en la Gaceta Universitaria el Acuerdo por el que se Establece el Sistema de Transporte Escolar Universitario “Potrobus” de la Universidad Autónoma del Estado de México. 

Mediante el cual se creó el Sistema de Transporte Escolar Universitario “Potrobús” de la Universidad Autónoma del Estado de México, como un apoyo otorgado a los alumnos que radican en zonas distantes de su lugar de estudio y cuya economía familiar requiere apoyarse.

Con lo anterior en mente, cabe recordar que la PARTE RECURRENTE solicitó en primera instancia el documento donde consten los actos jurídicos realizados para la entrega, transferencia, préstamo u otro acto similar de las unidades del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús" asignadas a cada uno de los Centros Universitarios, Facultades, Unidades Académicas, Administrativas u entidades de la Universidad Autónoma del Estado de México. 

A lo que en respuesta, el SUJETO OBLIGADO señaló lo siguiente: 

1. Adjuntó los vínculos al Tercer y Cuarto Informe del Rector donde se menciona la asignación de las unidades a los Centros Universitarios y Unidades Académicas. 
2. Un tercer vínculo al segundo informe de un Rector donde se enlistan las unidades de “Potrobús” asignadas a cada espacio universitario. Se inserta captura de pantalla para mejor referencia: 
[image: ]

Sobre lo cual el particular se inconformó, refiriendo que no le fue entregada la información solicitada de forma completa, en específico uno de los enlaces que no fue posible visualizar, por lo que los demás se refieren a actos consentidos al no expresar motivos de inconformidad de los mismos, sino lo contrario, ya que refirió que si conduce a la información señalada, y, por tanto, este Instituto revisó el  enlace motivo de la inconformidad, encontrando lo siguiente: 

· Segundo Informe, página 335:
[image: ]

De la imagen anterior se puede observar que las liga electrónica no remite a la información solicitada, ya que no puede abrirse, por lo que conviene traer a colación el contenido del artículo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, que es del tenor siguiente: 

Artículo 161. Cuando la información requerida por el solicitante ya esté disponible al público en medios impresos, tales como libros, compendios, trípticos, registros públicos, en formatos electrónicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hará saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha información en un plazo no mayor a cinco días hábiles. La fuente deberá ser precisa y concreta y no debe implicar que el solicitante realice una búsqueda en toda la información que se encuentre disponible.” (Énfasis añadido)

De los artículos transcritos se establecen las características que debe tener la información desde el momento de su generación, publicación y entrega; de igual manera se contempla el procedimiento a seguir por los sujetos obligados para informar a los solicitantes sobre información que se encuentre disponible en libros, compendios, formatos electrónicos, entre otros, haciéndole saber al solicitante como podrá consultar, reproducir o adquirir la información, en un plazo no mayor a cinco días hábiles.
[bookmark: _t1ke46rc7rat] 
Situación que en el caso que nos ocupa no tuvo lugar, pues la liga proporcionada carece de los elementos mínimos necesarios para su consulta. Aunado a ello, en su artículo quinto, fracción II, establece que será facultad del el Comité de Transporte Universitario y Servicios Integrales de la Universidad Autónoma del Estado de México emitir las bases para la contratación de los servicios anuales, semestrales, bimestrales, o los que se lleguen a requerir por las características del servicio, como se observa a continuación: 

“QUINTO.
En materia del Sistema de Transporte Universitario “Potrobús” el Comité de Transporte Universitario y Servicios Integrales de la Universidad Autónoma del Estado de México tendrá las siguientes atribuciones:
I. Autorizar la programación semestral de servicios de las unidades;
II. Emitir las bases para la contratación de los servicios anuales, semestrales, bimestrales, o los que se lleguen a requerir por las características del servicio;
(...)”

Por lo que si bien es cierto, el ente recurrido en su informe justificado hizo entrega de una nueva liga, lo cierto también es que este Organismo Garante considera que este enlace proporcionado en respuesta no puede tenerse por válido, ya que al corresponder a un documento PDF en formato de imagen no editable, pierde su característica de ser directo y la liga deja de ser precisa y accesible, lo que contraviene lo establecido por el artículo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, que es del tenor siguiente:

“Artículo 11. En la generación, publicación y entrega de información se deberá garantizar que ésta sea accesible, actualizada, completa, congruente, confiable, verificable, veraz, integral, oportuna y expedita, sujeta a un claro régimen de excepciones que deberá estar definido y ser además legítima y estrictamente necesaria en una sociedad democrática, por lo que atenderá las necesidades del derecho de acceso a la información de toda persona.
[…]
 
En consecuencia, EL SUJETO OBLIGADO deberá hacer entrega del documento donde consten las unidades de Potrobús asignadas a cada espacio universitario, vigente al veinticinco de enero de dos mil veinticuatro. 

Por lo que hace al requerimiento relacionado con el documento donde consten los actos jurídicos mediante los cuales se crearon cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús".

El ente recurrido en su respuesta remitió el documento denominado “Anexo 1” donde se encuentran las diversas rutas del autobús con el documento mediante el cual fueron creadas, ya sea por gaceta universitaria o por informe de actividades, incluyendo en el último caso el enlace para su consulta. 

Recordando que la PARTE RECURRENTE señaló su inconformidad respecto delas rutas siguientes: 
1. Rosa 
2. Tenango 
3. Ixtlahuaca 
4. San Juan de las Huertas 
5. UAP Tianguistenco 
6. Ocoyoacac 
7. Santiago Tianguistenco
8. Xonacatlán 
9. Rosedal 

Por consiguiente, la parte de la respuesta que no fue impugnada debe declararse consentida por el hoy RECURRENTE; pues por estos rubros no expresó manifestaciones de inconformidad, por lo que no pueden producirse efectos jurídicos tendentes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado, ya que se infiere un consentimiento del RECURRENTE ante la falta de impugnación eficaz. 

Sirve de sustento a lo anterior, por analogía, la tesis jurisprudencial número VI.3o.C. J/60, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta bajo el número de registro 176,608 que a la letra dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL RECURSO IDÓNEO. Debe reputarse como consentido el acto que no se impugnó por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple manifestación de inconformidad, tales actuaciones no producen efectos jurídicos tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de impugnación eficaz.”

Lo anterior es así, debido a que, cuando EL RECURRENTE impugnó la respuesta del SUJETO OBLIGADO, no expresó razón o motivo de inconformidad en contra de todos los rubros solicitados; por lo que, debe declararse atendido, pues se entiende que EL RECURRENTE está conforme con la información al no contravenir la misma.

Sirve como apoyo a lo anterior, por analogía, la Tesis Jurisprudencial Número 3ª./J.7/91, Publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta bajo el número de registro 174,177, que establece lo siguiente:

“REVISIÓN EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS DEBEN DECLARARSE FIRMES. Cuando algún resolutivo de la sentencia impugnada afecta a la RECURRENTE, y ésta no expresa agravio en contra de las consideraciones que le sirven de base, dicho resolutivo debe declararse firme. Esto es, en el caso referido, no obstante que la materia de la revisión comprende a todos los resolutivos que afectan a la RECURRENTE, deben declararse firmes aquéllos en contra de los cuales no se formuló agravio y dicha declaración de firmeza debe reflejarse en la parte considerativa y en los resolutivos debe confirmarse la sentencia recurrida en la parte correspondiente.”

Atendiendo a lo anterior, el estudio se centrará particularmente en la parte de la solicitud sobre la cual se inconformó LA PARTE RECURRENTE, que se refiere a las rutas antes listadas. 

Así, para las rutas Rosa, Tenango,  UAP Tianguistenco, Ocoyoacac, Santiago Tianguistenco, Xonacatlán y Rosedal, el SUJETO OBLIGADO señaló que la información solicitada se encontraba disponible en los Informes de Actividades de diversos rectores, indicando las ligas para su consulta, mismas que  fueron consultadas por este Instituto sin que se advierta la información solicitada, ya que únicamente en dos de ellas hay información relacionada con las rutas, pero no corresponde a lo solicitado por la PARTE RECURRENTE. 

Reiterado que según lo dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en su artículo 161, cuando la información se encuentre disponible en sitios electrónicos, la fuente debe ser precisa y no debe implicar la búsqueda.

De forma que, al haber aceptado poseer la información, y al no encontrarse en las ligas proporcionadas en respuesta, EL SUJETO OBLIGADO deberá hacer entrega de la información solicitada mediante el SAIMEX. 

En lo que respecta a las rutas Ixtlahuaca, Temoaya  y San Juan de las Huertas, en el documento anexo a su respuesta, el ente recurrido refirió que no localizó la información solicitada, por lo cual el particular señaló su inconformidad. 

Atento a ello, se considera pertinente volver a citar el contenido del artículo quinto  del Acuerdo por el que se Establece el Sistema de Transporte Escolar Universitario “Potrobus” de la Universidad Autónoma del Estado de México, que en su fracción III refiere la facultad del Comité de Transporte Universitario de proponer el establecimiento de nuevas rutas para ampliar la cobertura de servicio, como se aprecia a continuación:

“QUINTO.
En materia del Sistema de Transporte Universitario “Potrobús” el Comité de Transporte Universitario y Servicios Integrales de la Universidad Autónoma del Estado de México tendrá las siguientes atribuciones:
(...)
III. Proponer con base en las necesidades de la comunidad universitaria y en los estudios que se realicen para el caso concreto, el establecimiento de nuevas rutas para ampliar la cobertura del servicio;
IV. Resolver todas aquellas necesidades que requieran la atención de este Comité, y
V. Las demás que le atribuya la legislación universitaria y sean necesarias para su
funcionamiento.
Para el ejercicio de dichas atribuciones se observará en lo aplicable lo señalado en la legislación estatal vigente en la materia y en los montos y rangos determinados por la Secretaría de Administración.”

Dicho comité, deberá sesionar de forma ordinaria cada seis meses y de forma extraordinaria las que sean necesarias, como lo refiere el artículo sexto del acuerdo en mención que se transcribe a continuación: 

“SEXTO. Para la operación del Comité de Transporte Universitario y Servicios Integrales de la Universidad Autónoma del Estado de México se deberá: 
I. Convocar a través del secretario, por indicación del presidente, con una anticipación mínima de siete días hábiles a sesiones ordinarias, y con veinticuatro horas de antelación a las sesiones extraordinarias, mediante convocatoria a la que se acompañará el orden del día y la documentación soporte de los asuntos a tratar; 
II. Sesionar en forma ordinaria cada seis meses, y en forma extraordinaria las veces que sean necesarias, a requerimiento del presidente; 
III. Aprobar por unanimidad o mayoría de votos de sus integrantes, los acuerdos y dictámenes del Comité, y 
IV. Las demás que establezca la legislación universitaria.”

Por lo que sí existe un organismo dentro del SUJETO OBLIGADO encargado de proponer la creación de nuevas rutas y el cual deberá llevar a cabo sesiones cada determinado tiempo, se puede suponer que existe documentación que acredite la creación de las rutas, por lo que deberá hacer entrega de la misma. 

Referente a la parte de la solicitud relativa al documento o documentos que detallen el monto de asignación de recursos para cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús, el ente recurrido refirió en respuesta que: 

 “Para otorgar el Servicio de Transporte Escolar Universitario “Potrobús” a la comunidad estudiantil, se trabaja con el presupuesto asignado en el Proyecto PBUS; este engloba el costo del servicio otorgado; durante el periodo 2023, se ejercieron $15,211,980.73 (Quince millones doscientos once mil novecientos ochenta pesos 73/100 M.N.)”

No obstante, el particular se inconformó porque únicamente se le entregó el monto y no así los documentos que detallen la asignación del mismo, por lo que conviene citar el contenido del artículo 137 del Estatuto Universitario de la Universidad Autónoma del Estado de México  que a la letra refiere:

“CAPÍTULO III 
DEL PRESUPUESTO Y PATRIMONIO 
Artículo 137.- El Rector administrará el presupuesto y gasto universitario, y preservará, salvaguardará, incrementará y administrará el patrimonio universitario, observando las disposiciones aplicables de la Ley de la Universidad y de su reglamentación derivada. Para lo anterior, se basará en el Presupuesto Anual de Ingresos y el Presupuesto Anual de Egresos aprobados por el Consejo Universitario. Para tal efecto, a través de la dependencia competente de la Administración Central, promoverá y llevará a cabo la expedición de disposiciones reglamentarias y administrativas en la materia proveyendo lo necesario.”

Del precepto anterior se desprende que el presupuesto y el gasto universitario se basarán en el Presupuesto Anual de Ingresos y el Presupuesto Anual de Egresos aprobados por el Consejo Universitario. 

Dicho presupuesto se organizará por capítulos y estos a su vez se dividirán en partidas presupuestales, las cuales corresponderán a autorizaciones específicas de cada ejercicio, como lo dispone el artículo 139 que es del tenor siguiente:

“Artículo 139.- El Presupuesto Anual de Egresos de la Universidad consignará las autorizaciones aprobadas por el Consejo Universitario para sufragar, durante el periodo a que corresponda, las obligaciones, inversiones, requerimientos de obras y servicios y otras responsabilidades, que genera la atención del objeto y fines que tiene asignados la Institución. Los gastos serán congruentes con las previsiones de los programas, proyectos y demás instrumentos de planeación y operación de los Planes General de Desarrollo y Rector de Desarrollo Institucional. Se organizará por capítulos que corresponderán a servicios personales; servicios y gastos generales; becas, estímulos y otros; inversiones; transferencias; cancelación de pasivo y demás que se consideren pertinentes. Los capítulos se dividirán en partidas presupuestases, las cuales corresponderán a autorizaciones especificas de ejercicio.”

De lo anterior se entiende que existe un documento donde se deberán registrar los ingresos y egresos del SUJETO OBLIGADO especificando el capítulo y la  partida, por lo que se puede concluir que existe un documento en donde de verificarse el monto de asignación de recursos para cada una de las rutas y se considera procedente su entrega. 

En tal sentido, este Instituto determina MODIFICAR la respuesta del SUJETO OBLIGADO a la solicitud 00075/UAEM/IP/2024 por resultar FUNDADAS las razones o motivos de la PARTE RECURRENTE en el recurso de revisión 01372/INFOEM/IP/RR/2024 y ordenarle entrega, en versión pública de ser necesario, vigente al veinticinco de enero del dos mil veinticuatro, de lo siguiente: 

1. Convenios, contratos o cualquier documento relacionado con la transferencia, préstamo o asignación de las unidades de Potrobús a cada espacio universitario.
2. [bookmark: _2dlolyb]Documento donde consten los actos jurídicos mediante los cuales se crearon las rutas Rosa, Tenango, Ixtlahuaca, San Juan de las Huertas, UAP Tianguistenco, Ocoyoacac, Santiago Tianguistenco, Xonacatlán y Rosedal del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús". 
3. Documentos que detallen el monto de asignación de recursos para cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús"

[bookmark: _sqyw64]d) Versión pública
Para el caso de que el o los documentos de los cuales se ordena su entrega contengan datos personales susceptibles de ser testados, deberán ser entregados en versión pública, pues el derecho de acceso a la información tiene como limitante el respeto a la intimidad y a la vida privada de las personas, es por ello que este Instituto debe cuidar que los datos personales que obren en poder de los Sujetos Obligados sean protegidos y únicamente se den a conocer aquéllos que abonen a la rendición de cuentas y a la transparencia en el ejercicio de las atribuciones que tienen conferidas. De este modo, en armonía entre los principios constitucionales de máxima publicidad y de protección de datos personales, la ley permite la elaboración de versiones públicas en las que se suprima aquella información relacionada con la vida privada de los particulares.

A este respecto, los artículos 3, fracciones IX, XX, XXI y XLV; 51 y 52 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios establecen:

“Artículo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderá por: 
IX. Datos personales: La información concerniente a una persona, identificada o identificable según lo dispuesto por la Ley de Protección de Datos Personales del Estado de México; 

XX. Información clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como reservada o confidencial; 

XXI. Información confidencial: Se considera como información confidencial los secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursátil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos públicos; 

XLV. Versión pública: Documento en el que se elimine, suprime o borra la información clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso. 

Artículo 51. Los sujetos obligados designaran a un responsable para atender la Unidad de Transparencia, quien fungirá como enlace entre éstos y los solicitantes. Dicha Unidad será la encargada de tramitar internamente la solicitud de información y tendrá la responsabilidad de verificar en cada caso que la misma no sea confidencial o reservada. Dicha Unidad contará con las facultades internas necesarias para gestionar la atención a las solicitudes de información en los términos de la Ley General y la presente Ley.

Artículo 52. Las solicitudes de acceso a la información y las respuestas que se les dé, incluyendo, en su caso, la información entregada, así como las resoluciones a los recursos que en su caso se promuevan serán públicas, y de ser el caso que contenga datos personales que deban ser protegidos se podrá dar su acceso en su versión pública, siempre y cuando la resolución de referencia se someta a un proceso de disociación, es decir, no haga identificable al titular de tales datos personales.” (Énfasis añadido)

Así, los datos personales que obren en poder de los Sujetos Obligados deben estar protegidos, adoptando las medidas de seguridad administrativas, físicas y técnicas necesarias para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de los datos personales, considerando además, que conforme al principio de finalidad, todo tratamiento de datos personales que se efectúe deberá estar justificado en la Ley, lo anterior en términos de lo dispuesto por el artículo 22, párrafo primero, relacionado con el 38 de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, los cuales se transcriben para mayor referencia: 

“Artículo 22. Todo tratamiento de datos personales que efectúe el responsable deberá estar justificado por finalidades concretas, lícitas, explícitas y legítimas, relacionadas con las atribuciones que la normatividad aplicable les confiera. 

Artículo 38. Con independencia del tipo de sistema y base de datos en el que se encuentren los datos personales o el tipo de tratamiento que se efectúe, el responsable adoptará, establecerá, mantendrá y documentará las medidas de seguridad administrativas, físicas y técnicas para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de los datos personales, a través de controles y acciones que eviten su daño, alteración, pérdida, destrucción, o el uso, transferencia, acceso o cualquier tratamiento no autorizado o ilícito, de conformidad con lo dispuesto en los lineamientos que al efecto se expidan.” 

De este modo, en armonía entre los principios constitucionales de máxima publicidad y de protección de datos personales, la Ley de la materia permite la elaboración de versiones públicas en las que se suprima aquella información relacionada con la vida privada de los particulares toda vez que ésta tiene por objeto proteger datos personales, entendiéndose por tales, aquéllos que hacen identificable a una persona. 

Lo anterior es así, en virtud de que toda la información relativa a una persona física o jurídico colectiva que le pueda hacer identificada o identificable constituye un dato personal en términos del artículo 4, fracción XI de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios; por consiguiente, se trata de información confidencial que debe ser protegida por EL SUJETO OBLIGADO, por lo que, todo dato personal susceptible de clasificación debe ser protegido.

La finalidad de la versión pública es salvaguardar la vida, integridad, seguridad, patrimonio y privacidad de las personas; de tal manera que, todo aquello que no tenga por objeto proteger lo anterior, es susceptible de ser entregado. En otras palabras, la protección de datos personales es una derivación del derecho a la intimidad.

Asimismo, es importante señalar que dicha clasificación se tiene que efectuar mediante la forma y formalidades que la ley de la materia impone; es decir, mediante acuerdo debidamente fundado y motivado de su Comité de Transparencia, en términos de los artículos 49, fracción VIII y 132, fracciones II y III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, así como los numerales Segundo, fracción XVIII,  y del Cuarto al Décimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la elaboración de Versiones Públicas, que literalmente expresan:

Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios

“Artículo 49. Los Comités de Transparencia tendrán las siguientes atribuciones:
VIII. Aprobar, modificar o revocar la clasificación de la información;

Artículo 132. La clasificación de la información se llevará a cabo en el momento en que:
I. Se reciba una solicitud de acceso a la información;
II. Se determine mediante resolución de autoridad competente; o
III. Se generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia previstas en esta Ley.”

“Segundo. - Para efectos de los presentes Lineamientos Generales, se entenderá por:
XVIII.  Versión pública: El documento a partir del que se otorga acceso a la información, en el que se testan partes o secciones clasificadas, indicando el contenido de éstas de manera genérica, fundando y motivando la reserva o confidencialidad, a través de la resolución que para tal efecto emita el Comité de Transparencia.

Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información

Cuarto. Para clasificar la información como reservada o confidencial, de manera total o parcial, el titular del área del sujeto obligado deberá atender lo dispuesto por el Título Sexto de la Ley General, en relación con las disposiciones contenidas en los presentes lineamientos, así como en aquellas disposiciones legales aplicables a la materia en el ámbito de sus respectivas competencias, en tanto estas últimas no contravengan lo dispuesto en la Ley General.
Los sujetos obligados deberán aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho de acceso a la información y sólo podrán invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la información, por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificación previstos en la Ley General, la Ley Federal y leyes estatales, corresponderá a los sujetos obligados, por lo que deberán fundar y motivar debidamente la clasificación de la información ante una solicitud de acceso o al momento en que generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia, observando lo dispuesto en la Ley General y las demás disposiciones aplicables en la materia.

Sexto. Se deroga.

Séptimo. La clasificación de la información se llevará a cabo en el momento en que:
I.        Se reciba una solicitud de acceso a la información;
II.       Se determine mediante resolución del Comité de Transparencia, el órgano garante competente, o en cumplimiento a una sentencia del Poder Judicial; o
III.      Se generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia previstas en la Ley General, la Ley Federal y las correspondientes de las entidades federativas.
Los titulares de las áreas deberán revisar la información requerida al momento de la recepción de una solicitud de acceso, para verificar, conforme a su naturaleza, si encuadra en una causal de reserva o de confidencialidad. 

Octavo. Para fundar la clasificación de la información se debe señalar el artículo, fracción, inciso, párrafo o numeral de la ley o tratado internacional suscrito por el Estado mexicano que expresamente le otorga el carácter de reservada o confidencial.
Para motivar la clasificación se deberán señalar las razones o circunstancias especiales que lo llevaron a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento.
En caso de referirse a información reservada, la motivación de la clasificación deberá comprender el análisis de la prueba del daño a que hace referencia el artículo 104 de la Ley General, en relación con el artículo trigésimo tercero de los presentes lineamientos, así como las circunstancias que justifican el establecimiento de determinado plazo de reserva. 

Noveno. En los casos en que se solicite un documento o expediente que contenga partes o secciones clasificadas, los titulares de las áreas deberán elaborar una versión pública fundando y motivando la clasificación de las partes o secciones que se testen, siguiendo los procedimientos establecidos en el Capítulo IX de los presentes lineamientos.

Décimo. Los titulares de las áreas, deberán tener conocimiento y llevar un registro del personal que, por la naturaleza de sus atribuciones, tenga acceso a los documentos clasificados. Asimismo, deberán asegurarse de que dicho personal cuente con los conocimientos técnicos y legales que le permitan manejar adecuadamente la información clasificada, en los términos de la Ley General de Archivo, Lineamientos para la Organización y Conservación de Archivos y demás normatividad aplicable.
En ausencia de los titulares de las áreas, la información será clasificada o desclasificada por la persona que lo supla, en términos de la normativa que rija la actuación del sujeto obligado.
Décimo primero. En el intercambio de información entre sujetos obligados para el ejercicio de sus atribuciones, los documentos que se encuentren clasificados deberán llevar la leyenda correspondiente de conformidad con lo dispuesto en el Capítulo VIII de los presentes lineamientos.”

Consecuentemente, se destaca que la versión pública que elabore EL SUJETO OBLIGADO debe cumplir con las formalidades exigidas en la Ley, por lo que para tal efecto emitirá el Acuerdo del Comité de Transparencia en términos de los artículos 122 y 124 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, con el cual sustentará la clasificación de datos y con ello la "versión pública" de los documentos materia de la solicitud, ya que de no hacerlo implica que lo entregado no es legal ni formalmente una versión pública, sino más bien una documentación ilegible, incompleta o tachada; pues no se señalan las razones por las que no se aprecian determinados datos -ya sea porque se testan o suprimen- lo cual deja al solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o comprender por qué no aparecen en la documentación respectiva, es decir, si no se exponen de manera puntual las razones, se estaría violentando desde un inicio el derecho de acceso a la información del solicitante.

[bookmark: _3cqmetx]e) Conclusión
[bookmark: _2p2csry]Una vez llegado a este punto y por las razones esgrimidas a lo largo del presente estudio, se puede arribar a las siguientes conclusiones.

1. El SUJETO OBLIGADO es competente para conocer de la información solicitada, lo cual asumió en su respuesta y ratificó en su informe justificado. 
2. En su respuesta hizo entrega de diversas ligas electrónicas que no cumplen con los elementos requeridos por la ley de la materia para poder colmar la solicitud, por lo que deberá hacer entrega de la información solicitada. 
3. Respecto de las rutas, al no expresar su inconformidad sobre todas ellas, 

Así, con fundamento en lo establecido en los artículos 5, párrafos trigésimo segundo, trigésimo tercero y trigésimo cuarto, fracciones IV y V, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; y en los artículos 2, fracción II, 9, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, este Pleno:

[bookmark: _1rvwp1q]RESUELVE

PRIMERO. Se MODIFICA la respuesta entregada por el SUJETO OBLIGADO en la solicitud de información 00075/UAEM/IP/2024, por resultar FUNDADAS las razones o motivos de inconformidad hechos valer por LA PARTE RECURRENTE en el Recurso de Revisión 01372/INFOEM/IP/RR/2024, en términos del considerando SEGUNDO de la presente Resolución.

SEGUNDO. Se ORDENA al SUJETO OBLIGADO, haga entrega a través del SAIMEX de ser procedente, en versión pública, los documentos donde conste la información vigente al 25 de enero de 2024, de lo siguiente:

a) Convenios, contratos o cualquier documento relacionado con la transferencia, préstamo o asignación de las unidades de Potrobús a cada espacio universitario. 

b) Los actos jurídicos mediante los cuales se crearon las rutas Rosa, Tenango, Ixtlahuaca, San Juan de las Huertas, UAP Tianguistenco, Ocoyoacac, Santiago Tianguistenco, Xonacatlán y Rosedal del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús". 

c) El monto de asignación de recursos para cada una de las rutas del Sistema de Transporte Escolar Universitario "PotroBús”. 

De ser necesarias las versiones públicas, se deberá entregar el Acuerdo del Comité de Transparencia, mediante el cual se apruebe la clasificación de la información, en términos del artículo 49, fracción VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

TERCERO. Notifíquese la presente resolución al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), para que conforme al artículo 186 último párrafo, 189 segundo párrafo y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez días hábiles, e informe a este Instituto en un plazo de tres días hábiles siguientes, sobre el cumplimiento dado a la presente. Asimismo, se le apercibe que en caso de negarse a cumplir la presente resolución o hacerlo de manera parcial, se le impondrá una medida de apremio de conformidad con lo previsto en los artículos 198, 200, fracción III; 214, 215 y 216 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

CUARTO. Notifíquese a LA PARTE RECURRENTE la presente resolución vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX).

QUINTO. Hágase del conocimiento del RECURRENTE, vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), que de conformidad con lo establecido en el artículo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, podrá impugnarla vía Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.
[bookmark: _3o7alnk]
SEXTO. De conformidad con el artículo 198 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el SUJETO OBLIGADO podrá solicitar una ampliación de plazo, de manera fundada y motivada, para el cumplimiento de la presente resolución.


[bookmark: _26in1rg]ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSÉ MARTÍNEZ VILCHIS, MARÍA DEL ROSARIO MEJÍA AYALA, SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA Y GUADALUPE RAMÍREZ PEÑA, EN LA TRIGÉSIMA SEGUNDA SESIÓN ORDINARIA, CELEBRADA EL ONCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMÍREZ.
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< Por lo anterior, me permito adjuntar al presente dos vinculos, que corresponden al
Tercery Cuarto informe del Dr. Jorge Olvera Garcia, donde se menciona 2 asignacién
delas unidades a los Centros Universitarios y Unidades Académicas Profesionales, asi
mismo un tercer vinculo, que corresponde, al segundo informe del Dr. en E. Alfredo
Barrera Baca donde se enlistan las unidades de Potrobus asignadas 2 cada espacio
universitario.

o http://planeacion.usemex.my/infBasCon/Institucionales/Informes/2013-
2017/Tercer Informe 2015.pdf (Pég. 87)

*  http://planeacion.uaemex. InfBasCon/Institucionales/Informes/2013-

2017/Cuerto informe 2016 pdf (Pag 93)

o https://www.uaemex my/images/informes/2017-
2021/2informe1721/pdf/Segundo_Informe (Pag.335)
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