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Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec, Estado de México, del tres de diciembre de dos mil veinticinco.

[bookmark: _GoBack]VISTO el expediente formado con motivo de los Recursos de Revisión 03557/INFOEM/IP/RR/2025 y 04497/INFOEM/IP/RR/2025 interpuestos por XXXX XXXXX XXXX XXXXX a quien en lo subsecuente se le denominará LA PARTE RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Teoloyucan, en adelante EL SUJETO OBLIGADO, se emite la presente Resolución con base en los Antecedentes y Considerandos que se exponen a continuación:

[bookmark: _heading=h.34jmtz5uz3ff]ANTECEDENTES

[bookmark: _heading=h.k6wug7lnfyj4]DE LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN
[bookmark: _heading=h.bwdfm88v1y7j]a) Solicitud de información
En fechas cuatro[footnoteRef:1] y veintisiete de marzo de dos mil veinticinco, LA PARTE RECURRENTE presentó dos solicitudes de acceso a la información pública ante el SUJETO OBLIGADO, a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX). Dichas solicitudes quedaron registradas con el número de folio 00133/TEOLOYU/IP/2025 y 00254/TEOLOYU/IP/2025, en ellas se requirió la siguiente información: [1:  Si bien, se registró el tres de marzo de dos mil veinticinco, a través de dicho portal, también lo es, que fue inhábil, de conformidad con el Calendario Oficial en Materia de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, así como de labores del Instituto, por lo que, se tuvo por recibido, el día hábil subsecuente.
] 


00133/TEOLOYU/IP/2025:
[bookmark: _heading=h.nqg2fonxkis6]“I.-El plan anual de obra pública, incluido el expediente técnico. 2.-El presupuesto de egresos del año fiscal en curso. Expediente completo. 3.-La nómina del ayuntamiento incluyendo presidencia, DIF, instituto del deporte y organismo del agua potable. 4.-Todas los obras públicas de alto impacto que hará el gobierno. 5.- El presupuesto que se destinará para habilitar el funcionamiento de la UMB Teoloyucan.”

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

00254/TEOLOYU/IP/2025
[bookmark: _heading=h.s7q1ot1ifwp7]“1 -El plan anual de obra pública, incluido el expediente técnico. En versión pública y vía plataforma saimex .2.-El presupuesto de egresos del año fiscal en curso. Expediente completo.(vía plataforma saimex). 3.-La nómina del ayuntamiento incluyendo presidencia, DIF, instituto del deporte y organismo del agua potable.Que el sujeto obligado gire atento oficio a los organismos descentralizados, desconcentrados o autónomos requiriendo la información .(En versión pública y vía plataforma saimex).4.-Todas los obras públicas de alto impacto que hará el gobierno. 5.- El presupuesto que se destinará para habilitar el funcionamiento de la UMB Teoloyucan. (vía plataforma saimex). En caso de que el sujeto obligado no entregué la información o la entregué de manera incompleta desde.este momento interpongo el recurso de revisión previsto en la ley.”

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

[bookmark: _heading=h.1rh1ozsupmr]b) Respuesta del Sujeto Obligado
En fecha veinticinco de marzo de dos mil veinticinco, el Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO, notificó la siguiente respuesta a través del SAIMEX:

00133/TEOLOYU/IP/2025
[bookmark: _heading=h.tttoatbhwefm]“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el artículo 53, Fracciones: II, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, le contestamos que:
[bookmark: _heading=h.onkjtng2cvyg]SE REMITE CONTESTACIÓN DE LAS ÁREAS ENCARGADAS DE GENERAR LA INFORMACIÓN
[bookmark: _heading=h.9knyyon7c39d]
[bookmark: _heading=h.m057dmyvmt1d]ATENTAMENTE
[bookmark: _heading=h.vfx45d4hslv4]Lic. Ana Beatriz Romero Oceguera”

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO adjuntó a su respuesta los archivos que se describen a continuación 
· respuesta sol. 133 obras.pdf: Oficio número DOP/JRRA/138-2025 firmado por el Director de Obras Públicas donde indicó una liga electrónica para consultar la información. 
· respuesta sol. 133 administracion.pdf: Archivo que consta de dos fojas de las que se observa el oficio número DA/OSS/424/2025 firmado por el Director de Administración quien solicitó la clasificación de la información confidencial en los documentos solicitados.
· respuesta sol. 133 tesoreria.pdf: Oficio número TES/447/03/2025 donde consta la firma del Tesorero y cuatro fojas con el Plan Basado en Resultados Municipal, para el ejercicio fiscal 2025. 

Con respecto a la solicitud de información número 00254/TEOLOYU/IP/2025, el veintiocho de marzo del dos mil veinticinco, el Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO se declaró incompetente de forma parcial para conocer de la información relacionada con el Organismo Público Descentralizado para la Prestación de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de Teoloyucan y el Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Teoloyucan, adjuntando el archivo denominado Oficio 316.2025 Sol.254 rel.Sol133 RR.03557.pdf.

Sobre la parte restante de la solicitud, EL SUJETO OBLIGADO indicó lo que a continuación se muestra:
00254/TEOLOYU/IP/2025:
“Estimado solicitante reciba un cordial saludo, así mismo de conformidad con los artículos 1, 2, 3, fracción XLIV, 4, 12, 16, 23, fracción V, 24, fracción, XI y último párrafo, 50, 51, 53, fracciones, II, IV, V, y VI, 176,177 y 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; le envió orientación en relación a su solicitud de información. Sin otro particular, quedo de usted.

ATENTAMENTE
Lic. Ana Beatriz Romero Oceguera”

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO adjuntó a su respuesta el archivo denominado Oficio 316.2025 Sol.254 rel.Sol133 RR.03557.pdf, donde refirió lo siguiente:

“Toda vez que del análisis de su solicitud de información se desprende que la misma ya fue respondida mediante la solicitud 00133/TEOLOYU/IP/2025, misma en la cual usted formuló Recurso de Revisión que fuera registrado con el número 03557/INFOEM/IP/RR/2025 el cual actualmente se encuentra en trámite para ser turnado al conocimiento del Comisionado Ponente del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios (INFOEM), asimismo a efecto de evitar retrasos innecesarios o duplicidad en la carga de trabajo del personal operativo y administrativo, en ese sentido se le informa que deberá estarse a lo que resuelva el Pleno del INFOEM en el Recurso de Revisión indicado al rubro.” 

[bookmark: _heading=h.m5v507s1ov0w]DEL RECURSO DE REVISIÓN
[bookmark: _heading=h.l1wtxemmi2rc]a) Interposición del Recurso de Revisión
En fechas veintisiete de marzo y veintiuno de abril de dos mil veinticinco, LA PARTE RECURRENTE interpuso los recursos de revisión en contra de las respuestas emitidas por el SUJETO OBLIGADO, mismos que fueron registrados en el SAIMEX con los números de expediente 03557/INFOEM/IP/RR/2025 y 04497/INFOEM/IP/RR/2025, en los cuales manifiesta lo siguiente:


Recurso de Revisión: 03557/INFOEM/IP/RR/2025:

ACTO IMPUGNADO	
“La respuesta del sujeto obligado.”

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD	

“Entrego información incompleta.”

Recurso de Revisión: 04497/INFOEM/IP/RR/2025 

ACTO IMPUGNADO	
“L respuesta del sujeto obligado”

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD	
“Que me espere a la resolución de una recurso de revisión. Es el argumento principal del titular de transparencia.”

[bookmark: _heading=h.m281nmh3vz8q]b) Turno del Recurso de Revisión
Con fundamento en el artículo 185, fracción I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en fechas veintisiete de marzo y veintiuno de abril de dos mil veinticinco se tunaron a través del SAIMEX los Recursos de Revisión 03557/INFOEM/IP/RR/2025 y 04497/INFOEM/IP/RR/2025 a la comisionada Sharon Cristina Morales Martínez, a efecto de decretar su admisión o desechamiento. 

[bookmark: _heading=h.mqjp7lsvdbh1]c) Prevención del Recurso de Revisión
[bookmark: _heading=h.uvmmytq5r4a6]En fecha veinticinco de abril de dos mil veinticinco se notificó el Acuerdo de Prevención del Recurso de Revisión 04497/INFOEM/IP/RR/2025, en los términos siguientes: 
“De las constancias formadas en EL SAIMEX con motivo del Recurso de Revisión de mérito, se observa que no la inconformidad se refiere a manifestaciones relativas a la respuesta; es decir, el argumento principal del Titular de Transparencia que le indica que debe esperar a un recurso de revisión; sin embargo, no expresa razones o motivos de inconformidad en contra de la misma que actualice alguna causal de procedencia que actualice algún supuestos establecidos en el artículo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. 
Por lo tanto, para que este Instituto pueda analizar y resolver el fondo del asunto, es necesario que LA PARTE RECURRENTE precise con claridad cuál es el agravio que considera le afecta y que este se relacione directamente con alguno de los supuestos establecidos en el artículo 179 antes citado; es decir, debe señalar si la información proporcionada es incompleta, incorrecta, ilegible, entregada en una modalidad distinta a la solicitada, o si existe alguna otra causa que pueda considerarse una violación al derecho de acceso a la información pública”

En fecha veintinueve de abril LA PARTE RECURRENTE atendió la prevención refiriendo lo siguiente: 
“No me proporciona la información solicitada.”

[bookmark: _heading=h.iemegwmkdjp4]d) Admisión del Recurso de Revisión
En fechas uno de abril y dos de mayo de dos mil veinticinco se acordó la admisión a trámite de los Recursos de Revisión y se integraron los expedientes respectivos, mismos que se pusieron a disposición de las partes para que, en un plazo de siete días hábiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, conforme a lo dispuesto por el artículo 185, fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.1kl1wya0fqqt]e) Acumulación de los Recursos de Revisión
Por economía procesal y con la finalidad de evitar resoluciones contradictorias, con fundamento en el artículo 14, fracciones I, II, V y XVI del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios; artículo 18 del Código de Procedimientos Administrativos del Estado de México, de aplicación supletoria en términos del artículo 195 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios,  se determinó acumular los Recursos de Revisión 03557/INFOEM/IP/RR/2025 y 04497/INFOEM/IP/RR/2025.
[bookmark: _heading=h.uxftvekmwbzc]
[bookmark: _heading=h.ymgunemcri3a]f) Informe Justificado del Sujeto Obligado
En fecha veintidós de abril y seis de mayo de dos mil veinticinco, el SUJETO OBLIGADO remito los archivos que se describen a continuación: 
[bookmark: _heading=h.wqpdvho9fe0]
03557/INFOEM/IP/RR/2025: 	
· manifestaciones rr 03557.pdf: Oficio número DA/OSS/640/2025 firmado por el Director de Administración quien solicitó la clasificación de la información confidencial en los documentos solicitados. 	
· 03557.pdf: archivo con veintidós fojas de las que se advierte la nómina del municipio, no obstante, dicho documento no se puso a la vista del particular por contener información reservada visible, como lo son nombres de elementos de seguridad pública.	
· manifestaciones rr.03557_propone_acumulacion.pdf: Archivo del que se advierte el oficio número UT/ABRO/458/2025 donde el Titular de la Unidad de Transparencia propone la acumulación de los asuntos de mérito. 

04497/INFOEM/IP/RR/2025 
· Rec. Rev. 04110.pdf: Archivo del que se advierte el oficio número UT/ABRO/458/2025 donde el Titular de la Unidad de Transparencia propone la acumulación de los asuntos de mérito. 

[bookmark: _heading=h.hypereaj19il]g) Manifestaciones de la Parte Recurrente
LA PARTE RECURRENTE no realizó manifestación alguna dentro del plazo legalmente concedido para tal efecto, ni presentó pruebas o alegatos.

[bookmark: _heading=h.mu2xgfmzz1ky]h) Ampliación de Plazo para Resolver 
Se notificaron los acuerdos de ampliación de plazo para resolver el presente Recurso de Revisión, previsto en el artículo 181, tercer párrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

Este organismo garante no pasa por alto justificar, que el plazo para emitir resolución en el presente asunto encuentra justificación en el alto número de recursos de revisión recibidos por este Instituto, circunstancia atípica que ha rebasado las capacidades técnicas y humanas del personal encargado de la proyección de las resoluciones a dichos medios de impugnación.

Es importante precisar que, si bien se ha excedido el plazo para resolver el presente medio de impugnación, el plazo para emitir resolución se encuentra justificado en parámetros establecidos por diversos órganos jurisdiccionales federales, aplicables también en procedimientos análogos, como el que nos ocupa.

Así, en términos de lo que establecen los artículos 8.1 y 25 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos, los recursos deben ser sencillos y resolverse en el menor tiempo posible, tomando en consideración la dilación total del procedimiento; esto es, en un plazo razonable. En ese sentido, el legislador estableció los términos procesales de forma general, sin que pudiera prever la variada gama de casos que son resueltos por los órganos jurisdiccionales o cuasi jurisdiccionales, tanto por la complejidad de los hechos, como por el número de casos que conocen.

Por ello, excepcionalmente, si un asunto es resuelto con posterioridad a los plazos señalados por la norma, debe analizarse la razonabilidad del tiempo necesario para su resolución, atentos a los siguientes criterios:
· Complejidad del asunto: La complejidad de la prueba, la pluralidad de sujetos procesales, el tiempo transcurrido, las características y contexto del recurso.
· Actividad Procesal del interesado: Acciones u omisiones del interesado.
· Conducta de la Autoridad: Las Acciones u omisiones realizadas en el procedimiento. Así como si la autoridad actuó con la debida diligencia.
· La afectación generada en la situación jurídica de la persona involucrada en el proceso: Violación a sus derechos humanos.

De modo que, cuando se trate de un asunto excepcional, por alguna o todas las características mencionadas o bien, cuando el ingreso de asuntos al órgano jurisdiccional o cuasi jurisdiccional respectivo supere notoriamente al que podría considerarse normal, debe concluirse que es una excluyente de responsabilidad en relación con la actuación del funcionario, como ha acontecido en el caso que nos ocupa.

Argumento que encuentra sustento en la jurisprudencia P./J. 32/92 emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación del rubro “TÉRMINOS PROCESALES. PARA DETERMINAR SI UN FUNCIONARIO JUDICIAL ACTUÓ INDEBIDAMENTE POR NO RESPETARLOS SE DEBE ATENDER AL PRESUPUESTO QUE CONSIDERÓ EL LEGISLADOR AL FIJARLOS Y LAS CARACTERÍSTICAS DEL CASO.”, visible en la Gaceta del Seminario Judicial de la Federación con el registro digital 205635.

Razones por las cuales cabe concluir que la resolución al recurso de revisión se solventa hasta esta fecha, debido a que existe una excesiva carga de trabajo en desproporción a la capacidad de los recursos materiales y humanos con que cuenta este Instituto para atender la enorme demanda de usuarios que acuden para que se les garantice su Derecho de acceso a la información Pública y Protección de Datos Personales, aunado a la complejidad de los hechos a los que se refieren, así como al volumen del expediente, la extensión de los escritos y pruebas aportadas y desahogadas por las partes; lo que impide la tramitación de los recursos dentro de los términos legales previamente establecidos por la Ley, por tratarse de causas de fuerza mayor.

Al respecto, también son de considerar los criterios sostenidos por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, cuyos rubros y datos de identificación son los siguientes:
“PLAZO RAZONABLE PARA RESOLVER. DIMENSIÓN Y EFECTOS DE ESTE CONCEPTO CUANDO SE ADUCE EXCESIVA CARGA DE TRABAJO.” consultable en el Seminario Judicial de la Federación y su gaceta, con el registro digital 2002351.

“PLAZO RAZONABLE PARA RESOLVER. CONCEPTO Y ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN A LA LUZ DEL DERECHO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS.”, visible en el Seminario Judicial de la Federación y su gaceta, con el registro digital 2002350.

Por ello, este organismo garante comprometido con la tutela de los derechos humanos confiados señala que este exceso del plazo legal para resolver el asunto resulta de carácter excepcional.

[bookmark: _heading=h.tt5awa9hck51]i) Cierre de instrucción
[bookmark: _heading=h.3j2qqm3]Al no existir diligencias pendientes por desahogar, el dos de diciembre de dos mil veinticinco se acordó el cierre de instrucción y la remisión de los expedientes a efecto de ser resueltos, de conformidad con lo establecido en el artículo 185 fracciones VI y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. Dicho acuerdo fue notificado a las partes el mismo día a través del SAIMEX.

[bookmark: _heading=h.9hi2otjkckju]
[bookmark: _heading=h.fh7kzukz5xtn]CONSIDERANDOS

[bookmark: _heading=h.t0ks5tehoqy6]PRIMERO. Procedibilidad
[bookmark: _heading=h.uleqwbo98m1v]a) Competencia del Instituto
Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente para conocer y resolver los presentes Recursos de Revisión, conforme a lo dispuesto en los artículos 6, Apartado A de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 5, párrafos trigésimo segundo, trigésimo tercero y trigésimo cuarto, fracciones IV y V de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; ordinal 2, fracción II, 13, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 párrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y XXIII y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.u6ff048j3qwq]b) Legitimidad de la parte recurrente
Los recursos de revisión fueron interpuestos por parte legítima, ya que se presentaron por la misma persona que formuló las solicitudes de acceso a la Información Pública, debido a que los datos de acceso SAIMEX son personales e irrepetibles.

[bookmark: _heading=h.ldheyspjgefb]c) Plazo para interponer el recurso
[bookmark: _heading=h.2bn6wsx]EL SUJETO OBLIGADO notificó las respuestas a las solicitudes de acceso a la Información Pública el veinticinco y veintiocho de marzo de dos mil veinticinco, y los recursos que nos ocupan se interpusieron el veintisiete marzo y el veintiuno de abril de dos mil veinticinco; por lo tanto, éstos se encuentran dentro del margen temporal previsto en el artículo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.v1e3ps8vbcyd]d) Causal de procedencia 
Resulta procedente la interposición de los recursos de revisión, ya que se actualiza la causal de procedencia señalada en el artículo 179, fracciones I y V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.c9asnnt7kohv]e) Requisitos formales para la interposición del recurso
Es importante mencionar que, de la revisión de los expedientes electrónicos del SAIMEX, se observa que los asuntos que nos ocupan cumplen con los requisitos establecidos en el artículo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. 

[bookmark: _heading=h.9r71dlwf8onn]f) Acumulación de los Recursos de Revisión
De las constancias que obran en los expedientes acumulados, se advierte que los recursos de revisión 03557/INFOEM/IP/RR/2025 y  04497/INFOEM/IP/RR/2025, fueron presentados por la misma PARTE RECURRENTE respecto de actos u omisiones similares, realizados por el mismo SUJETO OBLIGADO, razón por la cual, con la finalidad de evitar la emisión de resoluciones contradictorias, este Órgano Garante realizó la acumulación respectiva, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 18 del Código de Procedimientos Administrativos del Estado de México, de aplicación supletoria en términos del artículo 195 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios en vigor.

[bookmark: _heading=h.rrxzfqeder35]SEGUNDO. Estudio de Fondo
[bookmark: _heading=h.vgbgbmzi1lpe]a) Mandato de transparencia y responsabilidad del Sujeto Obligado
El derecho de acceso a la información pública es un derecho humano reconocido en el artículo sexto de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y en el artículo quinto de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México:

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos
“Artículo 6.
(…)
Para efectos de lo dispuesto en el presente artículo se observará lo siguiente:
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la información, la Federación y las entidades federativas, en el ámbito de sus respectivas competencias, se regirán por los siguientes principios y bases:
I. 	Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos, así como de cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada temporalmente por razones de interés público y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de la información.”

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México
“Artículo 5.- 
(…)
El derecho a la información será garantizado por el Estado. La ley establecerá las previsiones que permitan asegurar la protección, el respeto y la difusión de este derecho.
Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la información pública y protección de datos personales, los poderes públicos y los organismos autónomos, transparentarán sus acciones, en términos de las disposiciones aplicables, la información será oportuna, clara, veraz y de fácil acceso.
Este derecho se regirá por los principios y bases siguientes:
I. Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos estatales y municipales, así como del gobierno y de la administración pública municipal y sus organismos descentralizados, asimismo de cualquier persona física, jurídica colectiva o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada temporalmente por razones previstas en la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos de interés público y seguridad, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de la información.”

Asimismo, el artículo 150 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios indica que la solicitud es la garantía primaria del Derecho de Acceso a la Información, además, establece que se regirá por los principios de simplicidad, rapidez, gratuidad del procedimiento, auxilio y orientación a los particulares.

Por su parte, el artículo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios refiere que toda la información generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesión de los sujetos obligados es pública y accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de máxima publicidad.

Esto es, que los Sujetos Obligados deben atender las solicitudes de acceso a la información pública que se les sean realizadas, y proporcionar la información pública que obre en su poder, conforme al estado en que se encuentre, sin que sea necesario procesar la misma, ni presentarla conforme al interés del solicitante; tal y como lo establece el artículo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

Es decir, que todo sujeto obligado que genere, recopile, administre, procese, archive, posea o conserven, son responsables de la misma, teniendo a su vez la obligación de proporcionar la información que se les requiera sin necesidad de resumirla, efectuar procedimientos para obtenerla, calcular o practicar investigaciones; en otras palabras, que los Sujetos Obligados sólo se concretarán a proporcionar la información solicitada que tengan en su poder en el estado que se encuentra, sin necesidad de concretarse al interés o términos específicos del solicitante.

En esa tesitura, el artículo 24 último párrafo de la Ley de la Materia dispone que los Sujetos Obligados sólo proporcionarán la información pública que generen, administren o posean en el ejercicio de sus atribuciones; por consiguiente, la información pública se encuentra a disposición de cualquier persona, lo que implica que es deber de los Sujetos Obligados, garantizar el Derecho de Acceso a la Información Pública, siempre y cuando no se trate de información reservada o confidencial.

[bookmark: _heading=h.147n2zr]Con base en lo anterior, se considera que EL SUJETO OBLIGADO se encontraba compelido a atender las solicitudes de acceso a la información realizadas por LA PARTE RECURRENTE.

[bookmark: _heading=h.vamjn7gjz8a1]b) Controversia a resolver
Con el objeto de ilustrar la controversia planteada, resulta conveniente precisar que, una vez realizado el estudio de las constancias que integran los expedientes en que se actúa, se desprende que LA PARTE RECURRENTE solicitó, lo siguiente:

1. El plan anual de obra pública, incluido el expediente técnico.
2. El presupuesto de egresos del año fiscal en curso. Expediente completo.
3. La nómina del ayuntamiento incluyendo presidencia, DIF, instituto del deporte y organismo del agua potable.
4. Todas las obras públicas de alto impacto que hará el gobierno. 
5. El presupuesto que se destinará para habilitar el funcionamiento de la UMB Teoloyucan.

En respuesta, EL SUJETO OBLIGADO se pronunció por conducto de:
·  Director de Administración quien solicitó la clasificación de los datos confidenciales dentro de la información requerida. 
· El Tesorero Municipal quien remitió el Presupuesto Basado en Resultados Municipal del ejercicio fiscal del año en curso. 
· El director de Obras Públicas quien indicó una liga electrónica para consultar el Programa Anual de Obra 2025.
A lo que, en un acto posterior, LA PARTE RECURRENTE manifestó su informalidad indicando que la entrega de información fue incompleta y que no le proporcionaron la información solicitada. Así que el presente asunto buscará determinar si con la información entregada se puede colmar el derecho de acceso a la información del solicitante. 

[bookmark: _heading=h.bkvx5dkt8z6i]c) Estudio de la controversia
De la incompetencia del SUJETO OBLIGADO 

Es importante recordar que en respuesta EL SUJETO OBLIGADO se declaró incompetente de forma parcial respecto de la parte de la solicitud relacionada con la nómina del Organismo Público Descentralizado para la Prestación de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de Teoloyucan y del Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Teoloyucan. 

Por lo cual es importante señalar que, si bien es cierto, dichos organismos forman parte de la estructura de la Administración Pública Municipal, lo cierto también es que en materia de transparencia son sujetos obligados independientes, tal y como lo dispone el Padrón de Sujetos Obligados en Materia de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios publicado en el Periódico Oficial “Gaceta del Gobierno” del Estado de México el 27 de febrero de 2017, que en su modificación publicada el 4 de marzo del 2024 agregó al Organismo Público Descentralizado para la Prestación de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de Teoloyucan y del Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Teoloyucan, como sujetos obligados independientes.  Se inserta captura de pantalla para mayor referencia:
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Así, al haberse declarado EL SUJETO OBLIGADO incompetente para conocer de la nómina de dichos sujetos obligados, resulta necesario traer a contexto lo dispuesto en el artículo 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios:

“Artículo 167. Cuando las unidades de transparencia determinen la notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del ámbito de aplicación, para atender la solicitud de acceso a la información, deberán comunicarlo al solicitante, dentro de los tres días hábiles posteriores a la recepción de la solicitud y, en su caso orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes. 

Si los sujetos obligados son competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso a la información, deberá dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la información sobre la cual es incompetente se procederá conforme lo señala el párrafo anterior. 

Si transcurrido el plazo señalado en el primer párrafo de este artículo, el sujeto obligado no declina la competencia en los términos establecidos, podrá canalizar la solicitud ante el sujeto obligado competente.”
(Énfasis añadido)
El precepto anterior señala que, cuando las Unidades de Transparencia adviertan la notoria incompetencia de la información solicitada, deberán comunicarlo al solicitante. Situación que aconteció en el asunto que nos ocupa, ya que refirió la parte de la solicitud sobre la cual no es competente, además de indicar al sujeto obligado que sí genera, posee y administra la información. 

Del Presupuesto de Egresos Municipal. 

Una vez referido lo anterior, se debe analizar la información sobre la cual EL SUJETO OBLIGADO refirió ser competente, iniciando por la información relacionada con el presupuesto de egresos municipal en el ejercicio fiscal 2025. 
Al respecto el Manual para la Planeación, Programación y Presupuesto de Egresos para el ejercicio fiscal dos mil veinticinco, establece que el Presupuesto es la estimación financiera anticipada, generalmente anual, de los ingresos y egresos del gobierno, necesarios para cumplir con los objetivos establecidos en los planes, programas y proyectos determinados. Asimismo, constituye el instrumento operativo básico para la ejecución de las decisiones de política económica y de planeación.

En ese sentido, el párrafo cuarto del artículo 285 del Código Financiero del Estado de México y Municipios, precisa que el Ayuntamiento es el encargado de aprobar el Presupuesto de Egresos del Municipio.

Además, el artículo 31, fracción XIX, de la Ley Orgánica Municipal del Estado de México, establece que los Ayuntamientos serán los encargados de aprobar anualmente, el Presupuesto de Egresos, en base a los ingresos presupuestados para el ejercicio de corresponda.

En ese orden de ideas, de conformidad con el artículo 100 y 101, fracción II, de dicho ordenamiento jurídico, el Presupuesto de Egresos, deberá contener las previsiones de gasto público y se conformará, entre otras cosas, por la estimación de los ingresos y gastos del ejercicio fiscal calendarizados.
En tal sentido, el Manual para la Planeación, Programación y Presupuesto de Egresos para el ejercicio fiscal dos mil veinticinco, establece que para las administraciones municipales, el Presupuesto basado en Resultados (PbR), es un instrumento que permite mediante el proceso de evaluación, apoyar las decisiones presupuestarias con información sustantiva de los resultados de la aplicación de los recursos públicos, incorporando los principales hallazgos al proceso de programación, del ejercicio fiscal subsecuente a la evaluación, permitiendo establecer compromisos a fin de optimizar la calidad del gasto público; por lo que, apoya a la asignación objetiva de los recursos públicos para fortalecer las políticas, programas y proyectos para el desempeño gubernamental.

Dicho documento contempla que para asegurar la integración del anteproyecto-proyecto de presupuesto, en cumplimiento a lo que establece el artículo 134 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se deberá trabajar haciendo uso del método de PbR, que identifique los logros o resultados del actuar de la administración municipal, mismo que está dado por su concepción en la aplicación de los recursos en los logros previstos.

En ese orden de ideas, el apartado 3.4.1 del Manual para la Planeación, Programación y Presupuesto de Egresos[footnoteRef:2] para el ejercicio fiscal dos mil veinticinco, establece que los documentos que conforman el Presupuesto de Egresos aprobado son los siguientes: [2:  Https://legislacion.edomex.gob.mx/sites/legislacion.edomex.gob.mx/files/files/pdf/gct/2024/noviembre/nov142/nov142a.pdf
] 


· Carátula de Presupuesto de Ingresos (PbRM-03b);
· Carátula de presupuesto de egresos (PbRM-04d);
· Presupuesto de Ingresos Detallado (PbRM-03a);
· Presupuesto de Egreso global calendarizado (PbRM-04c);
· Tabulador de Sueldos (PbRM-05);
· Programa Anual de Adquisiciones (PbRM-06);
· Programa Anual de Obra (PbRM-07a), y 
· Programa Anual de Obras (Reparaciones y Mantenimiento) (PbRM-07b).
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Atento a ello, se observa que en respuesta el SUJETO OBLIGADO se pronunció por conducto de la Tesorería Municipal, quien remitió un archivo con la caratula del presupuesto de ingresos y egresos municipal, como se advierte a continuación: 
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No obstante, de la redacción de la solicitud se observa que el particular requirió el Presupuesto de Egresos completo, ya que hizo referencia al expediente, por tanto, la solicitud puede colmarse únicamente con la entrega del presupuesto de egresos para el año 2025 completo.

Del Plan Anual de Obra Pública y las obras que realizará el Ayuntamiento en el 2025. 
En tal sentido, se advierte que en respuesta el SUJETO OBLIGADO por medio del director de Obra Pública remitió un documento en el que señaló que el Programa Anual de Obra Pública y las obras de alto impacto que hará el gobierno municipal se pueden consultar en una liga electrónica, como se advierte de la imagen que se inserta a continuación: 
[image: ]

De la imagen anterior se puede observar que la liga electrónica referida por EL SUJETO OBLIGADO en su respuesta está en un documento en formato PDF de imagen no editable que no permite copiarla o en su caso dar clic en ella para acceder a la dirección referida, lo que le hace perder su característica de ser directo. Por lo que este Organismo Garante considera que este enlace proporcionado en respuesta no puede tenerse por válido. 

Lo anterior ya que en el momento de consultar la información el solicitante deberá transcribir carácter por carácter en el navegador, existiendo una alta posibilidad de que dicha tarea no sea exitosa y, en consecuencia, la liga deja de ser precisa y accesible, lo que contraviene lo establecido por el artículo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, que es del tenor siguiente:

“Artículo 11. En la generación, publicación y entrega de información se deberá garantizar que ésta sea accesible, actualizada, completa, congruente, confiable, verificable, veraz, integral, oportuna y expedita, sujeta a un claro régimen de excepciones que deberá estar definido y ser además legítima y estrictamente necesaria en una sociedad democrática, por lo que atenderá las necesidades del derecho de acceso a la información de toda persona.
[…]

Por otra parte, contraviene lo indicado en el artículo 161 de la misma ley que a la letra refiere: 

Artículo 161. Cuando la información requerida por el solicitante ya esté disponible al público en medios impresos, tales como libros, compendios, trípticos, registros públicos, en formatos electrónicos disponibles en Internet en cualquier otro medio, se le hará saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha información en un plazo no mayor a cinco días hábiles. La fuente deberá ser precisa y concreta y no debe implicar que el solicitante realice una búsqueda en toda la información que se encuentre disponible.” (Énfasis añadido)

De los artículos transcritos se establecen las características que debe tener la información desde el momento de su generación, publicación y entrega; de igual manera se contempla el procedimiento a seguir por los sujetos obligados para informar a los solicitantes sobre información que se encuentre disponible en libros, compendios, formatos electrónicos, entre otros, haciéndole saber al solicitante como podrá consultar, reproducir o adquirir la información, en un plazo no mayor a cinco días hábiles. 

Situación que en el caso que nos ocupa no aconteció, ya que la liga referida se encuentra en un formato que no permite su acceso directo y, por tanto, el ente recurrido deberá hacer entrega de la misma por el medio solicitado por la ahora PARTE RECURRENTE. 

Del presupuesto destinado para el funcionamiento de la Universidad Mexiquense del Bicentenario Teoloyucan.

Referente al presupuesto de la UMB, se advierte que dichas siglas se refieren a la Universidad 
Mexiquense del Bicentenario Teoloyucan, por lo que conviene traer a colación el DECRETO DEL EJECUTIVO DEL ESTADO POR EL QUE SE CREA EL ORGANISMO PÚBLICO DESCENTRALIZADO DE CARACTER ESTATAL DENOMINADO "UNIVERSIDAD  MEXIQUENSE DEL BICENTENARIO", el cual en su artículo primero establece lo siguiente:
 
Artículo 1.- Se crea la Universidad Mexiquense del Bicentenario como un organismo público descentralizado del Gobierno del Estado de México, con personalidad jurídica y patrimonio propios, con domicilio social en el municipio de Ocoyoacac y sectorizada a la Secretaría de Educación. 

Del precepto anterior se observa que la Universidad será un organismo público descentralizado del Gobierno del Estado, sectorizado a la Secretaría de Educación del Estado de México. Por lo cual, se puede concluir que dicho organismo no depende del Ayuntamiento de Teoloyucan y, por tanto, este no puede conocer de la información solicitada, toda vez que no la genera, posee o administra en atención a sus funciones. 

En consecuencia, este Instituto no puede ordenar la entrega de la información relacionada con el presupuesto de la Universidad Mexiquense del Bicentenario Teoloyucan, por tratarse de una autoridad diversa la competente para conocer dicha información. 

De la nómina del Ayuntamiento. 
Respecto de la nómina solicitada, conviene referir que la legislación del Estado de México no existe como tal una definición de “nómina”; sin embargo, el “Glosario de Términos Usuales de Finanzas Públicas” del Centro de Estudios de las Finanzas Públicas de la Cámara de Diputados del H. Congreso de la Unión, el “Glosario de Términos Administrativos”, emitido por el Instituto Nacional de Administración Pública, A.C. y el “Glosario de Términos para el Proceso de Planeación, Programación, Presupuestación y Evaluación en la Administración Pública”, elaborado por el Grupo de Trabajo de Sistemas de Información Financiera, Contable y Presupuestal de la Comisión Permanente de Funcionarios Fiscales del Instituto para el Desarrollo Técnico de las Haciendas Públicas (INDETEC), señalan la siguiente definición de la palabra nómina, honorarios y personal de lista de raya:

“NÓMINA Listado general de los trabajadores de una institución, en el cual se asientan las percepciones brutas, deducciones y alcance neto de las mismas; la nómina es utilizada para efectuar los pagos periódicos (semanales, quincenales o mensuales) a los trabajadores por concepto de sueldos y salarios.”(Sic)

Con base en lo anterior, conviene a traer lo establecido por el artículo 804, fracción II, de la Ley Federal de Trabajo, el cual a la letra establece: 

“Artículo 804.- El patrón tiene obligación de conservar y exhibir en juicio los documentos que a continuación se precisan:

II. Listas de raya o nómina de personal, cuando se lleven en el centro de trabajo; o recibos de pagos de salarios; 
(…)
Los documentos señalados en la fracción I deberán conservarse mientras dure la relación laboral y hasta un año después; los señalados en las fracciones II, III y IV, durante el último año y un año después de que se extinga la relación laboral; y los mencionados en la fracción V, conforme lo señalen las Leyes que los rijan.” (Sic)

De lo precedente, se concluye que la nómina, es el registro utilizado para efectuar los pagos a los trabajadores por concepto de sueldos y salarios, el cual se compone por el conjunto de trabajadores en el que se asientan las percepciones brutas, deducciones y la cantidad neta a pagar.

Una vez asentado lo anterior, como se mencionó en el antecedente segundo, EL SUJETO OBLIGADO rindió su respuesta a la solicitud del particular por medio de la Dirección de Administración, quien requirió se pusiera a disposición del comité de transparencia la información para clasificar los datos confidenciales exhibidos en ella. Sin embargo, de los documentos entregados no se advierte la nómina en versión pública. 

Siendo importante mencionar que en su informe justificado el ente recurrido remitió un listado con la nómina del ayuntamiento, pero dicho documento no pudo ser visto por la PARTE RECURRENTE ya que dentro de la misma hay información reservada visible como son los nombres de los elementos de seguridad pública. 

Lo anterior, ya que si bien, por regla general, se consideran como datos personales no confidenciales, el nombre del servidor público, cargo y/o categoría, percepciones y las deducciones vinculadas con enteros en materia fiscal, ya sean tributarios o de seguridad social y cualquier otro concepto vinculado con la erogación de recursos públicos en concordancia con el artículo 23, segundo párrafo, de la Ley ya analizado, lo cierto es que, en lo que respecta elementos de seguridad pública, la elaboración de versiones públicas pudiera variar, eliminando información adicional, siempre y cuando se demuestre que pueda poner en riesgo la vida e integridad física con motivo de las funciones de servidores públicos.

Esto es así, ya que el artículo 81, fracción III, de la Ley de Seguridad del Estado de México, establece lo siguiente: 

“Artículo 81.- Toda información para la seguridad pública generada o en poder de Instituciones de Seguridad Pública o de cualquier instancia del Sistema Estatal debe registrarse, clasificarse y tratarse de conformidad con las disposiciones aplicables. No obstante lo anterior, esta información se considerará reservada en los casos siguientes:
(…)
III. La relativa a servidores públicos miembros de las instituciones de seguridad pública, cuya revelación pueda poner en riesgo su vida e integridad física con motivo de sus funciones;”

Por tanto, EL SUJETO OBLIGADO deberá clasificar dicha información, justificando de manera fundada y motivada las circunstancias por las cuales se podría en riesgo la vida de los elementos de seguridad municipal en caso de que se dieran a conocer sus datos; además deberá cumplir con los requisitos para su clasificación en términos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública[footnoteRef:3] y los Lineamientos generales en materia de clasificación y desclasificación de la información, así como para la elaboración de versiones públicas. [3:  Vigente a la presentación de la solicitud materia del presente estudio. ] 


Es decir, podrá eliminar cualquier información considerada no confidencial, de los elementos de seguridad pública, desde el nombre hasta las percepciones económicas, dependiendo de la información que se determine que genera el riesgo real e inminente, por constituir información reservada; sin embargo, dadas las características de la causal de reserva, bastaría con que fuera testado el nombre del servidor o servidores públicos, con el objeto de que no se haga identificable al titular, y, por tanto, se evite poner en riesgo la vida e integridad física con motivo de sus funciones.

Es importante mencionar que la causal de reserva antes señalada, puede ubicarse en los supuestos previstos por los artículos 140, fracción IV, de la Ley de Transparencia y  Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, que a su vez se vincula con la diversa del artículo 113, fracción V, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública[footnoteRef:4], así como los requisitos previstos por los numerales Vigésimo Tercero y Trigésimo Tercero, de los Lineamientos generales en materia de clasificación y desclasificación de la información. [4:  Vigente a la presentación de la solicitud materia del presente estudio.] 


Resulta alusivo por analogía el criterio 06-09 emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la Información (IFAI), que a la letra dice:

“Nombres de servidores públicos dedicados a actividades en materia de seguridad, por excepción pueden considerarse información reservada. De conformidad con el artículo 7, fracciones I y III de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública Gubernamental el nombre de los servidores públicos es información de naturaleza pública. No obstante lo anterior, el mismo precepto establece la posibilidad de que existan excepciones a las obligaciones ahí establecidas cuando la información actualice algunos de los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en los artículos 13, 14 y 18 de la citada ley. En este sentido, se debe señalar que existen funciones a cargo de servidores públicos, tendientes a garantizar de manera directa la seguridad nacional y pública, a través de acciones preventivas y correctivas encaminadas a combatir a la delincuencia en sus diferentes manifestaciones. Así, es pertinente señalar que en el artículo 13, fracción I de la ley de referencia se establece que podrá clasificarse aquella información cuya difusión pueda comprometer la seguridad nacional y pública. En este orden de ideas, una de las formas en que la delincuencia puede llegar a poner en riesgo la seguridad del país es precisamente anulando, impidiendo u obstaculizando la actuación de los servidores públicos que realizan funciones de carácter operativo, mediante el conocimiento de dicha situación, por lo que la reserva de la relación de los nombres y las funciones que desempeñan los servidores públicos que prestan sus servicios en áreas de seguridad nacional o pública, puede llegar a constituirse en un componente fundamental en el esfuerzo que realiza el Estado Mexicano para garantizar la seguridad del país en sus diferentes vertientes.”

De dicho criterio, se desprende que existen funciones a cargo de servidores públicos, tendientes a garantizar de manera directa la seguridad pública, a través de acciones preventivas y correctivas, encaminadas a combatir a la delincuencia en sus diferentes manifestaciones; por lo que, una forma en que la delincuencia puede llegar a poner en riesgo la seguridad del País, Estado y Municipio, anulando, impidiendo u obstaculizando la actuación de los servidores públicos que realizan funciones de carácter operativo.

En ese orden de ideas, si bien por regla general los nombres de los trabajadores gubernamentales son información pública de oficio, existe una excepción relativa a aquellos que realicen actividades operativas en materia de seguridad, como es el caso de los elementos operativos y la policía municipal.

Al respecto,  el artículo 4° de la Ley de Seguridad del Estado de México prevé que la función de seguridad pública se realizará, en los diversos ámbitos de competencia, por conducto de las Instituciones Policiales y de Procuración de Justicia, de los responsables de la prisión preventiva y ejecución de sentencias, de las autoridades competentes en materia de justicia para adolescentes, de las instancias encargadas de aplicar las infracción administrativas, y de las demás autoridades de las instancias encargadas de aplicar las infracciones administrativas.

En ese contexto, el artículo 6, fracciones XI y XII de dicho ordenamiento jurídico, establece los siguientes conceptos:

· Instituciones Policiales: Son los cuerpos de policía, de vigilancia y custodia de los establecimientos penitenciarios, detención preventiva, centros de arraigo y en general, todas las dependencias encargadas de la seguridad pública a nivel estatal y municipal.

· Instituciones de Seguridad Pública: Instituciones Policiales, Procuración de Justicia, Sistema Penitenciario y dependencias encargadas de la seguridad pública a nivel estatal y municipal.

Conforme a lo anterior, se puede deducir que el área Seguridad Pública tiene como atribución principal, la prevención de delitos y proteger a las personas, sus propiedades, posesiones y derechos

Además, el Instructivo de llenado del Formato “Personal de Seguridad Pública”, del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pública (consultado el veinticinco de abril de dos mil veintidós, a las dieciséis horas, en la liga electrónica http://secretariadoejecutivo.gob.mx/work/models/SecretariadoEjecutivo/Resource/328/1/images/instructivo_final_edo_fuerza(1).pdf), establece que los elementos operativos de seguridad pública, son aquellos que desempeñan funciones de campo (policiacas, especializadas o equivalentes y que no desempeña funciones de mando), entre los cuales, se encuentra la Policía Municipal.

Además, que las Instituciones Policiales, se conforman del personal administrativo, que son los trabajadores de apoyo (chofer, personal de mantenimiento, servicios generales y área secretaria); así como, el personal de mando (alto, medio y superior), que es aquel que realiza funciones de dirección, coordinación y supervisión, por lo cual, corresponde a aquel que tenga trabajadores a su cargo.

Así, dar a conocer el nombre de las personas, vinculado con el hecho que son elementos operativos o policías municipales, los vuelve identificables y posiblemente reconocibles para grupos delictivos, puesto que pueden relacionarlos directamente con actividades u operativos pasados, presentes, o ubicarlos simplemente por el hecho de pertenecer o haber sido parte de una organización que lleve a cabo actividades de prevención y salvaguarda de la integridad de las personas en el combate a la delincuencia; además, dicha información puede ser utilizada para vulnerar su vida, seguridad o salud, incluso la de sus familias o entorno social, al aumentar el riesgo de que personas ajenas a los intereses institucionales que persigue dicha área, intenten realizar actos tendientes a inhibir o entrometerse en las funciones de los policías municipales, lo cual causaría una vulneración a la seguridad municipal.

En consecuencia, este Órgano Garante determina que EL SUJETO OBLIGADO deberá entregar en versión pública de la nómina. No obstante, dado que LA PARTE RECURRENTE omitió precisar la temporalidad de la información solicitada, este Órgano Garante, con fundamento en el artículo 181 de la Ley de la materia, considera procedente  ordenar la entrega correspondiente a la primera y segunda quincena de febrero y primera quincena de marzo de dos mil veinticinco. 

Lo anterior, en atención al criterio reiterado de este Órgano Garante 04/2024, el cual señala lo siguiente: 

NÓMINA DE SERVIDORES PÚBLICOS. PERIODO DE BÚSQUEDA Y ENTREGA DE LA INFORMACIÓN, CUANDO NO SE PRECISA EN LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN. Cuando el particular no refiriera el periodo respecto del cual requiere la información, o bien, de la solicitud presentada no se adviertan elementos que permitan identificarlo, tratándose exclusivamente de información relativa a la nómina, se deberá hacer entrega de la información relativa a las últimas dos quincenas pagadas previo a la fecha en que se presentó la solicitud.”

Por último, no se omite comentar que en la solicitud de información número 00254/TEOLOYU/IP/2025 el ente recurrido refirió como respuesta que, al tratarse de solicitudes iguales, el particular deberá encontrar la respuesta en la solicitud anterior. Al respecto, si bien es cierto la ley permite la acumulación de los recursos, dicha acumulación no exime de la obligación de los sujetos obligados a dar debido trámite a cada una de las solicitudes presentadas por los particulares. Por tanto, EL SUJETO OBLIGADO estaba constreñido a dar una respuesta completa, aún en caso de existir otra idéntica. 

[bookmark: _heading=h.1jm04c1re5bl]d) Versión pública 
Ahora bien, con relación a la versión pública de la información de la que se ordena su entrega, en términos del artículo 143, fracción I y II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, deberá omitirse, eliminarse o suprimirse la información confidencial. 

En ese sentido, solamente podrán ser testados los datos que actualicen las hipótesis normativas previstas en dicho precepto legal y deberá procederse a su clasificación mediante las formalidades de Ley; es decir, que el Comité de Transparencia del SUJETO OBLIGADO emita el Acuerdo de Clasificación correspondiente debidamente fundado y motivado, en el cual se sustente la versión pública, misma que deberá cumplir cabalmente con las formalidades de los lineamientos generales en materia de clasificación y desclasificación de la información; así como, para la elaboración de versiones públicas, publicados en el Diario Oficial de la Federación en fecha 15 de abril de 2016, mediante Acuerdo del Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales.

A este respecto, los artículos 3, fracciones IX, XX, XXI y XLV; 51 y 52 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios establecen:
“Artículo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderá por: 
IX. Datos personales: La información concerniente a una persona, identificada o identificable según lo dispuesto por la Ley de Protección de Datos Personales del Estado de México; 
XX. Información clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como reservada o confidencial; 
XXI. Información confidencial: Se considera como información confidencial los secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursátil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos públicos; 
XLV. Versión pública: Documento en el que se elimine, suprime o borra la información clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso. 
Artículo 51. Los sujetos obligados designaran a un responsable para atender la Unidad de Transparencia, quien fungirá como enlace entre éstos y los solicitantes. Dicha Unidad será la encargada de tramitar internamente la solicitud de información y tendrá la responsabilidad de verificar en cada caso que la misma no sea confidencial o reservada. Dicha Unidad contará con las facultades internas necesarias para gestionar la atención a las solicitudes de información en los términos de la Ley General y la presente Ley. 
Artículo 52. Las solicitudes de acceso a la información y las respuestas que se les dé, incluyendo, en su caso, la información entregada, así como las resoluciones a los recursos que en su caso se promuevan serán públicas, y de ser el caso que contenga datos personales que deban ser protegidos se podrá dar su acceso en su versión pública, siempre y cuando la resolución de referencia se someta a un proceso de disociación, es decir, no haga identificable al titular de tales datos personales.”
(Énfasis añadido)

Así, los datos personales que obren en poder de los Sujetos Obligados deben estar protegidos, adoptando las medidas de seguridad administrativas, físicas y técnicas necesarias para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de los datos personales, considerando además, que conforme al principio de finalidad, todo tratamiento de datos personales que efectúen, deberá estar justificado en la Ley, lo anterior en términos de lo dispuesto por el artículo 22, párrafo primero con relación con el 38 de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, los cuales se transcriben para mayor referencia: 
“Artículo 22. Todo tratamiento de datos personales que efectúe el responsable deberá estar justificado por finalidades concretas, lícitas, explícitas y legítimas, relacionadas con las atribuciones que la normatividad aplicable les confiera. 
 
Artículo 38. Con independencia del tipo de sistema y base de datos en el que se encuentren los datos personales o el tipo de tratamiento que se efectúe, el responsable adoptará, establecerá, mantendrá y documentará las medidas de seguridad administrativas, físicas y técnicas para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de los datos personales, a través de controles y acciones que eviten su daño, alteración, pérdida, destrucción, o el uso, transferencia, acceso o cualquier tratamiento no autorizado o ilícito, de conformidad con lo dispuesto en los lineamientos que al efecto se expidan.” 

De este modo, en armonía entre los principios constitucionales de máxima publicidad y de protección de datos personales, la Ley de la materia permite la elaboración de versiones públicas en las que se suprima aquella información relacionada con la vida privada de los particulares toda vez que ésta tiene por objeto proteger datos personales, entendiéndose por tales, aquéllos que hacen identificable a una persona. 

Lo anterior es así, en virtud de que toda la información relativa a una persona física o jurídico colectiva que le pueda hacer identificada o identificable constituye un dato personal en términos del artículo 4, fracción XI de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios; por consiguiente, se trata de información confidencial que debe ser protegida por EL SUJETO OBLIGADO, por lo que, todo dato personal susceptible de clasificación debe ser protegido.

La finalidad de la versión pública de la información, es salvaguardar la vida, integridad, seguridad, patrimonio y privacidad de las personas; de tal manera que todo aquello que no tenga por objeto proteger lo anterior, es susceptible de ser entregado; en otras palabras, la protección de datos personales, entre ellos el del patrimonio y su confidencialidad, es una derivación del derecho a la intimidad.

Asimismo, es importante señalar que dicha clasificación se tiene que efectuar mediante la forma y formalidades que la ley de la materia impone; es decir, mediante acuerdo debidamente fundado y motivado, de su Comité de Transparencia, en términos de los artículos 49, fracción VIII y 132, fracciones II y III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, así como los numerales Segundo, fracción XVIII,  y del Cuarto al Décimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la elaboración de Versiones Públicas, que literalmente expresan:

Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios
“Artículo 49. Los Comités de Transparencia tendrán las siguientes atribuciones:
VIII. Aprobar, modificar o revocar la clasificación de la información;
Artículo 132. La clasificación de la información se llevará a cabo en el momento en que:
I. Se reciba una solicitud de acceso a la información;
II. Se determine mediante resolución de autoridad competente; o
III. Se generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia previstas en esta Ley.”
“Segundo.- Para efectos de los presentes Lineamientos Generales, se entenderá por:
XVIII.  Versión pública: El documento a partir del que se otorga acceso a la información, en el que se testan partes o secciones clasificadas, indicando el contenido de éstas de manera genérica, fundando y motivando la reserva o confidencialidad, a través de la resolución que para tal efecto emita el Comité de Transparencia.
Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información
Cuarto. Para clasificar la información como reservada o confidencial, de manera total o parcial, el titular del área del sujeto obligado deberá atender lo dispuesto por el Título Sexto de la Ley General, en relación con las disposiciones contenidas en los presentes lineamientos, así como en aquellas disposiciones legales aplicables a la materia en el ámbito de sus respectivas competencias, en tanto estas últimas no contravengan lo dispuesto en la Ley General.
Los sujetos obligados deberán aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho de acceso a la información y sólo podrán invocarlas cuando acrediten su procedencia.
Quinto. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la información, por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificación previstos en la Ley General, la Ley Federal y leyes estatales, corresponderá a los sujetos obligados, por lo que deberán fundar y motivar debidamente la clasificación de la información ante una solicitud de acceso o al momento en que generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia, observando lo dispuesto en la Ley General y las demás disposiciones aplicables en la materia.
Sexto. Se deroga.
Séptimo. La clasificación de la información se llevará a cabo en el momento en que:
I.        Se reciba una solicitud de acceso a la información;
II.       Se determine mediante resolución del Comité de Transparencia, el órgano garante competente, o en cumplimiento a una sentencia del Poder Judicial; o
III.      Se generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia previstas en la Ley General, la Ley Federal y las correspondientes de las entidades federativas.
Los titulares de las áreas deberán revisar la información requerida al momento de la recepción de una solicitud de acceso, para verificar, conforme a su naturaleza, si encuadra en una causal de reserva o de confidencialidad. 
Octavo. Para fundar la clasificación de la información se debe señalar el artículo, fracción, inciso, párrafo o numeral de la ley o tratado internacional suscrito por el Estado mexicano que expresamente le otorga el carácter de reservada o confidencial.
Para motivar la clasificación se deberán señalar las razones o circunstancias especiales que lo llevaron a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento.
En caso de referirse a información reservada, la motivación de la clasificación deberá comprender el análisis de la prueba del daño a que hace referencia el artículo 104 de la Ley General, en relación con el artículo trigésimo tercero de los presentes lineamientos, así como las circunstancias que justifican el establecimiento de determinado plazo de reserva. 
Noveno. En los casos en que se solicite un documento o expediente que contenga partes o secciones clasificadas, los titulares de las áreas deberán elaborar una versión pública fundando y motivando la clasificación de las partes o secciones que se testen, siguiendo los procedimientos establecidos en el Capítulo IX de los presentes lineamientos.
Décimo. Los titulares de las áreas, deberán tener conocimiento y llevar un registro del personal que, por la naturaleza de sus atribuciones, tenga acceso a los documentos clasificados. Asimismo, deberán asegurarse de que dicho personal cuente con los conocimientos técnicos y legales que le permitan manejar adecuadamente la información clasificada, en los términos de la Ley General de Archivo, Lineamientos para la Organización y Conservación de Archivos y demás normatividad aplicable.
En ausencia de los titulares de las áreas, la información será clasificada o desclasificada por la persona que lo supla, en términos de la normativa que rija la actuación del sujeto obligado.
Décimo primero. En el intercambio de información entre sujetos obligados para el ejercicio de sus atribuciones, los documentos que se encuentren clasificados deberán llevar la leyenda correspondiente de conformidad con lo dispuesto en el Capítulo VIII de los presentes lineamientos.”

De este modo, en armonía entre los principios constitucionales de máxima publicidad y de protección de datos personales, la ley permite la elaboración de versiones públicas en las que se suprima aquella información relacionada con la vida privada de los particulares.

Consecuentemente, se destaca que la versión pública que elabore EL SUJETO OBLIGADO debe cumplir con las formalidades exigidas en la Ley, por lo que para tal efecto emitirá el Acuerdo del Comité de Transparencia en términos de los artículos 122 y 124 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, con el cual sustentará la clasificación de datos y con ello la "versión pública" de los documentos materia de la solicitud, ya que no hacerlo implica que lo entregado no es legal ni formalmente una versión pública, sino más bien una documentación ilegible, incompleta o tachada; pues no señalar las razones por las que no se aprecian determinados datos -ya sea porque se testan o suprimen- deja al solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o comprender porque no aparecen en la documentación respectiva, es decir, si no se exponen de manera puntual las razones de ello se estaría violentando desde un inicio el derecho de acceso a la información del solicitante.

Así, respecto de los documentos que EL SUJETO OBLIGADO ha de entregar en versión pública, se deberá omitir, eliminar o suprimir la información personal de los servidores públicos, como lo es (de manera enunciativa más no limitativa), el Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave única de Registro de Población (CURP), clave del Instituto de Seguridad Social del Estado de México y Municipios (ISSEMyM), los descuentos que se realicen por pensión alimenticia o deducciones estrictamente personales o de cualquier índole siempre que, no se encuentren relacionados con los impuestos o las cuotas por seguridad social, número de cuenta o cualquier otro dato que ponga en riesgo la vida, seguridad y salud de dichas personas.

Por cuanto hace al RFC de las personas físicas, constituye un dato personal, ya que se genera con caracteres alfanuméricos obtenidos a partir del nombre en mayúsculas sin acentos ni diéresis y la fecha de nacimiento de cada persona; es decir, la primera letra del apellido paterno; seguida de la primera letra Vocal del primer apellido; seguida de la primera letra del segundo apellido y por último la primera letra del nombre, posterior la fecha de nacimiento año/mes/día y finalmente la homoclave, la cual para su obtención es necesario acreditar personalidad con documentos oficiales.

Al respecto, es aplicable el Criterio 19/17 de la Segunda Época, emitido por el INAI, que dice: 

“Registro Federal de Contribuyentes (RFC) de personas físicas. El RFC es una clave de carácter fiscal, única e irrepetible, que permite identificar al titular, su edad y fecha de nacimiento, por lo que es un dato personal de carácter confidencial.” (Sic)

De lo anterior, se desprende que el RFC se vincula al nombre de su titular, lo que permite identificar la edad de la persona y fecha de nacimiento, en consecuencia determinar la identificación de dicha persona para efectos fiscales; por lo que, constituye un dato personal que concierne a una persona física identificada e identificable en términos de los artículos 3°, fracción IX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios y 4°, fracción XI de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios.

Por cuanto hace a la CURP, constituye un dato personal, que tiene como fin llevar registro de cada a cada una de las personas que integran la población del país, se tiene como sustento los artículos 86 y 91 de la Ley General de Población, la cual señala lo siguiente:

“Artículo 86. El Registro Nacional de Población tiene como finalidad registrar a cada una de las personas que integran la población del país, con los datos que permitan certificar y acreditar fehacientemente su identidad.

Artículo 91. Al incorporar a una persona en el Registro Nacional de Población, se le asignará una clave que se denominará Clave Única de Registro de Población. Esta servirá para registrarla e identificarla en forma individual.” 
(Énfasis añadido)

Ahora bien, la CURP está integrada de 18 elementos representados por letras y números, que se generan a partir de los datos contenidos en un documento probatorio de identidad (acta de nacimiento, carta de naturalización o documento migratorio), la cual se integra de la primera letra del apellido paterno; seguida de la primera letra Vocal del primer apellido; seguida de la primera letra del segundo apellido y por último la primera letra del nombre; fecha de nacimiento año/mes/día; sexo; Entidad Federativa de nacimiento; consonantes internas del nombre y apellidos; un diferenciador de homonimia y siglo; y un digito verificador, que garantizan la correcta integración. 

Al respecto, el entonces INAI, a través del Criterio 18/17 de la Segunda Época, señala lo siguiente:

“Clave Única de Registro de Población (CURP). La Clave Única de Registro de Población se integra por datos personales que sólo conciernen al particular titular de la misma, como lo son su nombre, apellidos, fecha de nacimiento, lugar de nacimiento y sexo. Dichos datos, constituyen información que distingue plenamente a una persona física del resto de los habitantes del país, por lo que la CURP está considerada como información confidencial.” (Sic)
(Énfasis añadido)

De lo anterior, se desprende que la CURP se encuentra vinculada al nombre y apellidos de la persona, lo que permite identificar fecha y lugar de nacimiento, así como el sexo; datos que únicamente le atañen a su titular, por lo que, ésta constituye un dato personal que concierne a una persona física identificada e identificable en términos de los artículos 2, fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios y 4, fracción XI de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios.

Por cuanto hace a la Clave de cualquier tipo de seguridad social, está integrado por una secuencia de números con los que se identifica a los trabajadores que cubren las cuotas respectivas, asimismo, lo identifica con la fuente de trabajo; por lo que al ser una clave de identificación de los trabajadores, constituye información confidencial, dato que únicamente le atañe al servidor público, lo que constituye un dato personal que concierne a una persona física identificada e identificable en términos de los artículos 2, fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios y 4, fracción XI de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios.
[bookmark: _heading=h.9wrbivwf71ky]
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Este Instituto determina REVOCAR las respuestas del SUJETO OBLIGADO a las solicitudes 00133/TEOLOYU/IP/2025 y 00254/TEOLOYU/IP/2025por resultar FUNDADOS las razones o motivos de la PARTE RECURRENTE en los recursos de revisión 03557/INFOEM/IP/RR/2025 y 04497/INFOEM/IP/RR/2025 y ordenarle haga entrega, en versión pública de ser necesario, de lo siguiente: 
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[bookmark: _heading=h.41mghml]Así, con fundamento en lo establecido en los artículos 5, párrafo trigésimos segundos, trigésimo tercero y trigésimo cuarto, fracciones IV y V, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; y en los artículos 2, fracción II, 9, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, este Pleno:

[bookmark: _heading=h.hw589e2ojicf]RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCAN las respuestas entregadas por el SUJETO OBLIGADO en la solicitud de información 00133/TEOLOYU/IP/2025 y 00254/TEOLOYU/IP/2025, por resultar FUNDADAS las razones o motivos de inconformidad hechos valer por LA PARTE RECURRENTE en el Recurso de Revisión 03557/INFOEM/IP/RR/2025 y 04497/INFOEM/IP/RR/2025, en términos del considerando SEGUNDO de la presente Resolución.

SEGUNDO. Se ORDENA al SUJETO OBLIGADO, a efecto de que entregue a través del SAIMEX, de ser procedente en versión pública, lo siguiente: 

1. El plan anual de obra pública completo del año 2025.
2. El presupuesto de egresos completo correspondiente al ejercicio fiscal 2025.
3. La nómina del ayuntamiento correspondiente a la primera y segunda quincena de febrero y primera de marzo de 2025.
4. Las obras públicas de alto impacto que hará el gobierno en el año 2025. 

De ser necesarias las versiones públicas, se deberá entregar el Acuerdo del Comité de Transparencia, mediante el cual se apruebe la clasificación de información, en términos del artículo 49, fracción VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.
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TERCERO. Notifíquese la presente resolución al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO, vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), para que conforme al artículo 186 último párrafo, 189 segundo párrafo y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez días hábiles, e informe a este Instituto en un plazo de tres días hábiles siguientes, sobre el cumplimiento dado a la presente. Asimismo, se le apercibe que en caso de negarse a cumplir la presente resolución o hacerlo de manera parcial, se le impondrá una medida de apremio de conformidad con lo previsto en los artículos 198, 200, fracción III; 214, 215 y 216 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

CUARTO. Notifíquese a LA PARTE RECURRENTE la presente resolución vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX).

[bookmark: _heading=h.4bvk7pj]QUINTO. Hágase del conocimiento a LA PARTE RECURRENTE vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), que, de conformidad con lo establecido en el artículo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, podrá impugnar la presente resolución vía Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

[bookmark: _heading=h.tyjcwt]SEXTO. Información Pública del Estado de México y Municipios, el SUJETO OBLIGADO podrá solicitar una ampliación de plazo, de manera fundada y motivada, para el cumplimiento de la presente resolución.

[bookmark: _heading=h.dvez3geemhyv]ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSÉ MARTÍNEZ VILCHIS, MARÍA DEL ROSARIO MEJÍA AYALA, SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA (EMITIENDO VOTO PARTICULAR) Y GUADALUPE RAMÍREZ PEÑA (EMITIENDO VOTO PARTICULAR), EN LA CUADRAGÉSIMA TERCERA SESIÓN ORDINARIA, CELEBRADA EL TRES DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTICINCO, ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMÍREZ.
[bookmark: _heading=h.jsiqj2hz2bjk]SCMM/AGZ/DEMF/PMRE
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ACUERDO

PRIMERO. Se aprueba por mayoria de votos la modificacion del Padrén de Sujetos Obligados en materia de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, en los términos siguientes:

Se incorpora al rubro “Organismos Descentralizados Municipales” el inciso A) Organismos de Agua y
Saneamiento a:

e Organismo Publico Descentralizado para la Prestacion de los Servicios de Agua Potable, Drenaje y
Tratamiento de Aguas Residuales del Municipio de Aculco

e Organismo Publico Descentralizado para la Prestacion de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y
Saneamiento del Municipio de Amecameca

e Organismo Publico Descentralizado para la Prestaciéon de los Servicios de Agua Potable, Drenaje, y
Tratamiento de Aguas Residuales del Municipio de Jocotitlan

e Organismo Publico Descentralizado Municipal para la Prestacion de los Servicios de Agua Potable, Drenaje,
Alcantarillado y Tratamiento de Aguas Residuales del Municipio de Juchitepec

e Organismo Publico Descentralizado de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento del Municipio de
Ocuilan

e Organismo Publico Descentralizado Municipal para la Prestacion de los Servicios de Agua Potable, Drenaje
y Tratamiento de Aguas Residuales del Municipio de Temascalapa

e Organismo Publico Descentralizado para la Prestacion de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y
Saneamiento de Teoloyucan

e Organismo Publico Descentralizado para la Prestacion de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y
Saneamiento del Municipio de Teotihuacan

e Organismo Publico Descentralizado Municipal para la Prestacion de los Servicios de Agua Potable, Drenaje,
Alcantarillado y Tratamiento de Aguas Residuales de Tonatico

e Organismo Publico Descentralizado para la Prestacion de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y
Saneamiento del Municipio de Valle de Bravo
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Se incorpora al rubro “Organismos Descentralizados Municipales” el inciso B) Sistemas Municipales para el
Desarrollo Integral de la Familia a:

e Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Acambay
e Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Amanalco
e Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Amecameca

tama M al nara al Necarrnlla Intearal de 1a Eamilia de Atizanin
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Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de San Martin de las Piramides
Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Soyaniquilpan

Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Temamatla

Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Temascalcingo

Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Tenango del Aire

Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Teoloyucan

Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Teotihuacan

Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Tepetlixpa

Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Texcaltitlan
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Caratula de Presupuesto de Egresos PbRM-04d. Este formato debera registrar los importes del formato PbRM-04c.

Lo anterior se refleja en la siguiente figura:
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Programa Anual de Obra PbRM-07a | ReParacienesy Mantenimiento de
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Municipio:

‘Sisterna de Coordinacion Hacendaria del Estado de México con sus Municipios

TEOLOYUGAN Manual para la Planeacién, Programacién y Presupuesto de Egresos Municipal 2025 <3
= Tocackvosy
PRESUPUESTO BASADO EN RESULTADOS MUNICIPAL
PbRM-04d | CARATULA DE PRESUPUESTO DE EGRESOS [DEL 1 DE ENERQ AL 21 DE DICIEMBRE DE 2025
ENTE PUBLICO: MUNICIPIO DE TEOLOYUCAN, MEX. No. 0005
CAPITULO. CONCEPTO AUTORIZADO 2024 EJERCIDO 2024 PRESUPUESTADO 2025
8210 PRESUPUESTO DE EGRESQS APROBADO 372,792,048.00 393,092,154.14| 392,418,282.84|
1000(SERVICIOS PERSONALES 147,318,780.97 148,552,087.00 141,096,491.69
2000|MATERIALES Y SUMINISTROS 20,413,662.26| 21,053,729.43 25,838,640.84)
3000|SERVICIOS GENERALES 52,324,945.67 | 60,103,012.93 69,932,342.19
4000 | TRANSFERENCIAS, ASIGNACIONES, SUBSIDIOS Y OTRAS AYUDAS 66,257,726.38| 89,036,377.29 69,532,949.88
5000 {BIENES MUEBLES, INMUEBLES E INTANGISLES 2,726,824.00) 4,030,062.9¢ 6,628,293.48
6000 |INVERSION PUBLICA 71,631,871.61 57,586,601.27 67,130,216.64|
‘7000 {INVERSIONES FINANCIERAS Y OTRAS PROVISIONES 0.00] 0.00] 0.00]
£000|PARTICIPACIONES Y APORTACIONES 0.00] 0.00] 0.00
9000|DEUDA PUBLICA 12,118,237.11) 12,729,283.23] 12,259,348.12

§STTUCIO,
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LIC. ANA BEATRIZ ROMERO OCEGUERA
DIRECTORA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 96 Bis fraccion XIV de la ley Orgénica Municipal del
Estado de México, en relacion al nombramiento de fecha 01 de enero de 2025, suscrito por el Dr.
Luis Domingo Zenteno Santaella en su calidad de Presidente Municipal Constitucional de
Teoloyucan, Estado de México, expedido a favor del suscrito Lic. José Ramén Rubio Aguilar, para
ocupar el cargo de Director de Obras Pblicas.

Me permito por este medio enviarle un cordial saludo y de igual forma con fundamento a o
establecido en los articulos 6 y 8 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en
cumpiimiento a su oficio UT/ABRO/188/2025, asi mismo de acuerdo a la solicitud de informacion
ingresada por la plataforma SAIMEX, con nimero de foli 00133TEOLOYU/IP/2025 Ia cual solicita
Io siguiente:

“1.- El plan anual de obra piblica, incluido el expediente técnico [...]

4.~ Todas las obras publicas e alto impacto que haré el gobierno.” (SIC)

Mativo por el cual, tengo a bien compartir el ink de acceso para su consulta en formato digital (archivo
PDF) del Programa Anual de Obra, ejercicio fiscal 2025.

No omito sefialar que nuestro Programa Anual de Obra se encuentra sujeto a modificaciones, las
cuales se formulan y ajustan su actuacién conforme a la normatividad aplicable. Debido a lo anterior,
solicitar un expediente técnico y efiquetar solo algunas obras como de alto impacto no es adecuado
por el momento.

Sin més que afiadir, reciba nuevamente un saludo y quedo atento a sus distinguidas ordenes.
Link

5./ www, dropbox. comyscififozSivaveiks brsk/Programa-anual-de-obra-para-el-ejercicio-
fiscal- rikey=cymmOzidmdmimibghy245knis&st=06io51je&dI=!

oy

ATENTAMENTE

%:‘l’ : uc, n%« RUBIO AGIJI
RECTOR BE OBRAS Puau
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