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Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha diecisiete (17) de junio de dos mil veintiséis.

VISTO el expediente electrónico formado con motivo del recurso de revisión 00738/INFOEM/IP/RR/2026, promovido por un RECURRENTE, a quien en lo sucesivo se le identificará como la parte RECURRENTE, en contra de la respuesta del Ayuntamiento de Toluca, en adelante el SUJETO OBLIGADO, por lo que se procede a dictar la presente resolución, con base en los siguientes:

[bookmark: _heading=h.8uvk1sp0c4w5]A N T E C E D E N T E S

1. El diez de noviembre de dos mil veinticinco, se presentó ante el SUJETO OBLIGADO vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), la solicitud de información pública registrada con el número 06204/TOLUCA/IP/2025, mediante la cual se requirió lo siguiente: 

[bookmark: _GoBack]“Quisiera conocer la cantidad de días de vacaciones de los servidores públicos, como y cuando pueden tomarlos y los formatos de justificación de vacaciones , e incapacidad dl personal de la Unidad de Transparencia, listas de asistencia y registro de asistencia del lector óptico del 1 de enero al 10 de noviembre 2025, recibos de pago, los descuentos de cada servidor público, sus funciones y horario laboral, alta del issemym, credenciales de todos los servidores público, su expediente laboral, su fup y las renuncia del personal dado de baja del mismo periodo, los oficios del personal comisionado, su programa de trabajo de transparencia y datos personales y sus avances, las acatas del comité de transparencia ordinarias y extraordinarias con su citación, el oficio donde el presidente municipal y la primera sindico autoriza contratar nuevamente a Cielo Aranza Méndez a quien habían corrido e 2024 y ahora es novia del jefe de departamento y gente cercana de la extitular, oficio del presidente y primera sindico donde autoriza contratar y nombrar jefe de departamento a Erasmo Pérez Martínez, hermano de la extitular de Transparencia del la administración pasada y acosador de mujeres en el INFOEM, Oficios donde el Presidente y primera sindico permite que se quede Andrea Sánchez hija de Roberto Sánchez y una violentador de género en la Unidad y su papa igual otro violentado y burro El oficio del Presidente y primera sindico donde permite que el Titular de la Unidad Llegue Borracho con Erasmo, lleguen a la hora que quiera y no cumplan con su horario laboral, la manifestaciones de bienes de todos los servidores públicos y de conflicto de intereses por que ay muchos conflictos de intereses en esa unidad por nepotismo, abuso y acoso y nadie hace nada los deja pro la libre que compromiso tiene el Presidente Municipal con ellos que se los permite aun que anden diciendo que les quita el Diezmo para su próxima campaña o pregúntele a Cielo Aranza y que les descuentan los días también al personal operativo para lo mismo y los obliga a firma como es posible que permita el presidente manchen su nombre así Cielo Aranza y los Jefes de Departamento con el Titular , la plantilla de personal completa de a unidad de transparencia con fecha de alta, sueldo y funciones y de los que renunciaron quien tiene demanda laboral y su estatus, todos las denuncias recibidas en la contraloría del personal de la unidad de transparencia y su estatus con documentos que lo documente y que están haciendo el presidente municipal, los síndicos, los regidores y la contraloría con toda esta situación queremos su pronunciamiento y que nos den los oficios o documentos si saben de esta situación que tiene la Unidad de Transparencia pensamos que con el cabio a nuestra 4 transformación cambiarían estas practica que tenía en la administración de Raytamunda pero sigue hasta a ha aumentado pues sigue toda la gente de confianza de la anterior titular o investiguen hagan su trabajo señor presidente y su contraloría, y hoy hasta su hermano de la jefatura no se cansaron de robar al municipio cuando no son ni de Toluca ahora sigues sus protegidas Cielo y Andrea y su hermano Erasmo Pérez Martínez. Investiguen quien es la Cielo Aranza la esposa de Iván González Neria un aviador que hay pruebas de eso y nunca lo conocimos en la Unidad de Transparencia y la mosca muerta de Cielo Aranza fue a venderse como la mas inteligente pro que su familiar y jefecita Norma le dio la información par que permaneciera ahí y le pase toda la información y o quieran contestar como les enseño Norita con que son manifestaciones se pide los oficios del presidente síndicos y regidores de la contraloría de esta situación y que han hecho o si han manifestado o tiene conocimiento, de esta situación, señor presídete que les debe que mantiene a estas personas no gratas que mancha su administración y su logro como partido por que las deja ahí porque lo permite o será que si les quita el diezmo porque sigue gente en la administración pasada y que Cielo Ada hablado lo peor de su Administración y come de la Cuarta Transformación y Andrea violentando la administración con todas las áreas y la Unidad de Transparencia será necesario que salga en los medios de comunicación la denuncia para que hagan algo.” (Sic)

2. Se hace constar que se señaló como modalidad de entrega de la información a través de SAIMEX.

3. El dos de diciembre de dos mil veinticinco, el SUJETO OBLIGADO notificó una prorroga en los siguientes términos:
“Con fundamento en lo señalado en el artículo 163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, se solicitó prórroga por siete días hábiles más, para dar atención a la solicitud de información registrada con número 06204/TOLUCA/IP/2025, recibida a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), misma que fue procedente, quedando bajo el acuerdo CT/SE/1429/03/2025., en la MILÉSIMA CUADRAGÉSIMA VIGÉSIMA NOVENA Sesión Extraordinaria 2025 del Comité de Transparencia del Municipio de Toluca, Administración 2025- 2027, de fecha 01/12/2025, lo anterior, en razón de que se continua con la minuciosa búsqueda de información dentro de los archivos que obran en esta unidad administrativa, y que comprenden diversa documentación que requiere de un análisis y procesamiento para estar en posibilidad de proporcionarle una respuesta concreta y correcta a la presente solicitud.” (Sic)

4. El once de diciembre de dos mil veinticinco, el SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de información, en los siguientes términos:
“…En atención a la solicitud, me permito adjuntar al presente la respuesta correspondiente, Sin más por el momento, reciba un saludo.…” (Sic)

Archivos electrónicos adjuntos:

NOTIF. CIUDADANO S. 6204.pdf:
-Oficio 206010000/7118/2025, suscrito por la Directora General de Administración, mediante el cual, refirió remitir la respuesta emitida por la Dirección de Recursos Humanos.
-Oficio 1176/2025, suscrito por la Directora de Recursos Humanos, mediante el cual, refirió que lo requerido no constituye un Derecho de Acceso a la Información Pública, sino a manifestaciones que se satisfacen vía derecho de petición.

2025-OFI-4208-SMX-6204.pdf: Oficio suscrito por el Titular del Órgano Interno de Control Municipal, mediante el cual, señaló que las Declaraciones de Situación Patrimonial y de Intereses, se presenta de manera electrónica mediante el sistema de la Secretaría de la Contraloría denominado Declarant, por lo que no se cuenta con el documento solicitado, por n o hacerse generado, poseído o administrado. Referente a las manifestaciones de conflicto de intereses, señaló que ha implementado el documento denominado “CARTA DE MANIFETACIONES DE NO CONFLICTO DE INTERES”, mismo que señaló anexar.

Carta de Manifestación de No Conflicto de Interés (2).pdf: Documento consistente en el formato de la “Carta de Manifestación de No Conflicto de Interés”.

1a.pdf: Documento consistente en el PbRM-01a “Programa Anual Dimensión Administrativa del Gasto”, del Presupuesto Basado en Resultados Municipal 2025.

1e.pdf: Documento consistente en el PbRM-01e “Matriz de Indicadores para Resultados por Programa presupuestario y Dependencia General”, del Presupuesto Basado en Resultados Municipal 2025.

1c.pdf: Documento consistente en el PbRM-01c “Programa Anual de Metas de Actividad de Proyecto”, del Presupuesto Basado en Resultados Municipal 2025.

R. 06204.2025.pdf: Oficio suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia, mediante el cual, refirió que lo relativo a “Quisiera conocer… de la Unidad de Transparencia… sus funciones… su programa de trabajo de transparencia y datos personales y sus avances, las actas del comité de transparencia ordinarias y extraordinarias con su situación” (Sic), la información se encuentra publicada en la página de Información Pública de Oficio Mexiquense y Municipios. Por lo que corresponde a lo demás solicitado, señaló anexar la información en formato PDF. Asimismo, precisó que el particular busca un pronunciamiento por parte del SUJETO OBLIGADO, lo cual no constituye un derecho de acceso a la información, sino un derecho de petición debido a que realiza manifestaciones subjetivas, acusaciones y declaraciones que no colman con la entrega de documentos, situación que conlleva a afirmar que se está ante la presencia del derecho ya anunciado.

1d.pdf: Documento consistente en el PbRM-01d “FICHA TÉCNICA DE DISEÑO DE INDICADORES ESTRATEGICOS O DE GESTIÓN 2025”, del Presupuesto  Basado en Resultados Municipal.

2a.pdf: Documento consistente en el PbRM-02a “Calendario de Metas de Actividad por Proyecto”, del Presupuesto Basado en Resultados Municipal.

ACTA_1465_25.pdf: Acta de la milésima cuadragésima sexagésima quinta sesión extraordinaria 2025 del Comité de Transparencia del Ayuntamiento de Toluca, número CT/SE/1465/2025, mediante la cual se aprobó la propuesta de clasificación de como información confidencial de forma parcial, para dar cumplimiento a la solicitud número 06204/TOLUCA/IP/2025, presentada por el Servidor Público Habilitado de la Unidad de Transparencia.

PLAN DE TRABAJO TOLUCA_confidencial (1).pdf: Documento de nueve páginas, consistente en el Plan Estratégico Integral para la Protección y Seguridad de los Datos Personales del Ayuntamiento de Toluca, en versión pública.

5. [bookmark: _heading=h.tp0u4kz67ix0]El diecinueve de enero de dos mil veintiséis, el RECURRENTE interpuso el recurso de revisión, en contra de la respuesta, señalando como:

· Acto impugnado: “No entrega la información solicita la unidad de transparencia además de opacos se quiere hacer los chistosos en el link que mandan de informe no esta toda la información que se solicita ahí solo esta el número de recurso y se pide el expediente completo y no lo entregan lo ocultan se exige se entregue dicen que para que lo entrega si el infoem ya se va y no los obligara a entregar que además le dan dinero para que todo se los apruebe eso dice el Titular y Éramos y que decir de Cielito que dice que ella siempre los atedio así y no pasaba nada que no dieran nada que el ifoem es un corrupto también que no les puede hacer nada “ (Sic)

· Razones o Motivos de inconformidad: “No entrega la información solicita la unidad de transparencia además de opacos se quiere hacer los chistosos en el link que mandan de informe no esta toda la información que se solicita ahí solo esta el número de recurso y se pide el expediente completo y no lo entregan lo ocultan se exige se entregue dicen que para que lo entrega si el infoem ya se va y no los obligara a entregar que además le dan dinero para que todo se los apruebe eso dice el Titular y Éramos y que decir de Cielito que dice que ella siempre los atedio así y no pasaba nada que no dieran nada que el ifoem es un corrupto también que no les puede hacer nada “ (Sic)

6. Se registró el recurso de revisión bajo el número de expediente al rubro indicado, asimismo con fundamento en lo dispuesto por el artículo 185 fracción I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios se turnó a la Comisionada María del Rosario Mejía Ayala, para su análisis. 

7. La Comisionada Ponente con fundamento en lo dispuesto por el artículo 185 fracción II de la ley de la materia, a través del acuerdo de admisión del veinte de enero de dos mil veintiséis, puso a disposición de las partes el expediente electrónico vía SAIMEX a efecto de que en un plazo máximo de siete días manifestaran lo que a derecho convinieran, ofrecieran pruebas y alegatos según corresponda al caso concreto, de esta forma para que el SUJETO OBLIGADO presentara el informe justificado procedente. 

8. El nueve de abril de dos mil veintiséis, el SUJETO OBLIGADO rindió el informe justificado correspondiente, por medio de los siguientes archivos electrónicos:
738-2025-DGA.pdf: Oficio suscrito por la Directora General de Administración, mediante el cual, ratificó la respuesta.

Ratificación 00738.pdf: Oficio suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia, mediante el cual, ratificó la respuesta emitida por la misma Unidad de Transparencia, la Dirección General de Administración y el Órgano Interno de Control.

738-2026-OIC: Oficio suscrito por el Titular del Órgano Interno de Control Municipal, mediante el cual, ratificó la respuesta.


9. Por su parte, el RECURRENTE no presentó pruebas o alegatos que a su derecho convinieran.

10. [bookmark: _heading=h.iw8t2as1p641]La Comisionada Ponente decretó cierre de instrucción mediante el acuerdo del nueve de junio de dos mil veintiséis; por lo que ordenó turnar el expediente a resolución, misma que ahora se pronuncia; y
C O N S I D E R A N D O 

[bookmark: _heading=h.paidk9nvudh9]PRIMERO. De la competencia
11. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el presente recurso de revisión interpuesto por la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en los artículos 6°, apartado A, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 5°, párrafos trigésimo, trigésimo primero y trigésimo segundo, fracciones I, II, III, IV y V de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; 1°, 8°, 9°, 10, 37 y 42, fracciones I, II y III, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 1°, 2°, fracciones II y IV; 13, 29, 36, fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 párrafo tercero, 185, 188 y 189 de la Ley Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; 7°, 9°, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.oetdzbpedpu8]SEGUNDO. De la oportunidad y procedencia.
12. El medio de impugnación fue presentado a través del SAIMEX, en el formato previamente aprobado para tal efecto y dentro del plazo legal de quince días hábiles otorgados; siendo así que el SUJETO OBLIGADO entregó respuesta a la solicitud el once de diciembre de dos mil veinticinco, de tal forma que el plazo para interponer el recurso de revisión transcurrió del doce de diciembre de dos mil veinticinco al veintidós de enero de dos mil veintiséis; en consecuencia, presentó su inconformidad el diecinueve de enero de dos mil veintiséis, por lo que se encuentra dentro de los márgenes temporales previstos en el artículo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios vigente.

13. [bookmark: _heading=h.iasqnr4k0t5d]Por otro lado, el escrito contiene las formalidades previstas por el artículo 180 último párrafo de la Ley de la materia actual, por lo que es procedente que este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, conozca y resuelva el presente recurso.

[bookmark: _heading=h.eer1r8rc4x88]TERCERO. De las causales del sobreseimiento.
14. El recurso revisión tiene como finalidad reparar cualquier posible afectación al Derecho de Acceso a la Información Pública en términos del Título Octavo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, y determinar la confirmación; revocación o modificación; desechamiento o sobreseimiento; y, en su caso, ordenar la entrega de la información respecto a la falta de respuesta por parte del SUJETO OBLIGADO.

15. De acuerdo con el precepto legal contenido en la fracción IV del artículo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el recurso será sobreseído, cuando una vez admitido, aparezca alguna causal de improcedencia en términos de la misma Ley.
I. [bookmark: _heading=h.pwggkoawpiml] De la solicitud de información 
16. Como ya se ha señalado, el RECURRENTE solicitó lo siguiente: “Quisiera conocer la cantidad de días de vacaciones de los servidores públicos, como y cuando pueden tomarlos y los formatos de justificación de vacaciones , e incapacidad dl personal de la Unidad de Transparencia, listas de asistencia y registro de asistencia del lector óptico del 1 de enero al 10 de noviembre 2025, recibos de pago, los descuentos de cada servidor público, sus funciones y horario laboral, alta del issemym, credenciales de todos los servidores público, su expediente laboral, su fup y las renuncia del personal dado de baja del mismo periodo, los oficios del personal comisionado, su programa de trabajo de transparencia y datos personales y sus avances, las acatas del comité de transparencia ordinarias y extraordinarias con su citación, el oficio donde el presidente municipal y la primera sindico autoriza contratar nuevamente a Cielo Aranza Méndez a quien habían corrido e 2024 y ahora es novia del jefe de departamento y gente cercana de la extitular, oficio del presidente y primera sindico donde autoriza contratar y nombrar jefe de departamento a Erasmo Pérez Martínez, hermano de la extitular de Transparencia del la administración pasada y acosador de mujeres en el INFOEM, Oficios donde el Presidente y primera sindico permite que se quede Andrea Sánchez hija de Roberto Sánchez y una violentador de género en la Unidad y su papa igual otro violentado y burro El oficio del Presidente y primera sindico donde permite que el Titular de la Unidad Llegue Borracho con Erasmo, lleguen a la hora que quiera y no cumplan con su horario laboral, la manifestaciones de bienes de todos los servidores públicos y de conflicto de intereses por que ay muchos conflictos de intereses en esa unidad por nepotismo, abuso y acoso y nadie hace nada los deja pro la libre que compromiso tiene el Presidente Municipal con ellos que se los permite aun que anden diciendo que les quita el Diezmo para su próxima campaña o pregúntele a Cielo Aranza y que les descuentan los días también al personal operativo para lo mismo y los obliga a firma como es posible que permita el presidente manchen su nombre así Cielo Aranza y los Jefes de Departamento con el Titular , la plantilla de personal completa de a unidad de transparencia con fecha de alta, sueldo y funciones y de los que renunciaron quien tiene demanda laboral y su estatus, todos las denuncias recibidas en la contraloría del personal de la unidad de transparencia y su estatus con documentos que lo documente y que están haciendo el presidente municipal, los síndicos, los regidores y la contraloría con toda esta situación queremos su pronunciamiento y que nos den los oficios o documentos si saben de esta situación que tiene la Unidad de Transparencia pensamos que con el cabio a nuestra 4 transformación cambiarían estas practica que tenía en la administración de Raytamunda pero sigue hasta a ha aumentado pues sigue toda la gente de confianza de la anterior titular o investiguen hagan su trabajo señor presidente y su contraloría, y hoy hasta su hermano de la jefatura no se cansaron de robar al municipio cuando no son ni de Toluca ahora sigues sus protegidas Cielo y Andrea y su hermano Erasmo Pérez Martínez. Investiguen quien es la Cielo Aranza la esposa de Iván González Neria un aviador que hay pruebas de eso y nunca lo conocimos en la Unidad de Transparencia y la mosca muerta de Cielo Aranza fue a venderse como la mas inteligente pro que su familiar y jefecita Norma le dio la información par que permaneciera ahí y le pase toda la información y o quieran contestar como les enseño Norita con que son manifestaciones se pide los oficios del presidente síndicos y regidores de la contraloría de esta situación y que han hecho o si han manifestado o tiene conocimiento, de esta situación, señor presídete que les debe que mantiene a estas personas no gratas que mancha su administración y su logro como partido por que las deja ahí porque lo permite o será que si les quita el diezmo porque sigue gente en la administración pasada y que Cielo Ada hablado lo peor de su Administración y come de la Cuarta Transformación y Andrea violentando la administración con todas las áreas y la Unidad de Transparencia será necesario que salga en los medios de comunicación la denuncia para que hagan algo.” (Sic)

17. En respuesta, el SUJETO OBLIGADO por medio de la Directora de Recursos Humanos, refirió que lo requerido no constituye un Derecho de Acceso a la Información Pública, sino a manifestaciones que se satisfacen vía derecho de petición.
18. Por su parte, el Titular del Órgano Interno de Control, señaló que las Declaraciones de Situación Patrimonial y de Intereses, se presenta de manera electrónica mediante el sistema de la Secretaría de la Contraloría denominado Declarant, por lo que no se cuenta con el documento solicitado, por n o hacerse generado, poseído o administrado. Referente a las manifestaciones de conflicto de intereses, señaló que ha implementado el documento denominado “CARTA DE MANIFETACIONES DE NO CONFLICTO DE INTERES”, mismo que anexó.

19. Ahora bien, el Titular de la Unidad de Transparencia señaló que lo relativo a “Quisiera conocer… de la Unidad de Transparencia… sus funciones… su programa de trabajo de transparencia y datos personales y sus avances, las actas del comité de transparencia ordinarias y extraordinarias con su situación” (Sic), corresponde a información que se encuentra publicada en la página de Información Pública de Oficio Mexiquense y Municipios.

20. Finalmente, se anexó la copia digitalizada del PbRM-01a “Programa Anual Dimensión Administrativa del Gasto”, PbRM-01e “Matriz de Indicadores para Resultados por Programa presupuestario y Dependencia General”, PbRM-01c “Programa Anual de Metas de Actividad de Proyecto”, PbRM-01d “FICHA TÉCNICA DE DISEÑO DE INDICADORES ESTRATEGICOS O DE GESTIÓN 2025”, PbRM-02a “Calendario de Metas de Actividad por Proyecto”, del Presupuesto Basado en Resultados Municipal 2025.

21. No obstante, el RECURRENTE por medio del recurso de revisión, manifestó como razones o motivos de inconformidad: “…se quiere hacer los chistosos en el link que mandan de informe no está toda la información que se solicita ahí solo está el número de recurso y se pide el expediente completo y no lo entregan lo ocultan…” (Sic)
22. Al respecto, se advierte que este Instituto no se encuentra facultado para dudar de la veracidad de las respuestas emitidas por los Sujetos Obligados ni de la que ponen a disposición de los solicitantes; situación que se aleja de las atribuciones de este Órgano Garante que al momento que ponen a disposición ésta, la misma tiene el carácter oficial y se presume veraz, tan es así que la misma queda registrada en el SAIMEX.

23. Sirve de apoyo a lo anterior por analogía, el criterio 31-10 emitido por el ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, que a la letra dice:
El Instituto Federal de Acceso a la Información y Protección de Datos no cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Información y Protección de Datos es un órgano de la Administración Pública Federal con autonomía operativa, presupuestaria y de decisión, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la información; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la información; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no está facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la información proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de información que les presentan los particulares, en virtud de que en los artículos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública Gubernamental no se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Información y Protección de Datos conocer, vía recurso revisión, al respecto.
24. Puntualizando lo anterior, es necesario señalar que, los motivos de inconformidad no guardan relación con la respuesta emitida por parte del SUJETO OBLIGADO, por lo tanto, actualiza una causal de improcedencia como se determina en los siguientes párrafos. 

25. Y, resulta necesario traer a contexto la Jurisprudencia No. 29 visible a foja 19 del Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1995, Torno VI, Materia Común, Primera Parte, Tesis de la Suprema Corte de Justicia, que contiene:
AGRAVIOS EN LA REVISION. DEBEN ESTAR EN RELACION DIRECTA CON LOS FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA.- Los agravios deben estar en relación directa e inmediata con los fundamentos contenidos en la sentencia que se recurre, y forzosamente deben contener, no sólo la cita de las disposiciones legales que se estimen infringidas y su concepto, sino también la concordancia entre aquellas, este y las consideraciones que fundamenten esa propia sentencia, pues de adoptar lo contrario, resultaría la introducción de nuevas cuestiones en la revisión, que no constituyen su materia, toda vez que esta se limita al estudio integral del fallo que se combate, con vista de los motivos de inconformidad que plantean los recurrentes. 

26. Señalado lo anterior, se determina que el recurso de revisión no actualiza ninguna causal de procedencia que se relacione con la solicitud o la respuesta. En consecuencia, la falta de actualización de causal de procedencia trae consigo que el recurso de revisión sea desechado por improcedente, de acuerdo con el artículo 191 de la citada ley:
“Artículo 191. El recurso será desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporáneo por haber transcurrido el plazo establecido en la presente Ley, a partir de la respuesta; 
II. Se esté tramitando ante el Poder Judicial de la Federación algún recurso o medio de defensa interpuesto por el recurrente; 
III. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley; 
IV. No se haya desahogado la prevención en los términos establecidos en la presente Ley; 
V. Se impugne la veracidad de la información proporcionada; 
VI. Se trate de una consulta, o trámite en específico; y 
VII. El recurrente amplíe su solicitud en el recurso de revisión, únicamente respecto de los nuevos contenidos.”

27. Al no actualizar ninguna causal de procedencia, el recurso de revisión debe ser desechados por improcedentes; sin embargo, una vez admitido, procederá el sobreseimiento de acuerdo con lo que establece el artículo 192 fracción IV, de la multicitada Ley de Transparencia:
“Artículo 192. El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:
(…)
IV. Admitido el recurso de revisión, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos de la presente Ley; y 
V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.” 

28. Es así como, el recurso de revisión actualiza la causal de sobreseimiento establecida en la fracción IV del artículo 192, en relación a la fracción III del artículo 191, ambos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

29. No obstante, a efecto de no vulnerar los derechos del particular, este Órgano Garante deja a salvo sus derechos para que, si así lo desea, presente una nueva solicitud de acceso a la información requiriendo información que sea de su interés.

30. [bookmark: _heading=h.u50je26ryjpf]Por lo anteriormente expuesto y fundado, este ÓRGANO GARANTE emite los siguientes: 

R E S O L U T I V O S

[bookmark: _heading=h.rpkxayqmgkzk]PRIMERO. Se SOBRESEE el recurso de revisión número 00738/INFOEM/IP/RR/2026, conforme al artículo 192 fracción IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en términos del Considerando TERCERO de la presente resolución.

SEGUNDO. Notifíquese a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX) la presente resolución al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Notifíquese al RECURRENTE la presente resolución, a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX).

CUARTO. Se hace del conocimiento del RECURRENTE que, de conformidad con lo establecido en el artículo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en caso de que considere que la resolución le cause algún perjuicio podrá impugnarla vía juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables.

[bookmark: _Hlk99014733]ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSÉ MARTÍNEZ VILCHIS, MARÍA DEL ROSARIO MEJÍA AYALA, SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA Y GUADALUPE RAMÍREZ PEÑA; EN LA VIGÉSIMA SEGUNDA SESIÓN ORDINARIA, CELEBRADA EL DIECISIETE (17) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTISÉIS, ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO ALEXIS TAPIA RAMÍREZ.
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