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[bookmark: _GoBack]Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha cinco (05) de marzo de dos mil veintiséis.
VISTO el expediente electrónico formado con motivo del recurso de revisión 12733/INFOEM/IP/RR/2025, interpuesto por XXXX, en lo sucesivo LA RECURRENTE, en contra de la respuesta a la solicitud de información 00778/ECATEPEC/IP/2025, del Ayuntamiento de Ecatepec de Morelos, en adelante el SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolución, con base en los siguientes:

[bookmark: _Toc461555884][bookmark: _Toc466371847][bookmark: _Toc83128575]A N T E C E D E N T E S

1. El veintinueve de septiembre de dos mil veinticinco, la particular presentó a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), la solicitud de información pública registrada con el número 00778/ECATEPEC/IP/2025, en la que requirió lo siguiente:

 “Con el objeto de que se me entregue una respuesta con TRANSPARENCIA, estimare que la respuesta sea suscrita por la H. Presidenta Municipal de Ecatepec de Morelos, ya que he sido DISCRIMINADA y se me han dado respuestas con OPACIDAD, por parte de la Dirección de Medio Ambiente y Ecología, con todo respeto agradeceré, se me indique el número de Dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología del 01 de enero de 2025 al 30 de septiembre de 2025, relacionados con la poda, derribo y/o trasplante de un árbol en banquetas del H. Municipio de Ecatepec de Morelos.”

2. Se hace constar que el entonces SOLICITANTE señaló como modalidad de entrega de la información: A través del SAIMEX.

3. El treinta de septiembre de dos mil veinticinco, el SUJETO OBLIGADO giro el requerimiento para que fuera atendida la solicitud de información 00778/ECATEPEC/IP/2025. 

4. Seguidamente, el quince de octubre de dos mil veinticinco, El SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de información mediante un archivo electrónico en formato pdf, cuyo contenido toral es el siguiente: 
778_00912420251014094815.pdf: oficio de la Directora de Medio Ambiente y Ecología, mediante el cual informa que se tiene registro que se han realizado 636 dictámenes al treinta de septiembre de dos mil veinticinco. 


5. Derivado de lo anterior, el cuatro de noviembre de dos mil veinticinco, el particular interpuso el recurso de revisión 12733/INFOEM/IP/RR/2025; impugnación en la que refirió lo siguiente:
· ACTO IMPUGNADO: “Con el objeto de que se me entregue una respuesta con TRANSPARENCIA, estimare que la respuesta sea suscrita por la H. Presidenta Municipal de Ecatepec de Morelos, ya que he sido DISCRIMINADA y se me han dado respuestas con OPACIDAD, por parte de la Dirección de Medio Ambiente y Ecología, con todo respeto agradeceré, se me indique el número de Dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología del 01 de enero de 2025 al 30 de septiembre de 2025, relacionados con la poda, derribo y/o trasplante de un árbol en banquetas del H. Municipio de Ecatepec de Morelos.” 

· RAZONES O MOTIVOS DE INCONFORMIDAD: “Se solicita atentamente copia del COMITE DE TRANSPARENCIA de la INEXISTENCIA DE INFORMACION, de que NO EXISTE número de Dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología del 01 de enero de 2025 al 30 de septiembre de 2025, relacionados con la poda, derribo y/o trasplante de un árbol en banquetas del H. Municipio de Ecatepec de Morelos.”

6. Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 185, fracción I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios se turnó a la Comisionada María del Rosario Mejía Ayala, para su análisis.

7. [bookmark: _Hlk74251533]La Comisionada ponente, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 185, fracción II, de la ley de la materia, a través del acuerdo de admisión de dieciocho de noviembre de dos mil veinticinco, puso a disposición de las partes el expediente electrónico vía SAIMEX, a efecto de que en un plazo máximo de siete días manifestaran lo que a derecho convinieran, ofrecieran pruebas y alegatos según corresponda a los casos concretos, de esta forma para que el SUJETO OBLIGADO presentara su informe justificado procedente.

8. De las constancias que obran en el expediente digital del recurso de revisión, se aprecia que el SUJETO OBLIGADO el veinte de noviembre de dos mil veinticinco, entrego un archivo electrónico en formato pdf, cuyo contenido es el siguiente: 
CT_UT_ECA_1281_2025 informe justificado RR12733.pdf: Informe Justificado mediante el cual se ratifica la respuesta inicial, del que se precisa que de la solicitud planteada se han emitido 636 Dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología  


9. Por su parte, el RECURRENTE dejo de realizar manifestaciones que a su derecho conviniera y asistiera.  

10. El veintitrés de febrero de dos mil veintiséis, la Comisionada Ponente notificó el acuerdo de ampliación para emitir resolución, en términos del artículo 181 párrafo tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. 
	
11. Finalmente, la Comisionada Ponente mediante acuerdo de fecha veintisiete de febrero de dos mil veintiséis, decretó el cierre de instrucción de los expedientes, por lo que no habiendo más que hacer constar, y


[bookmark: _Toc491791302][bookmark: _Toc83128578]C O N S I D E R A N D O
[bookmark: _Toc491791303][bookmark: _Toc83128579]PRIMERO. De la competencia
12. [bookmark: _Toc491791304][bookmark: _Toc83128580]	Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente para conocer y resolver el presente Recurso de Revisión, conforme a lo dispuesto en el artículo 5, párrafos trigésimo séptimo, trigésimo octavo y trigésimo noveno fracciones IV y V de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; ordinal 2, fracción II, 13, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 párrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y XXIII y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. De la oportunidad y procedencia.
13. El medio de impugnación fue presentado a través del SAIMEX, en el formato previamente aprobado para tal efecto y dentro del plazo legal de quince días hábiles otorgados; para el caso en particular es de señalar que el SUJETO OBLIGADO entregó su respuesta el quince de octubre de dos mil veinticinco, de tal forma que el plazo para interponer el recurso de revisión transcurrió del día dieciséis de octubre al cinco de noviembre de dos mil veinticinco; en consecuencia, el ahora RECURRENTE presentó su inconformidad el día cuatro de noviembre de dos mil veinticinco; por lo que se estima que la inconformidad se presentó dentro del lapso legalmente establecido para tal efecto.

14. Asimismo, el escrito contiene las formalidades previstas por el artículo 180 último párrafo de la Ley de la materia actual, por lo que es procedente que este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, conozca y resuelva el presente recurso.

[bookmark: _Toc34246179][bookmark: _Toc50033991][bookmark: _Toc51259588][bookmark: _Toc83128581][bookmark: _Toc501021589]TERCERO. De las causales de sobreseimiento.
15. El artículo 192 de la Ley Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, señala las causales por las cuales se puede sobreseer en todo o en parte el Recurso de Revisión; por lo que hace a la hipótesis prevista en la fracción IV, señala que una vez admitido el Recurso de Revisión, aparezca alguna causal de improcedencia en términos de la presente Ley, resulta necesario traer a colación el artículo 191, fracción VII, de dicho ordenamiento jurídico, que establece que el Recurso de Revisión será desechado por improcedente, cuando dicho medio no actualice alguno de los supuestos previstos en el diverso 179 de la presente Ley. En ese orden de ideas, dicho artículo prevé lo siguiente:
“Artículo 179. El recurso de revisión es un medio de protección que la Ley otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la información pública, y procederá en contra de las siguientes causas: 

I. La negativa a la información solicitada; 
II. La clasificación de la información; 
III. La declaración de inexistencia de la información; 
IV. La declaración de incompetencia por el sujeto obligado; 
V. La entrega de información incompleta; 
VI. La entrega de información que no corresponda con lo solicitado; 
VII. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la información; 
VIII. La notificación, entrega o puesta a disposición de información en una modalidad o formato distinto al solicitado; 
IX. La entrega o puesta a disposición de información en un formato incomprensible y/o no accesible para el solicitante; 
X. Los costos o tiempos de entrega de la información; 
XI. La falta de trámite a una solicitud; 
XII. La negativa a permitir la consulta directa de la información; 
XIII. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentación y/o motivación en la respuesta; y 
XIV. La orientación a un trámite específico.
...”

16. Ahora bien, el artículo 176 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, establece que el Recurso de Revisión, es la garantía secundaria mediante la cual se pretende reparar cualquier afectación al derecho de acceso a la información pública.

17. Además, conforme al Diccionario de Transparencia y Acceso a la Información Pública y la página oficial de este Instituto (https://www.infoem.org.mx/es/content/informacion-publica#queEsRRdeIP), el Recurso de Revisión constituye un medio reconocido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, a través del cual los Solicitantes pueden manifestar su inconformidad ante la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado a una solicitud de información pública.

18. Así, se logra vislumbrar que el Recurso de Revisión es una garantía secundaría al Derecho de Acceso a la Información Pública, por lo que, es procedente cuando los Particulares se inconformen con la falta de respuesta o trámite, o bien, de alguna circunstancia de la contestación realizada por los Sujetos Obligados a una solicitud de información específica.

19. De manera preliminar en el caso concreto conviene analizar si se actualiza alguna de las causales de sobreseimiento del recurso de revisión.

20. Así, del análisis de la solicitud de información motivo del recurso de revisión, mediante el siguiente cuadro se precisará si el SUJETO OBLIGADO colmo el derecho de acceso a la información de la RECURRENTE. 

	Información solicitada
	Respuesta 
	Manifestaciones 
	Colma 

	1.- número de Dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología del 01 de enero de 2025 al 30 de septiembre de 2025, relacionados con la poda, derribo y/o trasplante de un árbol en banquetas del H. Municipio de Ecatepec de Morelos.
	778_00912420251014094815.pdf: oficio de la Directora de Medio Ambiente y Ecología, mediante el cual informa que se tiene registro que se han realizado 636 dictámenes al treinta de septiembre de dos mil veinticinco. 

	CT_UT_ECA_1281_2025 informe justificado RR12733.pdf: Informe Justificado mediante el cual se ratifica la respuesta inicial, del que se precisa que de la solicitud planteada se han emitido 636 Dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología  

	Colma toda vez que se informó sobre el número de dictámenes solicitados por la RECURRENTE en la solicitud de información.



21. De lo anterior, se tiene que el SUJETO OBLIGADO colmo el derecho de acceso a la información del RECURRENTE, toda vez que se informó sobre el número de dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología del 01 de enero de 2025 al 30 de septiembre de 2025, relacionados con la poda, derribo y/o trasplante de un árbol en banquetas del H. Municipio de Ecatepec de Morelos. 

22.  En esa línea, se debe de precisar que dio atención a la solicitud de información la Dirección de Medio Ambiente y Ecología, quien de acuerdo con su propio Manual de Organización tiene las siguientes funciones. 
IX. 
FUNCIONES 
1. Dirección de Medio Ambiente y Ecología
• Estructurar, ejecutar y evaluar la política ambiental municipal, de conformidad con las leyes federales, estatales y demás ordenamientos legales de la materia. 
• Guiar la política de protección al medio ambiente dentro del Municipio. 
• Trabajar en coordinación con los gobiernos federal, estatal, municipales y entidades federativas vecinas. 
• Presentar al C. Presidente Municipal propuestas de convenios interinstitucionales para el fortalecimiento regional, así como las propuestas de proyectos metropolitanos. 
• Celebrar con las autoridades federales o estatales, convenios para la administración de áreas naturales protegidas y/o áreas de reserva ecológica. 
• Generar el Plan de Manejo de Áreas Naturales protegidas y/o áreas de reserva ecológica. 
• Expedir permisos de poda, derribo, trasplante y/o retiro de tocones del arbolado que se encuentra dentro del territorio Municipal. 
• Evaluar, autorizar y firmar Registros de prestador de servicios, generador de residuos y de descarga de aguas; licencias de emisiones a la atmosfera; constancias de No Inconveniencia; y las cédulas de operación Integral. 
• Autorizar y formar las sanciones procedentes, en caso de determinarse responsabilidad, que contravenga las disposiciones en materia ambiental. 
• Administrar y presupuestar los recursos de la Dirección. 
• Presentar requisiciones ante Tesorería Municipal.

23. De las funciones señaladas en el párrafo anterior, se tiene que la Dirección de Medio Ambiente y Ecología, es el área encargada del Ayuntamiento de Ecatepec de Morelos de  expedir permisos de poda, derribo, trasplante y/o retiro de tocones del arbolado que se encuentra dentro del territorio Municipal, situación por la cual se tiene que la solicitud de información fue atendida por el área competente del SUJETO OBLIGADO. 

24. Ahora bien, de la información entregada se debe de precisar que la entonces solicitante interpuso el recurso de revisión, manifestando la siguiente inconformidad. 

· ACTO IMPUGNADO: “Con el objeto de que se me entregue una respuesta con TRANSPARENCIA, estimare que la respuesta sea suscrita por la H. Presidenta Municipal de Ecatepec de Morelos, ya que he sido DISCRIMINADA y se me han dado respuestas con OPACIDAD, por parte de la Dirección de Medio Ambiente y Ecología, con todo respeto agradeceré, se me indique el número de Dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología del 01 de enero de 2025 al 30 de septiembre de 2025, relacionados con la poda, derribo y/o trasplante de un árbol en banquetas del H. Municipio de Ecatepec de Morelos.” 

· RAZONES O MOTIVOS DE INCONFORMIDAD: “Se solicita atentamente copia del COMITE DE TRANSPARENCIA de la INEXISTENCIA DE INFORMACION, de que NO EXISTE número de Dictámenes Técnicos realizados por la Dirección de Medio Ambiente y Ecología del 01 de enero de 2025 al 30 de septiembre de 2025, relacionados con la poda, derribo y/o trasplante de un árbol en banquetas del H. Municipio de Ecatepec de Morelos..”

25. De lo expuesto, se advierte que los motivos de inconformidad no guardan relación con la respuesta proporcionada, toda vez que el SUJETO OBLIGADO acepto contar con la información, por medio del área habilitada se informó el número de dictámenes técnicos.

26. En esa línea, se debe de establecer que el RECURRENTE basa su inconformidad en solicitar que se entregue el Acuerdo de Inexistencia del Comité de Transparencia, mediante el cual se informe porque no localizó la información, sin embargo, como quedo precisado en párrafos anteriores el SUJETO OBLIGADO si realizó la entrega de la información solicitada

27. En ese sentido, se tiene que los motivos de inconformidad no actualizan alguno de los supuestos previstos en el artículo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, toda vez que el SUJETO OBLIGADO mediante el área habilitada realizó la entrega de la información solicitada. 

28. Por consiguiente, en estricto derecho, la alegación de la parte Recurrente se limita a realizar manifestaciones sin sustento, las cuales han quedado demostradas, por ello se califican de inoperantes; quedando sin materia el presente recurso de revisión, resultando necesario traer a colación la Tesis Aislada con número de registro 2017549, de rubro y texto siguiente:
“INEXISTENCIA DE LOS ACTOS RECLAMADOS EN EL AMPARO. NO ES UN MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA QUE DÉ LUGAR AL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA, SINO QUE CONSTITUYE UNA CAUSAL DE SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO. Conforme al artículo 63, fracción IV, de la Ley de Amparo, la inexistencia de los actos reclamados es una causal de sobreseimiento, pero no de improcedencia del juicio de amparo; por ende, no puede ser un motivo manifiesto e indudable que dé lugar al desechamiento de la demanda con sustento en el diverso precepto 113 de ese ordenamiento, pues el pronunciamiento relativo necesariamente debe efectuarse hasta la sentencia, al no haberse demostrado su existencia en la audiencia constitucional.”

29. La cual constituye un criterio orientador para este Organismo Garante, que pone en aptitudes de poder sobreseer el presente recurso de revisión, lo que, en el caso particular, se tiene por acreditada la inexistencia del acto reclamado, quedando sin materia el presente asunto.

30. Puntualizando lo anterior, es necesario precisar que, los motivos de inconformidad no encuadran dentro de las consideraciones que regula el artículo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, por lo tanto, actualiza una causal de improcedencia como se determina en los siguientes párrafos. 

31. Por lo tanto, en virtud de  los argumentos expuestos con anterioridad así como del análisis realizado a las constancias que obran en el expediente electrónico, toda vez que no se actualizó algún supuesto de procedencia, se determina sobreseer el presente recurso de revisión por actualizarse la causal de sobreseimiento prevista en la fracción IV del artículo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios en su correlación con la causal de improcedencia contemplada en la ¡Error! Marcador no definido.artículo 191 del ordenamiento legal en cita, los que se transcriben a continuación, para un mejor entendimiento:
 “Artículo 191. El recurso será desechado por improcedente cuando:
III. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley.;

Artículo 192. El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:
IV. Admitido el recurso de revisión, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos de la presente Ley. “

32. Es así como, el recurso de revisión actualiza la causal de sobreseimiento establecida en la fracción IV del artículo 192, en relación a la fracción III del artículo 191, ambos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

33. No obstante, a efecto de no vulnerar los derechos del particular, este Órgano Garante deja a salvo sus derechos para que, si así lo desea, presente una nueva solicitud de acceso a la información requiriendo información que sea de su interés.

34. Así, con fundamento en lo prescrito en los artículos 5 párrafos trigésimo, trigésimo primero y trigésimo segundo de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; 2, fracción II; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 181, 185 y 186 fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, este Pleno:

[bookmark: _Toc504500693][bookmark: _Toc534742545][bookmark: _Toc2248738][bookmark: _Toc34819440][bookmark: _Toc51259595][bookmark: _Toc83128595]R E S O L U T I V O S

Primero. Se SOBRESEE el recurso de revisión número 12733/INFOEM/IP/RR/2025, conforme al artículo 192 fracción IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en términos del Considerando TERCERO de la presente resolución.
SEGUNDO. Notifíquese, vía SAIMEX, al Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado la presente resolución, para su conocimiento.
TERCERO. Notifíquese a EL RECURRENTE la presente resolución, vía SAIMEX.

CUARTO. Se hace del conocimiento de EL RECURRENTE que, de conformidad con lo establecido en el artículo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en caso de que considere que la resolución le cause algún perjuicio podrá impugnarla vía juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables.

[bookmark: _Hlk99014733]ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSÉ MARTÍNEZ VILCHIS, MARÍA DEL ROSARIO MEJÍA AYALA, SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA Y GUADALUPE RAMÍREZ PEÑA; EN LA OCTAVA SESIÓN ORDINARIA, CELEBRADA EL CINCO (05) DE MARZO DE DOS MIL VEINTISÉIS, ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO ALEXIS TAPIA RAMÍREZ.
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