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Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec, Estado de México, del quince de julio de dos mil veintiséis.

[bookmark: _GoBack]VISTO el expediente formado con motivo del Recurso de Revisión 09157/INFOEM/IP/RR/2025 interpuesto por el C. XXXXXX XXXXX a quien en lo subsecuente se le denominará LA PARTE RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida por el Sindicato Único de Trabajadores de Los Poderes, Municipios E Instituciones Descentralizadas del Estado de México, en adelante EL SUJETO OBLIGADO, se emite la presente Resolución con base en los Antecedentes y Considerandos que se exponen a continuación:

[bookmark: _heading=h.o7aqpktseyo2]ANTECEDENTES

[bookmark: _heading=h.kohr3t4edwk7]DE LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN
[bookmark: _heading=h.raiv8hyi7198]a) Solicitud de información.
El diez de julio de dos mil veinticinco, LA PARTE RECURRENTE presentó una solicitud de acceso a la información pública ante EL SUJETO OBLIGADO, a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), la cual quedó registrada con el número de folio 00086/SUTEYM/IP/2025 y en ella se requirió la siguiente información:

[bookmark: _heading=h.9bjus0gdw12m]“Que la actual secretaria y sus secretarias informen, como recibe la sección sindical Tecámac, detallando el monto de $ dinero inicial, si tiene adeudos de algún tipo la sección sindical de Tecámac, si el Ayuntamiento, Administración o Municipio de Tecámac le adeuda cantidad o prestación alguna al sindicato sección Tecámac, en el supuesto que sea afirmativo que indique los conceptos y cantidades o prestaciones y a cuanto haciende los montos $ en pesos.” (Sic).

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

[bookmark: _heading=h.4f6db0sg23pv]b) Respuesta del Sujeto Obligado.
El cuatro de agosto de dos mil veinticinco, el Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO notificó la siguiente respuesta a través del SAIMEX:

“Metepec, México a 04 de Agosto de 2025
Nombre del solicitante: C. Solicitante
Folio de la solicitud: 00086/SUTEYM/IP/2025

Por este medio me permito dar respuesta a su solicitud de información número 00086/SUTEYM/IP/2025 de fecha 10 de julio del 2025, con fundamento en los artículos 1, 2, 3 fracción XLIV, 4, 12, 16, 23 fracción IX, 24 fracción XI y último párrafo, 50, 51, y 53 fracciones II, IV, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

ATENTAMENTE
L.A.E. JORGE ARMANDO CERDA CUENCA” (Sic.)

A la respuesta, EL SUJETO OBLIGADO anexó los archivos digitales que a continuación se describen:
· “RESPUESTA_TECAMAC_SUTEYM.pdf”: Documento que contiene el oficio SG/ST/161/2025 suscrito por la Secretaría General Seccional del S.U.T.E.Y.M. Tecámac, a través del cual informó de los adeudos pendientes del Ayuntamiento y del O.D.A.P.A.S. De Tecámac, que faltaron de cubrir hasta el mes de junio del comité Ejecutivo Seccional 2021-2025.
· “RESPUESTA 86.pdf”: Documento que contiene la respuesta brindada al solicitante, a través de la cual se le hizo del conocimiento la información proporcionada por la Secretaria General Seccional de Tecámac y que solo proporciona la información con la cuenta en sus archivos.

[bookmark: _heading=h.tfkrqdwraunz]DEL RECURSO DE REVISIÓN
[bookmark: _heading=h.u3ow58lmvz9n]a) Interposición del Recurso de Revisión.
El cinco de agosto de dos mil veinticinco LA PARTE RECURRENTE interpuso el recurso de revisión en contra de la respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO, mismo que fue registrado en EL SAIMEX con el número de expediente 09157/INFOEM/IP/RR/2025 y en el cual manifiesta lo siguiente:

ACTO IMPUGNADO:
[bookmark: _heading=h.sobqmaen7oz2]“la respuesta no contiene la información solicitada, el ente jurídico no está emitiendo una respuesta clara y precisa” (Sic). 

RAZONES O MOTIVOS DE INCONFORMIDAD;
“la respuesta no hace mención a lo solicitado, aun cuando es clara la solicitud, no refiere nada respecto de cómo reciben la secretaria y sus secretarias, no mencionan como se llevó a cabo la transición y en qué condiciones recibe la sección sindical, aun cuando se le especifica un rubro, " monto de dinero con cuanto recibe, si tiene deudos de algún tipo.” (Sic).

[bookmark: _heading=h.1z69mrs0yld4]b) Turno del Recurso de Revisión.
Con fundamento en el artículo 185, fracción I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el cinco de agosto de dos mil veinticinco se turnó el recurso de revisión a través del SAIMEX a la Comisionada Sharon Cristina Morales Martínez, a efecto de decretar su admisión o desechamiento.

[bookmark: _heading=h.pitoabgb8cjw]c) Admisión del Recurso de Revisión.
El siete de agosto del dos mil veinticinco se acordó la admisión a trámite del Recurso de Revisión y se integró el expediente respectivo, mismo que se puso a disposición de las partes para que, en un plazo de siete días hábiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, conforme a lo dispuesto por el artículo 185, fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.jhd0rdrq0xkk]d) Informe justificado del Sujeto Obligado.
[bookmark: _heading=h.aqx94ywn653m]El trece de agosto de dos mil veinticinco EL SUJETO OBLIGADO rindió su informe justificado, para tal efecto adjuntó los siguientes archivos:

· RESPUESTA_TECAMAC_SUTEYM.pdf.- Documento que contiene el oficio SG/ST/161/2025 suscrito por la Secretaría General Seccional del S.U.T.E.Y.M. Tecámac, ya remitido en respuesta.
· INFORME DE JUSTIFICACION 86.pdf.- Documento que contiene el informe justificado del SUJETO OBLIGADO, a través del cual ratifica su respuesta, aunado a que en atención a los motivos de inconformidad refiere que en la solicitud de información inicial no se menciona como se llevó a cabo la transición y en que condiciones recibe la sección sindical, . haciendo mención que respecto a los procesos de TRANSICIÓN y las condiciones, no es información que deba otorgarse, es decir es información que solo compete a los agremiados del SUTEYM, explicándole el procedimiento para obtener dicha información, por lo que no existe la obligación de elaborar documentos ad hoc.

No se omite mencionar, que el seis de julio de dos mil veintiséis, dicho informe justificado se puso a la vista de LA PARTE RECURRENTE para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

[bookmark: _heading=h.ua67nubq5gf4]e) Manifestaciones de la Parte Recurrente.
LA PARTE RECURRENTE no realizó manifestaciones ni ofreció pruebas durante esta etapa.

[bookmark: _heading=h.ufoeez1y3i8h]f) Ampliación de plazo para resolver el Recurso de Revisión
Con fundamento en lo dispuesto en el artículo 181, párrafo tercero, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el seis de julio de dos mil veintiséis se acordó ampliar por un periodo razonable el plazo para resolver el presente Recurso de Revisión.

[bookmark: _heading=h.kvnee7dp4pq4]g) Cierre de instrucción.
[bookmark: _heading=h.35nkun2]Al no existir diligencias pendientes por desahogar, el catorce de julio de dos mil veintiséis, la Comisionada Sharon Cristina Morales Martínez acordó el cierre de instrucción y la remisión del expediente a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el artículo 185 fracciones VI y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. Dicho acuerdo fue notificado a las partes el mismo día a través del SAIMEX.

[bookmark: _heading=h.fs39b1w9q0rc]CONSIDERANDOS
[bookmark: _heading=h.mefwi3kt4uw3]
[bookmark: _heading=h.5refhq147e00]PRIMERO. Procedibilidad

[bookmark: _heading=h.tq0f3bol3djq]a) Competencia del Instituto
Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente para conocer y resolver el presente Recurso de Revisión, conforme a lo dispuesto en los artículos Transitorios Segundo, Cuarto y Quinto del DECRETO por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de simplificación orgánica, publicado en el Diario Oficial de la Federación (DOF) el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro; artículo Transitorio Décimo Noveno del DECRETO por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Protección de Datos Personales en Posesión de los Particulares: y se reforma el artículo 37, fracción XV, de la Ley Orgánica de la Administración Pública Federal, publicado en el DOF el veinte de marzo de dos mil veinticinco; artículos transitorios TERCERO y CUARTO del Decreto Número 198 publicado en el Periódico Oficial “Gaceta de Gobierno” del Estado de México el 4 de noviembre de 2025; artículos 2, fracción II, 13, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 181, párrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y XXIII y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios.
[bookmark: _heading=h.o6x4qz6tyuga]
[bookmark: _heading=h.ebjjefngv6gj]b) Legitimidad de la parte recurrente
El recurso de revisión fue interpuesto por parte legítima, ya que se presentó por la misma persona que formuló la solicitud de acceso a la Información Pública, debido a que los datos de acceso del SAIMEX son personales e irrepetibles.

[bookmark: _heading=h.k0gcuodkdi42]c) Plazo para interponer el recurso
EL SUJETO OBLIGADO notificó la respuesta a la solicitud de acceso a la Información Pública el cuatro de agosto de dos mil veinticinco y el recurso que nos ocupa se interpuso el cinco de agosto de la misma anualidad, por lo tanto, dicho medio de impugnación se encuentra dentro del margen temporal previsto en el artículo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.fxj5u6evlp9]d) Causal de Procedencia
Resulta procedente la interposición del recurso de revisión, ya que se actualiza la causal de procedencia señalada en el artículo 179, fracción V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, referente a la entrega de la información incompleta.

[bookmark: _heading=h.ym6gagux5eb5]e) Requisitos formales para la interposición del recurso
[bookmark: _heading=h.e1l5p14b4au8]LA PARTE RECURRENTE acreditó todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el artículo 180 de la misma normatividad.

SEGUNDO. Estudio de Fondo
[bookmark: _heading=h.km32nabsnh0t]a) Mandato de transparencia y responsabilidad del Sujeto Obligado
El derecho de acceso a la información pública es un derecho humano reconocido en el artículo 6o de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y en el artículo 5 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México:

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos
“Artículo 6o. …
(…)
Para efectos de lo dispuesto en el presente artículo se observará lo siguiente:
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la información, la Federación y las entidades federativas, en el ámbito de sus respectivas competencias, se regirán por los siguientes principios y bases:
I. 	Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos, así como de cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada temporalmente por razones de interés público y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de la información.
…”

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México
“Artículo 5.- …
(…)
El derecho a la información será garantizado por el Estado. La ley establecerá las previsiones que permitan asegurar la protección, el respeto y la difusión de este derecho.
Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la información pública y protección de datos personales, los poderes públicos y los organismos autónomos, transparentarán sus acciones, en términos de las disposiciones aplicables, la información será oportuna, clara, veraz y de fácil acceso.
Este derecho se regirá por los principios y bases siguientes:
I. Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos estatales y municipales, así como del gobierno y de la administración pública municipal y sus organismos descentralizados, asimismo de cualquier persona física, jurídica colectiva o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada temporalmente por razones previstas en la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos de interés público y seguridad, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de la información.
II. …” 

Asimismo, el artículo 150 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios indica que procedimiento de acceso a la información es la garantía primaria del derecho en cuestión, además, establece que se regirá por los principios de simplicidad, rapidez, gratuidad del procedimiento, auxilio y orientación a los particulares.

Por su parte, el artículo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios refiere que toda la información generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesión de los sujetos obligados es pública y accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de máxima publicidad.

Esto es, que los Sujetos Obligados deben atender las solicitudes de acceso a la información pública que se les sean realizadas, y proporcionar la información pública que obre en su poder, conforme al estado en que se encuentre, sin que sea necesario procesar la misma, ni presentarla conforme al interés del solicitante; tal y como lo establece el artículo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

Es decir, que todo sujeto obligado que genere, recopile, administre, procese, archive, posea o conserven, son responsables de la misma, teniendo a su vez la obligación de proporcionar la información que se les requiera sin necesidad de resumirla, efectuar procedimientos para obtenerla, calcular o practicar investigaciones; en otras palabras, que los Sujetos Obligados sólo se concretarán a proporcionar la información solicitada que tengan en su poder en el estado que se encuentra, sin necesidad de concretarse al interés o términos específicos del solicitante.

En esa tesitura, el artículo 24, último párrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios dispone que los Sujetos Obligados sólo proporcionarán la información pública que generen, administren o posean en el ejercicio de sus atribuciones; por consiguiente, la información pública se encuentra a disposición de cualquier persona, lo que implica que es deber de los Sujetos Obligados, garantizar el Derecho de Acceso a la Información Pública, siempre y cuando no se trate de información reservada o confidencial.

[bookmark: _heading=h.2s8eyo1]Con base en lo expuesto, se concluye que EL SUJETO OBLIGADO se encontraba legalmente obligado a atender de manera completa, congruente y exhaustiva la solicitud de acceso a la información pública formulada por LA PARTE RECURRENTE.

[bookmark: _heading=h.fuxk6i88odxd]b) Controversia a resolver
Con el objeto de ilustrar con mayor claridad la controversia planteada, resulta pertinente precisar que del análisis de las constancias que integran el expediente en que se actúa, se advierte que LA PARTE RECURRENTE solicitó al SUJETO OBLIGADO que informara cómo recibió la actual Secretaria General y su Comité Ejecutivo la Sección Sindical Tecámac, detallando: 1) el monto de dinero con el que recibió la sección sindical; 2) si la Sección Sindical Tecámac tenía adeudos de cualquier tipo; y 3) si el Ayuntamiento, la Administración o el Municipio de Tecámac adeudaban alguna cantidad o prestación al sindicato, y en caso afirmativo, se precisaran los conceptos, cantidades, prestaciones y el monto correspondiente en pesos.

En respuesta, EL SUJETO OBLIGADO proporcionó la información que obraba en sus archivos, anexando el oficio SG/ST/161/2025, suscrito por la Secretaría General Seccional del S.U.T.E.Y.M. Tecámac, mediante el cual se informaron los adeudos pendientes del Ayuntamiento y del O.D.A.P.A.S. de Tecámac que quedaron sin cubrir hasta el mes de junio del Comité Ejecutivo Seccional 2021-2025. Asimismo, mediante el documento denominado "RESPUESTA 86.pdf", hizo del conocimiento de LA PARTE RECURRENTE que esa era la información con la que contaba en sus archivos respecto de la solicitud formulada.

Inconforme con dicha respuesta, LA PARTE RECURRENTE interpuso el presente recurso de revisión, manifestando como agravio que la respuesta no atendía lo efectivamente solicitado, pues no hacía referencia a la forma en que la actual Secretaria General y su Comité Ejecutivo recibieron la Sección Sindical Tecámac, ni precisaba cómo se llevó a cabo la transición, en qué condiciones se recibió la sección sindical, con qué monto inicial de recursos contaba o si existían adeudos de cualquier naturaleza al momento de la entrega-recepción.

Posteriormente, al rendir su informe justificado, EL SUJETO OBLIGADO ratificó la respuesta originalmente emitida y sostuvo que la solicitud inicial no requería información relativa a la forma en que se llevó a cabo la transición ni a las condiciones en que fue recibida la sección sindical. Asimismo, argumentó que la información relativa a los procesos de transición y sus condiciones corresponde exclusivamente a los agremiados del S.U.T.E.Y.M., por lo que no constituye información que deba proporcionarse en los términos planteados por el solicitante, además de que no existe obligación de elaborar documentos ad hoc para atender solicitudes de acceso a la información.

Por su parte, se advierte que LA PARTE RECURRENTE no formuló manifestaciones ni ofreció pruebas durante la etapa de vista del informe justificado, dentro del plazo legal concedido para tal efecto.

En virtud de lo anterior, el análisis del presente asunto consistirá en determinar si la respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO atendió de manera congruente y exhaustiva la solicitud de acceso a la información, particularmente respecto de la información relacionada con el estado en que fue recibida la Sección Sindical Tecámac por la actual dirigencia, el monto inicial de recursos, la existencia de adeudos de la propia sección sindical y, en su caso, los adeudos o prestaciones pendientes a cargo del Ayuntamiento, la Administración o el Municipio de Tecámac; o bien, si la respuesta resulta incompleta al no atender integralmente los extremos de la solicitud planteada por LA PARTE RECURRENTE.

[bookmark: _heading=h.4mly4qsys5rj]c) Estudio de la controversia
Del análisis integral de las constancias que obran en el expediente, se advierte en primer término que LA PARTE RECURRENTE solicitó conocer: i) el monto de dinero con el que la actual dirigencia recibió la Sección Sindical Tecámac; ii) si la propia Sección Sindical contaba con adeudos de cualquier naturaleza; y iii) si el Ayuntamiento, la Administración o el Municipio de Tecámac adeudaban alguna cantidad o prestación al sindicato, precisando en su caso los conceptos y montos correspondientes.
En respuesta, EL SUJETO OBLIGADO proporcionó el oficio SG/ST/161/2025, suscrito por la Secretaría General Seccional del S.U.T.E.Y.M. Tecámac, mediante el cual informó los adeudos pendientes del Ayuntamiento y del O.D.A.P.A.S. de Tecámac, señalando que dicha documentación correspondía a la información que obraba en sus archivos. Posteriormente, al rendir su informe justificado, ratificó su respuesta y manifestó que la información relativa a los procesos de transición y a las condiciones en que fue recibida la Sección Sindical constituye información que únicamente compete a los agremiados del sindicato, indicando además que no existe obligación de elaborar documentos ad hoc para atender solicitudes de acceso a la información.

Ahora bien, del escrito de inconformidad se desprende que LA PARTE RECURRENTE señaló que la respuesta no refiere cómo reciben la Secretaria General y su Comité Ejecutivo la Sección Sindical, ni menciona cómo se llevó a cabo la transición o en qué condiciones fue recibida.

Respecto de dichos planteamientos, este Organismo Garante advierte que los agravios relacionados con la forma en que se desarrolló la transición y las condiciones en que fue recibida la Sección Sindical, constituyen aspectos que no fueron requeridos expresamente en la solicitud de información original.

En efecto, la solicitud primigenia se limitó a requerir información relacionada con el monto de dinero recibido, la existencia de adeudos de la Sección Sindical y los adeudos que pudieran existir a cargo del Ayuntamiento, la Administración o el Municipio de Tecámac. Por tanto, las manifestaciones encaminadas a obtener información relativa a la transición de la dirigencia sindical introducen elementos novedosos que no formaron parte de la petición inicial.

En consecuencia, tales planteamientos actualizan un supuesto de ampliación de la solicitud mediante el recurso de revisión, lo que impide a este Organismo Garante emitir un pronunciamiento de fondo respecto de ellos, toda vez que el recurso de revisión no constituye una vía para formular nuevas solicitudes de información ni para ampliar el contenido de las originalmente presentadas. 

Por lo anterior, se aduce que los argumentos hechos en la inconformidad del particular, son considerados plus petitio, es decir, actos relativos a nuevos requerimientos, que no se encuentran relacionados con la pretensión inicial al momento de confrontar la ampliación de la solicitud, operando de esta manera el principio de preclusión, es decir, la pérdida de una oportunidad procesal por no haber observado el orden o tiempo establecido en algún precepto normativo para la consumación de un acto determinado; sirva de apoyo el artículo 155, fracción III de la Ley de Transparencia Local y criterio 01/2017 de la segunda época, establecido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales: 

“Artículo 155. Para presentar una solicitud por escrito, no se podrán exigir mayores requisitos que los siguientes: 
(…)
III. La descripción de la información solicitada;”

“Criterio 01/2017
Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a información, a través de la interposición del recurso de revisión. En términos de los artículos 155, fracción VII de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, y 161, fracción VII de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, en aquellos casos en que los recurrentes, mediante su recurso de revisión, amplíen los alcances de la solicitud de información inicial, los nuevos contenidos no podrán constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales; actualizándose la hipótesis de improcedencia respectiva.”

Como consecuencia de lo relatado anteriormente, se advierte que, se actualizó en el presente asunto la causal de sobreseimiento prevista en el artículo 192, fracción IV, con relación al 191, fracción VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios que a la letra apuntan lo siguiente:

Artículo 192. El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:
(…)
IV. Admitido el recurso de revisión, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos de la presente Ley; y

Artículo 191. El recurso será desechado por improcedente cuando:
(…)
VII. El recurrente amplíe su solicitud en el recurso de revisión, únicamente respecto de los nuevos contenidos”;

Sirve de sustento, la Tesis aislada I.7o.C.54 K, emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la Federación  y su Gaceta, tomo XXIX, Enero de 2009, página 2837, con número de registro digital 168019, que establece lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACIÓN. El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la terminación de la controversia planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se pueden estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra del fallo reclamado, tampoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de violación, dado que, la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin resolver la controversia en sus méritos.”

En consecuencia, los agravios hechos valer por LA PARTE RECURRENTE, en la porción en que incorporan aspectos diversos a los planteados en la solicitud de acceso a la información, actualizan un supuesto de ampliación de la solicitud (plus petitio), por lo que respecto de ellos se actualiza una causal de improcedencia, resultando procedente el sobreseimiento parcial del presente recurso de revisión.

No obstante lo anterior, este Organismo Garante advierte que dentro del motivo de inconformidad subsiste el planteamiento relacionado con el monto de dinero con el que recibió la actual dirigencia la Sección Sindical Tecámac y la existencia de adeudos de la propia Sección Sindical, aspectos que sí fueron expresamente requeridos en la solicitud de información y que, por tanto, forman parte de la litis del presente recurso de revisión.

Respecto de dichos extremos, se observa que EL SUJETO OBLIGADO no emitió un pronunciamiento categórico respecto de la existencia o inexistencia de la información solicitada. En su informe justificado manifestó que la información relativa a las condiciones en que fue recibida la Sección Sindical y al proceso de transición constituye información que únicamente compete conocer a los agremiados del S.U.T.E.Y.M., razón por la cual señaló el procedimiento interno para acceder a ella. Al respecto, este Organismo Garante considera que dicha respuesta resulta insuficiente para tener por atendida la solicitud de acceso a la información.

En efecto, si bien los sindicatos gozan de autonomía para determinar su organización, funcionamiento interno y la administración de su vida gremial, dicha autonomía no implica que toda la información que generan, administran o poseen tenga el carácter de información exclusivamente interna ni que pueda restringirse su acceso con base únicamente en la calidad del solicitante.

Debe tenerse presente que el régimen constitucional y legal de transparencia reconoce que los sindicatos, en su carácter de sujetos obligados, poseen una doble esfera informativa.

La primera corresponde a la esfera interna, integrada por aquella información que deriva de la libertad sindical y de la autonomía de la organización gremial, como pueden ser las deliberaciones de sus órganos internos, estrategias de representación sindical, asuntos disciplinarios, mecanismos de organización, procesos electorales internos —salvo aquellos aspectos cuya publicidad derive de una disposición legal— y, en general, toda aquella documentación vinculada exclusivamente con la vida interna del sindicato y la relación jurídica entre éste y sus agremiados.

La segunda corresponde a la esfera pública o externa, integrada por toda aquella información que los sindicatos generan, obtienen, administran, transforman o conservan con motivo del ejercicio de recursos públicos, del cumplimiento de obligaciones legales de transparencia o del ejercicio de las atribuciones que les confiere el marco jurídico aplicable. Respecto de esta información, los sindicatos se encuentran sujetos plenamente a los principios de máxima publicidad, transparencia, rendición de cuentas y acceso a la información pública previstos en los artículos 6º de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 5 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México y en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

En ese mismo orden de ideas, resulta necesario distinguir la naturaleza del patrimonio de los sindicatos, pues éste puede integrarse tanto por recursos de origen privado como por recursos de origen público, circunstancia que incide directamente en el régimen de publicidad de la información.

Por una parte, el patrimonio sindical puede conformarse por recursos de naturaleza privada, tales como las cuotas ordinarias y extraordinarias aportadas por sus agremiados, donaciones, rendimientos financieros y demás bienes o derechos adquiridos conforme a sus estatutos. Respecto de dichos recursos, la información que se genere puede encontrarse vinculada a la esfera interna del sindicato, cuya publicidad deberá analizarse caso por caso, atendiendo a la naturaleza de la información solicitada y a las disposiciones legales aplicables.

Por otra parte, el patrimonio sindical también puede integrarse por recursos de origen público o por bienes cuya administración derive del ejercicio de atribuciones conferidas por la ley o de la relación jurídica que los sindicatos mantienen con entes públicos. En estos casos, la información relacionada con su administración, ejercicio, destino, aplicación, control o rendición de cuentas se encuentra sujeta al régimen de transparencia, al involucrar recursos respecto de los cuales existe un interés público en su fiscalización y control social.

Bajo esa premisa, este Organismo Garante estima que EL SUJETO OBLIGADO no puede sustentar la negativa de acceso únicamente en que la información corresponde a los agremiados, pues dicha circunstancia no constituye una causal de reserva, confidencialidad o improcedencia prevista en la legislación de la materia.

En el caso concreto, la solicitud versa sobre el monto de dinero con el que la actual dirigencia recibió la Sección Sindical y la existencia de adeudos propios de ésta. Se trata de información de naturaleza financiera cuya publicidad no puede descartarse de manera automática bajo el argumento de que forma parte de la vida interna del sindicato, pues previamente debe analizarse si dicha información se encuentra vinculada con el ejercicio, administración, aplicación o destino de recursos públicos o, en su caso, con documentación que EL SUJETO OBLIGADO deba conservar en ejercicio de sus atribuciones.

Consecuentemente, correspondía al SUJETO OBLIGADO realizar un análisis de la naturaleza jurídica de la información solicitada y emitir un pronunciamiento expreso respecto de su existencia o inexistencia. En caso de que la documentación obrara en sus archivos y estimara que su divulgación se encontraba restringida por alguna de las hipótesis previstas en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, debía instaurar el procedimiento de clasificación correspondiente y emitir la determinación debidamente fundada y motivada por conducto de su Comité de Transparencia.

Por el contrario, si después de realizar una búsqueda exhaustiva la información no obraba en sus archivos, debía emitir el pronunciamiento de inexistencia conforme al procedimiento previsto en la propia Ley.

En ese sentido, la sola afirmación consistente en que la información únicamente compete a los agremiados resulta insuficiente para satisfacer el derecho de acceso a la información, ya que no constituye una respuesta jurídicamente válida ni sustituye el deber de emitir un pronunciamiento sobre la existencia, inexistencia o, en su caso, clasificación de la información solicitada.

Ahora bien, Se sugiere robustecer estudio sobre el patrimonio sindical, a fin de dar claridad a la distinción de la procedencia de recursos públicos y privados.

En consecuencia, este Organismo Garante concluye que la respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO vulnera los principios de congruencia, exhaustividad, máxima publicidad, legalidad y debida fundamentación y motivación, al omitir el análisis jurídico que correspondía realizar respecto de la naturaleza de la información solicitada y limitarse a señalar que ésta únicamente puede ser conocida por los agremiados del sindicato, criterio que carece de sustento en el régimen constitucional y legal del derecho de acceso a la información pública.

Por otra parte, se advierte que la información relativa a los adeudos del Ayuntamiento fue proporcionada mediante el oficio SG/ST/161/2025, sin que LA PARTE RECURRENTE formulara agravios específicos encaminados a controvertir la suficiencia, veracidad o legalidad de dicha información. En consecuencia, dicho aspecto de la respuesta debe estimarse consentido.

Por lo tanto, la respuesta otorgada respecto del extremo referido de la solicitud ha quedado firme para efectos del presente medio de impugnación, por lo que no forma parte de la Litis, resultando aplicable la tesis jurisprudencial número VI.2o. J/21, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, con registro 204707, relativa al consentimiento tácito de actos no impugnados, el cual a la letra establece:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen así, para los efectos del amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa vía dentro de los plazos que la ley señala”.

En consecuencia, este Organismo Garante concluye que el agravio hecho valer por LA PARTE RECURRENTE resulta parcialmente FUNDADO, por tanto, este Órgano Garante determina MODIFICAR la respuesta emitida por EL SUJETO OBLIGADO y se le ordena entregar la siguiente información y documentación al 10 de julio de 2025:

1.- Monto de dinero de recursos públicos con el que la actual dirigencia recibió la Sección Sindical Tecámac
2.- Adeudos de recursos públicos de la referida Sección Sindical

En caso de que la información contenga datos personales susceptibles de clasificarse como confidenciales, EL SUJETO OBLIGADO deberá elaborar y entregar las versiones públicas correspondientes, previa aprobación del Comité de Transparencia mediante el acuerdo respectivo en el que se funde y motive debidamente la clasificación, en términos del artículo 49, fracción VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.yzfym5l55c2q]Respecto de la información requerida en el numeral 2, para el caso de que EL SUJETO OBLIGADO no cuente con dicha información, bastará con que dicha circunstancia sea debidamente comunicada a LA PARTE RECURRENTE.

[bookmark: _heading=h.wgesw4wv3z6]d) Versión pública
Los documentos de los cuales se ordena su entrega deberán ser entregados en correcta versión pública, pues el derecho de acceso a la información tiene como limitante el respeto a la intimidad y a la vida privada de las personas, es por ello que este Instituto debe cuidar que los datos personales que obren en poder de los Sujetos Obligados sean protegidos y únicamente se den a conocer aquéllos que abonen a la rendición de cuentas y a la transparencia en el ejercicio de las atribuciones que tienen conferidas. De este modo, en armonía entre los principios constitucionales de máxima publicidad y de protección de datos personales, la ley permite la elaboración de versiones públicas en las que se suprima aquella información relacionada con la vida privada de los particulares.

A este respecto, los artículos 3, fracciones IX, XX, XXI y XLV, 51 y 52 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios establecen:

“Artículo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderá por: 
IX. Datos personales: La información concerniente a una persona, identificada o identificable según lo dispuesto por la Ley de Protección de Datos Personales del Estado de México; 

XX. Información clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como reservada o confidencial; 

XXI. Información confidencial: Se considera como información confidencial los secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursátil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos públicos; 

XLV. Versión pública: Documento en el que se elimine, suprime o borra la información clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso. 

Artículo 51. Los sujetos obligados designaran a un responsable para atender la Unidad de Transparencia, quien fungirá como enlace entre éstos y los solicitantes. Dicha Unidad será la encargada de tramitar internamente la solicitud de información y tendrá la responsabilidad de verificar en cada caso que la misma no sea confidencial o reservada. Dicha Unidad contará con las facultades internas necesarias para gestionar la atención a las solicitudes de información en los términos de la Ley General y la presente Ley.

Artículo 52. Las solicitudes de acceso a la información y las respuestas que se les dé, incluyendo, en su caso, la información entregada, así como las resoluciones a los recursos que en su caso se promuevan serán públicas, y de ser el caso que contenga datos personales que deban ser protegidos se podrá dar su acceso en su versión pública, siempre y cuando la resolución de referencia se someta a un proceso de disociación, es decir, no haga identificable al titular de tales datos personales.” (Énfasis añadido)

Así, los datos personales que obren en poder de los Sujetos Obligados deben estar protegidos, adoptando las medidas de seguridad administrativas, físicas y técnicas necesarias para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de los datos personales, considerando además, que conforme al principio de finalidad, todo tratamiento de datos personales que se efectúe deberá estar justificado en la Ley, lo anterior en términos de lo dispuesto por el artículo 22, párrafo primero, relacionado con el 38 de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, los cuales se transcriben para mayor referencia: 

“Artículo 22. Todo tratamiento de datos personales que efectúe el responsable deberá estar justificado por finalidades concretas, lícitas, explícitas y legítimas, relacionadas con las atribuciones que la normatividad aplicable les confiera. 

Artículo 38. Con independencia del tipo de sistema y base de datos en el que se encuentren los datos personales o el tipo de tratamiento que se efectúe, el responsable adoptará, establecerá, mantendrá y documentará las medidas de seguridad administrativas, físicas y técnicas para garantizar la integridad, confidencialidad y disponibilidad de los datos personales, a través de controles y acciones que eviten su daño, alteración, pérdida, destrucción, o el uso, transferencia, acceso o cualquier tratamiento no autorizado o ilícito, de conformidad con lo dispuesto en los lineamientos que al efecto se expidan.” 

De este modo, en armonía entre los principios constitucionales de máxima publicidad y de protección de datos personales, la Ley de la materia permite la elaboración de versiones públicas en las que se suprima aquella información relacionada con la vida privada de los particulares toda vez que ésta tiene por objeto proteger datos personales, entendiéndose por tales, aquéllos que hacen identificable a una persona. 

Lo anterior es así, en virtud de que toda la información relativa a una persona física o jurídico colectiva que le pueda hacer identificada o identificable constituye un dato personal en términos del artículo 4, fracción XI de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios; por consiguiente, se trata de información confidencial que debe ser protegida por EL SUJETO OBLIGADO, por lo que, todo dato personal susceptible de clasificación debe ser protegido.

La finalidad de la versión pública es salvaguardar la vida, integridad, seguridad, patrimonio y privacidad de las personas; de tal manera que, todo aquello que no tenga por objeto proteger lo anterior, es susceptible de ser entregado. En otras palabras, la protección de datos personales es una derivación del derecho a la intimidad.

Asimismo, es importante señalar que dicha clasificación se tiene que efectuar mediante la forma y formalidades que la ley de la materia impone; es decir, mediante acuerdo debidamente fundado y motivado de su Comité de Transparencia, en términos de los artículos 49, fracción VIII y 132, fracciones II y III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, así como los numerales Segundo, fracción XVIII,  y del Cuarto al Décimo Primero de los Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la elaboración de Versiones Públicas, que literalmente expresan:

Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios

“Artículo 49. Los Comités de Transparencia tendrán las siguientes atribuciones:
VIII. Aprobar, modificar o revocar la clasificación de la información;

Artículo 132. La clasificación de la información se llevará a cabo en el momento en que:
I. Se reciba una solicitud de acceso a la información;
II. Se determine mediante resolución de autoridad competente; o
III. Se generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia previstas en esta Ley.”

“Segundo. - Para efectos de los presentes Lineamientos Generales, se entenderá por:
XVIII.  Versión pública: El documento a partir del que se otorga acceso a la información, en el que se testan partes o secciones clasificadas, indicando el contenido de éstas de manera genérica, fundando y motivando la reserva o confidencialidad, a través de la resolución que para tal efecto emita el Comité de Transparencia.

Lineamientos Generales en materia de Clasificación y Desclasificación de la Información

Cuarto. Para clasificar la información como reservada o confidencial, de manera total o parcial, el titular del área del sujeto obligado deberá atender lo dispuesto por el Título Sexto de la Ley General, en relación con las disposiciones contenidas en los presentes lineamientos, así como en aquellas disposiciones legales aplicables a la materia en el ámbito de sus respectivas competencias, en tanto estas últimas no contravengan lo dispuesto en la Ley General.
Los sujetos obligados deberán aplicar, de manera estricta, las excepciones al derecho de acceso a la información y sólo podrán invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la información, por actualizarse cualquiera de los supuestos de clasificación previstos en la Ley General, la Ley Federal y leyes estatales, corresponderá a los sujetos obligados, por lo que deberán fundar y motivar debidamente la clasificación de la información ante una solicitud de acceso o al momento en que generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia, observando lo dispuesto en la Ley General y las demás disposiciones aplicables en la materia.

Sexto. Se deroga.

Séptimo. La clasificación de la información se llevará a cabo en el momento en que:
I.        Se reciba una solicitud de acceso a la información;
II.       Se determine mediante resolución del Comité de Transparencia, el órgano garante competente, o en cumplimiento a una sentencia del Poder Judicial; o
III.      Se generen versiones públicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia previstas en la Ley General, la Ley Federal y las correspondientes de las entidades federativas.
Los titulares de las áreas deberán revisar la información requerida al momento de la recepción de una solicitud de acceso, para verificar, conforme a su naturaleza, si encuadra en una causal de reserva o de confidencialidad. 

Octavo. Para fundar la clasificación de la información se debe señalar el artículo, fracción, inciso, párrafo o numeral de la ley o tratado internacional suscrito por el Estado mexicano que expresamente le otorga el carácter de reservada o confidencial.
Para motivar la clasificación se deberán señalar las razones o circunstancias especiales que lo llevaron a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento.
En caso de referirse a información reservada, la motivación de la clasificación deberá comprender el análisis de la prueba del daño a que hace referencia el artículo 104 de la Ley General, en relación con el artículo trigésimo tercero de los presentes lineamientos, así como las circunstancias que justifican el establecimiento de determinado plazo de reserva. 

Noveno. En los casos en que se solicite un documento o expediente que contenga partes o secciones clasificadas, los titulares de las áreas deberán elaborar una versión pública fundando y motivando la clasificación de las partes o secciones que se testen, siguiendo los procedimientos establecidos en el Capítulo IX de los presentes lineamientos.

Décimo. Los titulares de las áreas, deberán tener conocimiento y llevar un registro del personal que, por la naturaleza de sus atribuciones, tenga acceso a los documentos clasificados. Asimismo, deberán asegurarse de que dicho personal cuente con los conocimientos técnicos y legales que le permitan manejar adecuadamente la información clasificada, en los términos de la Ley General de Archivo, Lineamientos para la Organización y Conservación de Archivos y demás normatividad aplicable.
En ausencia de los titulares de las áreas, la información será clasificada o desclasificada por la persona que lo supla, en términos de la normativa que rija la actuación del sujeto obligado.

Décimo primero. En el intercambio de información entre sujetos obligados para el ejercicio de sus atribuciones, los documentos que se encuentren clasificados deberán llevar la leyenda correspondiente de conformidad con lo dispuesto en el Capítulo VIII de los presentes lineamientos.”

Consecuentemente, se destaca que la versión pública que elabore EL SUJETO OBLIGADO debe cumplir con las formalidades exigidas en la Ley, por lo que para tal efecto emitirá el Acuerdo del Comité de Transparencia en términos de los artículos 122 y 124 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, con el cual sustentará la clasificación de datos y con ello la "versión pública" de los documentos materia de la solicitud, ya que de no hacerlo implica que lo entregado no es legal ni formalmente una versión pública, sino más bien una documentación ilegible, incompleta o tachada; pues no se señalan las razones por las que no se aprecian determinados datos -ya sea porque se testan o suprimen- lo cual deja al solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o comprender porque no aparecen en la documentación respectiva, es decir, si no se exponen de manera puntual las razones, se estaría violentando desde un inicio el derecho de acceso a la información del solicitante.

[bookmark: _heading=h.eigob891tjop]e) Conclusión
Este Instituto considera que no se puede tener por colmado el derecho de acceso a la información pública del particular con la respuesta entregada y, por tanto, determina MODIFICAR la respuesta del SUJETO OBLIGADO a la solicitud 00086/SUTEYM/IP/2025, por resultar parcialmente FUNDADAS las razones o motivos de LA PARTE RECURRENTE en el recurso de revisión 09157/INFOEM/IP/RR/2025 y ordenarle haga entrega, de la información precisada en este estudio.

Así, con fundamento en lo establecido en los artículos transitorios TERCERO y CUARTO del Decreto Número 198 publicado en el Periódico Oficial “Gaceta de Gobierno” del Estado de México el 04 de noviembre de 2025 y en los artículos 2, fracción II, 9, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, fracción V, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, este Pleno:

[bookmark: _heading=h.ub4m6jgbrdf0]RESUELVE

PRIMERO. Se MODIFICA la respuesta entregada por el SUJETO OBLIGADO en la solicitud de información número 00086/SUTEYM/IP/2025, por resultar FUNDADAS las razones o motivos de inconformidad hechos valer por LA PARTE RECURRENTE en el Recurso de Revisión 09157/INFOEM/IP/RR/2025, en términos del considerando SEGUNDO de la presente Resolución.

SEGUNDO.  Se ORDENA al SUJETO OBLIGADO, a efecto de que entregue a través del SAIMEX, en versión pública, la información y el soporte documental al 10 de julio de 2025 de lo siguiente:

1.- Monto de dinero de recursos públicos con el que la actual dirigencia recibió la Sección Sindical Tecámac.
2.- Adeudos de recursos públicos de la referida Sección Sindical

En caso de que la información contenga datos personales susceptibles de clasificarse como confidenciales, EL SUJETO OBLIGADO deberá elaborar y entregar las versiones públicas correspondientes, previa aprobación del Comité de Transparencia mediante el acuerdo respectivo en el que se funde y motive debidamente la clasificación, en términos del artículo 49, fracción VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

Respecto de la información requerida en el numeral 2, para el caso de que el SUJETO OBLIGADO no cuente con dicha información, bastará con que dicha circunstancia sea debidamente comunicada a la PARTE RECURRENTE.

TERCERO. Notifíquese vía SAIMEX la presente resolución al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO, para que conforme al artículo 186, último párrafo, 189 segundo párrafo y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez días hábiles e informe a este Instituto en un plazo de tres días hábiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente y, se le apercibe que en caso de negarse a cumplir la presente resolución o hacerlo de manera parcial, se le impondrá una medida de apremio de conformidad con lo previsto en los artículos 198, 200, fracción III; 214, 215 y 216 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

CUARTO. Notifíquese a LA PARTE RECURRENTE la presente resolución vía SAIMEX.

QUINTO. Hágase del conocimiento a LA PARTE RECURRENTE que, de conformidad con lo establecido en el artículo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, podrá impugnar la presente resolución vía Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

SEXTO. De conformidad con el artículo 198 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el SUJETO OBLIGADO podrá solicitar una ampliación de plazo de manera fundada y motivada, para el cumplimiento de la presente resolución.

ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSÉ MARTÍNEZ VILCHIS, MARÍA DEL ROSARIO MEJÍA AYALA (AUSENCIA JUSTIFICADA), SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA Y GUADALUPE RAMÍREZ PEÑA, EN LA VIGÉSIMA SEXTA SESIÓN ORDINARIA, CELEBRADA EL QUINCE DE JULIO DE DOS MIL VEINTISÉIS, ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMÍREZ.
SCMM/DEMF/RPG/JLGA
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