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Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec, Estado de México, a tres de junio de dos mil veintiséis.

[bookmark: _GoBack]VISTO el expediente electrónico formado con motivo del recurso de revisión número 012605/INFOEM/IP/RR/2025, interpuesto por “XXXXXXXXXXXXXX”, en lo sucesivo la parte Recurrente, en contra de la respuesta del Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible, en lo subsecuente el Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente resolución.

A N T E C E D E N T E S   D E L   A S U N T O

PRIMERO. De la Solicitud de Información.
Con fecha cinco de octubre de dos mil veinticinco, la parte Recurrente presentó a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto Obligado, solicitud de acceso a la información pública, registrada bajo el número de expediente 00283/SMADS/IP/2025, mediante la cual solicitó información en el tenor siguiente:
“Con fundamento en el derecho de acceso a la información pública, consagrado en el Artículo 6° de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, solicito atentamente la siguiente documentación referente al proyecto de construcción de la Línea VII del Sistema de Transporte Masivo y Teleférico (Mexibús) sobre la Avenida Chimalhuacán, en el municipio de Nezahualcóyotl: Documentación Ambiental Requerida: Manifestación de Impacto Ambiental (MIA): solicito la versión pública del documento técnico presentado por la instancia promotora del proyecto impulsado por la gobernadora del Estado de México, Delfina Gómez Álvarez, para la evaluación de los impactos ambientales de la Línea VII del Mexibús en Nezahualcóyotl. Resolutivo de la MIA: solicito el oficio o dictamen oficial emitido por la Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible del Edomex que Autoriza, Condiciona o Niega la ejecución de la obra, con base en la MIA presentada. Así mismo, solicito que la información sea entregada en formato electrónico (archivos digitales o ligas de descarga) a través de la propia plataforma o, en su caso, al correo electrónico proporcionado para notificaciones, a fin de asegurar la gratuidad del acceso. Agradezco de antemano su atención a la presente.” (Sic)

Modalidad de entrega: A través del SAIMEX.

SEGUNDO. De la respuesta o entrega de la información.
De las constancias que obran en el expediente electrónico, se advierte que el día veinte de octubre de dos mil veinticinco, el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de información en los siguientes términos: 

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el artículo 53, Fracciones: II, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, le contestamos que:
En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el artículo 53, Fracciones: II, V y VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, le contestamos que: En atención a la presente solicitud con número de folio 00283/SMADS/IP/2025, por este medio se envía en archivo electrónico formato PDF, el oficio número 22100007020001L/OF/088/2025, suscritos por el Jefe del Departamento de Ordenamiento Regional y Local y servidor público habilitado en materia de Transparencia de la Dirección General para el Territorio Sostenible, mediante el cual sometieron a consideración del Comité de Transparencia la declaratoria de inexistencia de la información requerida en la solicitud que nos ocupa, lo que fue confirmado por el Comité de Transparencia de este sujeto obligado en la Vigésima Séptima Sesión Extraordinaria, para prota referencia se anexa al presente el acta respectiva.“(Sic).

Adicionalmente, el Sujeto Obligado adjuntó los archivos electrónicos denominados “000283-SMADS-IP-2025.pdf”, “000283-SMADS-IP-2025.pdf” y “Acta 27 sesion Extra. C. T..pdf”, mismos que no se reproducen por ser del conocimiento de las partes, sin embargo, serán materia de estudio en el considerando respectivo.

TERCERO. Del recurso de revisión.
Inconforme con la respuesta notificada por El Sujeto Obligado, el Recurrente interpuso recurso de revisión, en fecha tres de noviembre de dos mil veinticinco, el cual fue registrado en el sistema electrónico con el expediente número 012605/INFOEM/IP/RR/2025; en los cuales arguye las siguientes manifestaciones:
a) Acto impugnado 
“Resolución con el número de oficio 22100007020001L/OF/088/2025” (sic)
b) Razones o motivos de inconformidad
“Declaratoria de Inexistencia Insuficiente.- La autoridad, a través de la dirección General para el Territorio Sostenible, declara la inexistencia de la Manifestación de Impacto Ambiental y su Resolutivo. Sin embargo, la Ley de Transparencia exige que la resolución contenga elementos mínimos que permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizó un criterio de búsqueda exhaustivo, tal como lo exige el Criterio 04/19. Incumplimiento de las Facultades de la Autoridad Competente.- Existe una presunción de que la Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible cuenta con las facultades para poseer la información solicitada. Por lo que la MIA y su resolutivo, son documentos esenciales para la construcción de una obra de transporte masivo como el Mexibús Línea VII. La dirección General para el Territorio Sostenible es naturalmente competente para recibir, evaluar y emitir dictamen de una solicitud de evaluación de impacto o riesgo ambiental. El criterio 14/17 establece que la inexistencia es una cuestión de hecho, por lo que la información debe existir por Ley para que el proyecto pueda avanzar legalmente, la simple declaración de "no se encontró" sin un acta detallada de la búsqueda, me indica una deficiencia o búsqueda limitada. Omisión del Proceso de Confirmación del Comité de Transparencia.- La respuesta proporcionada es un trámite interno ya que se somete a una solicitud de validación y no una resolución final que debe emitir el Comité de Transparencia por lo que todavía se considera una respuesta incompleta.” (Sic)
Adicionalmente, adjunta el archivo electrónico denominado “000283-SMADS-IP-2025.pdf”, mismo que consiste en la respuesta entregada por el Sujeto Obligado.
CUARTO. Del turno y admisión del recurso de revisión.
El medio de impugnación fue turnado al Comisionado Presidente José Martínez Vilchis, por medio del sistema electrónico SAIMEX, en términos del artículo 185, fracción I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la información Pública del Estado de México y Municipios, del cual recayó acuerdo de admisión en fecha cuatro de noviembre de dos mil veinticinco, determinándose en ellos, un plazo de siete días para que las partes manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.

QUINTO. De la etapa de instrucción.
De las constancias que obran en el expediente electrónico del SAIMEX, se advierte que el Sujeto Obligado rindió su informe justificado en fecha trece de noviembre de dos mil veintiséis, por medio del archivo electrónico “Informe Jus. RR12605.pdf”, mismo que fue puesto a la vista del Recurrente. 

Así mismo, se aprecia que no se llevaron a cabo audiencias durante la sustanciación del recurso de revisión, ni se ofrecieron pruebas por parte del Recurrente; todo lo anterior en términos de los artículos 185 fracciones II y IV, y 195 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

SEXTO. De la ampliación del término para resolver.
De las constancias que integran el expediente electrónico, se advierte que han transcurrido los términos de Ley, para la emisión de la resolución en el presente recurso de revisión, por lo que en fecha quince de mayo de dos mil veintiséis, se notificó a las partes el acuerdo por el que se ordena ampliar el plazo para la emisión de la resolución, en términos del artículo 181 párrafo tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, ordenándose turnar los expedientes a la resolución que en derecho proceda.

SÉPTIMO.  Del Cierre de Instrucción.
Por lo que una vez transcurrido el periodo otorgado a las partes de siete días hábiles para realizar sus manifestaciones en el acuerdo de admisión, y no habiendo prueba pendiente por desahogar, ni que documentos que integrar al expediente electrónico, se decretó el cierre de instrucción en fecha veinticinco de mayo de dos mil veintiséis, en términos del artículo 185 fracción VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, ordenándose turnar el expediente a la resolución que en derecho proceda.

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia.
Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios es competente para conocer y resolver el presente Recurso de Revisión, conforme a lo dispuesto en el artículo 5o párrafos trigésimo tercero, trigésimo noveno, cuadragésimo y cuadragésimo primero, fracción VIII de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; ordinal 2, fracción II, 13, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 párrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y XXIII y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Sobre los alcances del recurso de revisión. 
Derivado de la impugnación realizada, es preciso e importante señalar que el recurso de revisión inmerso en la Ley de Transparencia vigente en la entidad, tiene el fin y alcance que señalan los numerales 176, 179, 181 párrafo cuarto, 194 y 195 y demás aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios vigente, el cual será analizado conforme a las actuaciones que obren en el expediente electrónico, con la finalidad de reparar cualquier posible afectación al derecho de acceso a la información pública y garantizando el principio rector de máxima publicidad.

TERCERO. De las causas de improcedencia.
En el procedimiento de acceso a la información y de los medios de impugnación de la materia, se advierten diversos supuestos de procedibilidad, los cuales deben estudiarse con la finalidad de dar cumplimiento a los principios de legalidad y objetividad inmersos en el artículo 9 de Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en correlación con la seguridad jurídica que debe generar lo actuado ante este Organismo garante.
Siendo facultad de este Órgano entrar al estudio de las causas de improcedencia que hagan valer las partes o que se adviertan de oficio por este Resolutor y por ende objeto de análisis previo al estudio de fondo del asunto, en los presupuestos procesales sobre el inicio o trámite de un proceso, generando eficacia jurídica en las resoluciones, máxime que se trata de una figura procesal adoptada en la ley de la materia, la cual impide su estudio y resolución cuando una vez admitido el recurso de revisión se advierta una causa de improcedencia que permita sobreseer el recurso de revisión, sin estudiar el fondo del asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con el derecho de acceso a la justicia, ya que éste no se coarta por regular causas de improcedencia y sobreseimiento con tales fines[footnoteRef:1]. Así las cosas, del análisis de los expedientes electrónicos no se advierte ninguna causa de improcedencia que se actualice ni mucho menos alguna hecha valer por alguna de las partes, procediendo al estudio del fondo del asunto, en los siguientes términos. [1:  IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTÍCULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTÍCULO 25.1 DE LA CONVENCIÓN AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.
Del examen de compatibilidad de los artículos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el artículo 25.1 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos no se advierte que el derecho interno desatienda los estándares que pretenden proteger los derechos humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia y sobreseimiento que impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud de que el propósito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de casos sin mérito, es en sí legítimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la admisibilidad de los recursos dependerá, en principio, de los siguientes criterios: no pueden ser irracionales ni de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia, ni discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una eventual sentencia concesoria tenga un ámbito de protección concreto y no entre en conflicto con el orden jurídico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son discriminatorias, pues no existe alguna condicionante para su aplicabilidad, en función de cuestiones personales o particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas causas de improcedencia y sobreseimiento no son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no impiden decidir sencilla, rápida y efectivamente sobre los derechos fundamentales reclamados como violados dentro del juicio de garantías.] 


CUARTO. Estudio y resolución del asunto 	
El análisis y resolución del presente recurso, se funda en el contenido íntegro de las actuaciones que obran en el expediente electrónico, para así estar en posibilidad este Órgano Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando en consideración los elementos aportados por las partes y respetando en todo momento al principio de máxima publicidad consagrado en nuestra Constitución Federal, Local y demás leyes aplicables en la materia, así como en los tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia con el párrafo tercero del artículo 1 de la Constitución Federal y el diverso 8 de la Ley de Transparencia local.

Ahora bien, el artículo 179 de la Ley de Transparencia establece las causales para la procedencia del recurso de revisión, tal como se transcribe:
Artículo 179. El recurso de revisión es un medio de protección que la Ley otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la información pública, y procederá en contra de las siguientes causas: 
I. La negativa a la información solicitada; 
II. La clasificación de la información; 
III. La declaración de inexistencia de la información; 
IV. La declaración de incompetencia por el sujeto obligado; 
V. La entrega de información incompleta; 
VI. La entrega de información que no corresponda con lo solicitado; 
VII. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la información; 
VIII. La notificación, entrega o puesta a disposición de información en una modalidad o formato distinto al solicitado; 
IX. La entrega o puesta a disposición de información en un formato incomprensible y/o no accesible para el solicitante; 
X. Los costos o tiempos de entrega de la información; 
XI. La falta de trámite a una solicitud; 
XII. La negativa a permitir la consulta directa de la información; 
XIII. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentación y/o motivación en la respuesta; y 
XIV. La orientación a un trámite específico. 
La respuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolución a un recurso de revisión que proceda por las causales señaladas en las fracciones IV, VII, IX, X, XI y XII es susceptible de ser impugnada de nueva cuenta, mediante recurso de revisión, ante el Instituto.


Bajo estas líneas argumentativas, al retomar y delimitar los requerimientos del ahora Recurrente, de manera objetiva se precisa que requiere la siguiente información:
Solicito atentamente la siguiente documentación referente al proyecto de construcción de la Línea VII del Sistema de Transporte Masivo y Teleférico (Mexibús) sobre la Avenida Chimalhuacán, en el municipio de Nezahualcóyotl: 
1. Manifestación de Impacto Ambiental (MIA). 
2. Documento técnico presentado por la instancia promotora del proyecto impulsado por la gobernadora del Estado de México, Delfina Gómez Álvarez, para la evaluación de los impactos ambientales de la Línea VII del Mexibús en Nezahualcóyotl. 
3. Resolutivo de la MIA: solicito el oficio o dictamen oficial emitido por la Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible del Edomex que Autoriza, Condiciona o Niega la ejecución de la obra, con base en la MIA presentada. 

De conformidad con las constancias que obran en el expediente electrónico, se observa que el Sujeto Obligado dio respuesta por medio del sistema SAIMEX, a la solicitud de información 00283/SMADS/IP/2025; a través del archivo electrónico:
1. 000283-SMADS-IP-2025.pdf: oficio número 2100007010000L/DEIA/OF/161/2025, firmado por el Servidor Público adscrito a la Dirección General para el Desarrollo Sostenible, en el que refiere lo siguiente:
“…
Sobre el particular, y con la finalidad de atender la petición de información que motiva la emisión del presente, es menester informar que derivado de una extensa y exhaustiva búsqueda de información en los archivos, expedientes y base de datos que obran en la Dirección General para el Territorio Sostenible, a la fecha de emisión del presente proveído, no se encontró registro alguno respecto de haber recibido solicitud para evaluación en materia de impacto y/o riesgo ambiental respecto del proyecto referido por el interesado. 
En consecuencia, no se cuenta con registro de emisión de alguna autorización condicionada en materia de impacto y/o riesgo ambiental, conforme lo previsto por el artículo 2.67 del Código para la Biodiversidad del Estado de México.
…” (Sic)
· Oficio número 22100007020001L/OF/088/2025, firmado por el Servidor Público Habilitado en Materia de Transparencia en el que refiere al no haberse encontrado la información requerida, se debe turnar al Comité de Transparencia para declarar la inexistencia. 
2. Acta 27 sesion Extra. C. T..pdf: Acta de la Vigésima Séptima Sesión Extraordinaria 2025 del Comité de Transparencia, en la que se confirmó la Inexistencia de la información requerida.

Es así como, derivado de la respuesta emitida por El Sujeto Obligado, la parte Recurrente, interpuso el presente recurso de revisión, señalando sustancialmente como sus razones o motivos de inconformidad, lo siguiente: “Declaratoria de Inexistencia Insuficiente.- La autoridad, a través de la dirección General para el Territorio Sostenible, declara la inexistencia de la Manifestación de Impacto Ambiental y su Resolutivo. Sin embargo, la Ley de Transparencia exige que la resolución contenga elementos mínimos que permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizó un criterio de búsqueda exhaustivo, tal como lo exige el Criterio 04/19. Incumplimiento de las Facultades de la Autoridad Competente.- Existe una presunción de que la Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible cuenta con las facultades para poseer la información solicitada. Por lo que la MIA y su resolutivo, son documentos esenciales para la construcción de una obra de transporte masivo como el Mexibús Línea VII. La dirección General para el Territorio Sostenible es naturalmente competente para recibir, evaluar y emitir dictamen de una solicitud de evaluación de impacto o riesgo ambiental. El criterio 14/17 establece que la inexistencia es una cuestión de hecho, por lo que la información debe existir por Ley para que el proyecto pueda avanzar legalmente, la simple declaración de "no se encontró" sin un acta detallada de la búsqueda, me indica una deficiencia o búsqueda limitada. Omisión del Proceso de Confirmación del Comité de Transparencia.- La respuesta proporcionada es un trámite interno ya que se somete a una solicitud de validación y no una resolución final que debe emitir el Comité de Transparencia por lo que todavía se considera una respuesta incompleta.” (Sic).
 
De las constancias que obran en el expediente electrónico del SAIMEX, se advierte que el Sujeto Obligado rindió su informe justificado por medio del archivo electrónico denominado  “Informe Jus. RR12605.pdf”, por medio del cual ratifica su respuesta. 

Para delimitar esferas conceptuales y competenciales resulta necesario analizar el Código para la Biodiversidad del Estado de México, en el que se refiere lo siguiente:
Artículo 2.5. Para los efectos de este Libro y en el marco de las atribuciones y competencia del Estado se entiende por:
…
XXXVIII. Manifestación de Impacto Ambiental: El documento mediante el cual se da a conocer con base en estudios el impacto ambiental significativo y potencial que generaría la realización de una obra o actividad, y la forma de evitarlo o reducirlo en caso de que sea negativo;
…
XXVII. Evaluación técnica de impacto en materia ambiental. El procedimiento científico y técnico a través del cual, las autoridades estatales y los organismos calificados identifican y predicen cuáles efectos ejercerán sobre el medio ambiente una acción o proyecto específico y autorizan la procedencia ambiental de dichos proyectos y las condiciones a las que se sujetarán los mismos para la realización de las obras, actividades o aprovechamientos con el fin de evitar o reducir al mínimo sus defectos negativos en el equilibrio ecológico o en el medio ambiente o a la biodiversidad;
DE LA EVALUACION DEL IMPACTO AMBIENTAL
Artículo 2.67. Las personas físicas o jurídicas colectivas que pretendan la realización de actividades industriales, públicas o privadas, la ampliación de obras y plantas industriales existentes en el territorio del Estado o la realización de aquellas actividades que puedan tener como consecuencia la afectación a la biodiversidad, la alteración de los ecosistemas, el desequilibrio ecológico o puedan exceder los límites y lineamientos que al efecto fije el Reglamento del presente Libro, las normas técnicas estatales o las normas oficiales mexicanas deberán someter su proyecto a la aprobación de la Comisión de Impacto Estatal, siempre y cuando no se trate de obras o actividades que estén sujetas en forma exclusiva a la regulación federal. El procedimiento de evaluación técnica de impacto en materia ambiental será obligatorio en sus modalidades de informe previo, manifestación de impacto ambiental y/o estudio de riesgo, mismos que serán emitidos por la Secretaría y estarán sujetos a la evaluación previa de ésta; asimismo las personas físicas o jurídicas colectivas estarán obligadas al cumplimiento de los requisitos o acciones para mitigar el impacto ambiental que pudieran ocasionar sin perjuicio de la Evaluación de Impacto Estatal y otras autorizaciones que corresponda otorgar a las autoridades competentes. Estarán particularmente obligados quienes realicen:
I. Obra pública estatal y municipal; 
II. Acondicionamiento o ampliación de vialidades; 
III. Procesadoras de alimentos, bebidas, rastros y frigoríficos, ladrilleras, textiles, maquiladoras y curtidurías; 
IV. Corredores, parques y zonas industriales, a excepción de aquellas en las que se prevean la realización de actividades altamente riesgosas de competencia federal; 
V. Exploración, explotación, extracción y procesamiento físico de sustancias minerales no reservadas a la Federación; 
VI. Sistemas de manejo y disposición de residuos sólidos urbanos, industriales no peligrosos, de manejo especial y peligrosos en términos de la Ley General para la Prevención y Gestión Integral de los Residuos; 
VII. Confinamientos, rellenos sanitarios, sitios de disposición, estaciones de transferencia, e instalaciones de tratamiento o de eliminación de residuos sólidos urbanos y de manejo especial; 
VIII. Conjuntos urbanos, nuevos centros de población y los usos de suelo que requieran de evaluación técnica de impacto en materia urbana y Evaluación de Impacto Estatal en términos del Libro Quinto del Código Administrativo del Estado de México y demás disposiciones jurídicas aplicables; 
IX. Terminales de transporte para pasajeros y de carga, de carácter estatal o municipal; 
X. Clínicas y hospitales; 
XI. Sistemas de tratamiento o eliminación de aguas residuales, sistemas de drenaje y alcantarillado; 
XII. Estructuras diversas de almacenamiento e inyección de agua y plantas de potabilización; 
XIII. Granjas agrícolas, acuícolas o pecuarias de explotación intensiva; 
XIV. Obras y actividades en áreas naturales protegidas de competencia estatal o municipal; 
XV. Centrales de abasto y mercados;

Una vez establecido lo anterior, se tiene que en la Gaceta de Gobierno se publicó el “Acuerdo del Secretario de Movilidad por el que se crean los Corredores “Lechería al CETRAM El Rosario”, “Línea de Mexibús del Valle de Toluca Lerma - Zinacantepec”, y “Vicente Villada - Panteón de los Rosales”, para la operación de transporte público masivo o de alta capacidad para las líneas V, VI y VII del Sistema Mexibús.”, el 10 de octubre de 2025, el cual contiene lo siguiente:
[image: ]
[image: ]
[image: ]
[image: ]

Por otro lado, conforme al Manual General de Organización de la Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible, establece lo siguiente:
23100011000000L DIRECCIÓN GENERAL PARA EL TERRITORIO SOSTENIBLE 
OBJETIVO: 
Promover instrumentos de política ambiental para la planeación y ordenamiento ecológico del territorio estatal, en coordinación con las dependencias estatales y municipales competentes que permita prevenir y controlar el deterioro de los recursos naturales, así como elaborar, actualizar y proponer los procedimientos para la evaluación del impacto y riesgo ambiental derivado de los proyectos de obras y actividades industriales, comerciales y de servicios que pretendan realizarse dentro del territorio del Estado de México.
FUNCIONES: 
1. Promover dentro del ámbito de sus atribuciones el cumplimiento de las actividades en materia de ordenamiento ecológico e impacto y riesgo ambiental, conforme a lo establecido en las disposiciones jurídicas aplicables. 
2. Fomentar la participación de la sociedad en materia de ordenamiento ecológico del territorio. 
3. Establecer los lineamientos, mecanismos y procedimientos para el dictamen de ordenamiento ecológico, y la evaluación del impacto y/o riesgo ambiental. 
4. Determinar las obras y actividades que por su naturaleza generen impacto y/o riesgo ambiental, y que puedan derivar en afectaciones a la salud o a los bienes de los habitantes de la entidad. 
5. Planear, programar, presupuestar, instrumentar y en su caso revisar con la Secretaría del Campo programas especiales de desarrollo del territorio bajo los principios de sostenibilidad en regiones prioritarias por su importancia en materia de biodiversidad. 
6. Emitir las Evaluaciones Técnicas de Impacto en materia Ambiental, previo acuerdo con la persona titular de la Secretaría, para la ejecución de obras y actividades públicas o privadas, con base en la evaluación del impacto y/o riesgo ambiental, de conformidad con las disposiciones jurídicas aplicables en la materia. 
7. Emitir opinión técnica en materia de impacto ambiental de las actividades y obras de competencia federal que, se desarrollen en el territorio del Estado de México, previo acuerdo con la persona titular de la Secretaría. 
8. Coordinar y controlar la evaluación de los estudios de impacto ambiental, previos a la realización de obras o actividades que sean de su competencia, se hará considerando la emisión de los dictámenes técnicos que permitan cuantificar posibles daños en el medio ambiente. 
9. Llevar a cabo, a solicitud de las instancias competentes, la revocación de las resoluciones emitidas en materia de impacto y/o riesgo ambiental, emitidas por la Dirección General, de conformidad con lo establecido en las disposiciones jurídicas aplicables. 
10. Solicitar por escrito a la Procuraduría de Protección al Medio Ambiente del Estado de México (PROPAEM), las visitas de inspección conducentes para verificar, supervisar y dar seguimiento a las condicionantes establecidas en las evaluaciones técnicas de impacto en materia ambiental. 
11. Integrar, administrar y disponer para consulta de las personas que así lo soliciten, datos sobre informe previos de manifestaciones de impacto ambiental y estudios de riesgo ambiental, aplicando para su difusión las disposiciones jurídicas aplicables en la materia.


23100011010000L DIRECCIÓN DE EVALUACIÓN E IMPACTO AMBIENTAL 
OBJETIVO: 
Monitorear, vigilar y analizar las evaluaciones del impacto y/o riesgo ambiental derivado de los proyectos de obras y actividades industriales, comerciales y de servicios que pretenden realizarse dentro del territorio del Estado de México. 
FUNCIONES: 
1. Desarrollar y proponer proyectos de reformas a la normatividad vigente en materia de impacto y riesgo ambiental. 
2. Llevar a cabo el análisis y valoración de la información contenida en los estudios de impacto y/o riesgo ambiental para la emisión de las Evaluaciones Técnicas de Impacto en materia ambiental, así como para el seguimiento al cumplimiento de condicionantes. 
3. Elaborar el proyecto de las Evaluaciones Técnicas de Impacto en materia ambiental (impacto y/o riesgo ambiental), derivado de los estudios de impacto ambiental exhibidos para la realización de proyectos de obras y actividades industriales, comerciales y de servicios que pretendan realizarse dentro del territorio del Estado de México. 
4. Proponer a la persona titular de la Dirección General la emisión de opinión técnica en materia de impacto y/o riesgo ambiental de las actividades y obras de competencia federal, estatal y/o municipal que se desarrollen en el territorio del Estado de México. 
5. Formular los oficios para la revocación de las Evaluaciones Técnicas de Impacto en materia Ambiental (Impacto y/o riesgo ambiental), emitidas por la Dirección General de conformidad con lo establecido en las disposiciones jurídicas aplicables. 
6. Impartir asesorías técnicas para determinar la viabilidad y competencia de la realización de proyectos de construcción de obras y actividades industriales, comerciales y de servicios que pretendan realizarse dentro del territorio estatal, identificando las obras no reguladas por el procedimiento de impacto y/o riesgo ambiental. 
7. Solicitar la intervención de las instancias competentes en los casos en los que se tenga conocimiento de acciones u omisiones que contravengan la normatividad ambiental vigente. 
8. Mantener un registro y control en la elaboración de los listados e instructivos de actividades industriales, comerciales y de servicios que deben someterse al procedimiento de evaluación en materia de impacto y/o riesgo ambiental de competencia estatal. 
9. Formular y proponer la Convocatoria para la incorporación de personas físicas y/o jurídico colectivas para la incorporación en el Padrón de Prestadores de Servicios Ambientales del Estado de México, en la cual se establezcan los requisitos y procedimientos que deben cumplir los interesados en incorporarse en el Padrón de Prestadores de Servicios en las materias de impacto y/o riesgo ambiental. 
10. Promover la aplicación de la normatividad en materia de impacto y/o riesgo ambiental dentro del ámbito de su competencia. 
11. Desarrollar las demás funciones inherentes al área de su competencia. 

23100011010001L DEPARTAMENTO DE DICTAMINACIÓN AMBIENTAL 
OBJETIVO: 
Llevar a cabo la evaluación de los estudios en materia de impacto ambiental presentados ante la Dirección General, que buscan desarrollar obras y actividades comerciales, industriales y de servicios públicos o privados en el ámbito del territorio estatal, así como la reducción de los riesgos de impacto ambiental. 
FUNCIONES: 
1. Llevar a cabo el análisis y valoración de los estudios en materia de impacto y/o riesgo ambiental presentados para la obtención de la Evaluación Técnica de Impacto en materia Ambiental de las obras y actividades industriales, comerciales y de servicios dentro del territorio estatal, remitidos a través de la Comisión de Impacto Estatal o bien por particulares. 
2. Elaborar los proyectos de respuesta de opinión técnica en materia de impacto y/o riesgo ambiental de las actividades y obras de competencia federal, estatal y/o municipal que se desarrollen en territorio del Estado de México. 
3. Elaborar la propuesta de opinión técnica correspondiente a los sitios propuestos para disposición final de residuos sólidos urbanos. 
4. Llevar a cabo el análisis y valoración de los Expedientes de Bajo Impacto Ambiental para los proyectos de obras y actividades industriales, comerciales y de servicios que pretendan realizarse dentro del territorio del Estado de México. 
5. Realizar asesorías técnicas para identificar la viabilidad y competencia de los proyectos de obras y actividades industriales, comerciales y de servicios en materia de impacto y/o riesgo ambiental que pretendan realizarse dentro del territorio del Estado de México. 
6. Llevar a cabo el análisis y valoración de la información que busque acreditar el cumplimiento de condicionantes, así como de prórroga de las Evaluaciones Técnicas de Impacto en materia Ambiental (impacto y/o riesgo ambiental), de conformidad con la normatividad aplicable. 
7. Llevar a cabo la evaluación de las solicitudes para incorporación en el Padrón de Prestadores de Servicios Ambientales del Estado de México. 
8. Llevar a cabo Visitas Técnicas a proyectos nuevos y/o previamente autorizados para constatar las condiciones ambientales actuales del sitio.
9. Coadyuvar en la elaboración de la actualización de los Listados e Instructivos de actividades industriales, comerciales y de servicios que deben someterse al procedimiento de evaluación en materia de impacto y/o riesgo ambiental de competencia estatal 
10. Desarrollar las demás funciones inherentes al área de su competencia.


23100011010002L DEPARTAMENTO DE ANÁLISIS DE RIESGO AMBIENTAL 
OBJETIVO: Llevar a cabo la evaluación de los estudios en materia de riesgo ambiental presentados ante la Dirección General, que buscan desarrollar obras y actividades comerciales, industriales y de servicios públicos o privados en el ámbito del territorio estatal. 
FUNCIONES: 
1. Analizar y valorar los estudios presentados para la obtención de la Evaluación Técnica de Impacto en materia Ambiental de las obras y actividades industriales, comerciales y de servicios dentro del territorio estatal, remitidos a través de la Comisión de Impacto Estatal o bien por particulares. 
2. Elaborar los proyectos de respuesta de opinión técnica en materia de impacto y/o riesgo ambiental de las actividades y obras de competencia federal, estatal y/o municipal que se desarrollen en el territorio del Estado de México. 
3. Llevar a cabo el análisis y valoración de los Expedientes de Bajo Impacto Ambiental para los proyectos de obras y actividades industriales, comerciales y de servicios que pretendan realizarse dentro del territorio del Estado de México. 
4. Realizar asesorías técnicas para identificar la viabilidad y competencia de los proyectos de obras y actividades industriales, comerciales y de servicios en materia de impacto y/o riesgo ambiental que pretendan realizarse dentro del territorio estatal. 
5. Elaborar la propuesta de opinión técnica en materia de riesgo ambiental a proyectos a desarrollarse en el ámbito territorial del Estado de México. 
6. Coadyuvar en la elaboración de la actualización de los listados e instructivos de actividades industriales, comerciales y de servicio que deben someterse al procedimiento de evaluación en materia de impacto y/o riesgo ambiental de competencia estatal. 
7. Llevar a cabo el análisis y valoración de la información que busque acreditar el cumplimiento de condicionantes, así como de prórroga de las Evaluaciones Técnicas de Impacto en materia Ambiental (impacto y/o riesgo ambiental), de conformidad con la normatividad aplicable. 
8. Formular y presentar a la persona titular de la Dirección de Evaluación e Impacto Ambiental la propuesta para la clasificación de aquellas actividades industriales, comerciales y de servicio que por el almacenamiento de sustancias deban considerarse riesgosas, de conformidad con la normatividad aplicable. 
9. Revisar y evaluar las solicitudes para incorporación en el Padrón de Prestadores de Servicios Ambientales del Estado de México. 
10. Programar y llevar a cabo Visitas Técnicas de proyectos nuevos y/o previamente autorizados para constatar las condiciones ambientales actuales del sitio. 11. Coadyuvar en la elaboración de la actualización de los listados e instructivos de actividades industriales, comerciales y de servicio que deben someterse al procedimiento de evaluación en materia de impacto de impacto y/o riesgo ambiental de competencia estatal. 12. Desarrollar las demás funciones inherentes al área de su competencia.
Por otro lado, en la página electrónica de la Dirección General para el Territorio Sostenible se tiene lo siguiente:
“La Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible, a través de la Dirección General para el Territorio Sostenible, es la encargada de llevar a cabo la evaluación de proyectos que pretendan la realización de actividades industriales, públicas o privadas en el territorio del Estado de México, o la realización de aquellas actividades que puedan tener como consecuencia la afectación a la biodiversidad, mediante el análisis de los estudios de impacto ambiental, que para el caso se exhiban ante esta Unidad Administrativa.
El procedimiento de Evaluación Técnica de Impacto en Materia Ambiental será obligatorio en las modalidades de Expediente de Bajo Impacto Ambiental, Informe Previo, Manifestación de Impacto Ambiental y/o Estudio de Riesgo. Estos deberán ser presentados conforme lo establecido en los INSTRUCTIVOS PARA ELABORAR EL EXPEDIENTE DE LA SOLICITUD PARA OBRAS Y ACTIVIDADES DE BAJO IMPACTO AMBIENTAL; INFORME PREVIO; MANIFESTACIÓN DE IMPACTO AMBIENTAL Y EL ESTUDIO DE RIESGO, publicado en el periódico oficial Gaceta de Gobierno del Estado de México de fecha 19  de diciembre de 2024.
Cuando por la naturaleza del proyecto, éste deba tramitar y obtener la Evaluación de Impacto Estatal conforme lo previsto en la fracción IV del artículo 4º de la Ley de la Comisión de Impacto Estatal, publicada mediante el Decreto 230 del Ejecutivo Estatal en el Periódico Oficial “Gaceta de Gobierno” de fecha 05 de enero de 2011, los estudios de impacto ambiental denominados Informe Previo, Manifestación de Impacto Ambiental y Estudio de Riesgo, deberán ser ingresados a través de la Comisión de Impacto Estatal.”

Derivado de lo anterior, es necesario acotar si el Sujeto Obligado colmó el derecho de acceso a la información pública mediante su respuesta o informe justificado:

	Requerimientos
	Respuesta
	Colma

	Del proyecto de construcción de la Línea VII del Sistema de Transporte Masivo y Teleférico (Mexibús) sobre la Avenida Chimalhuacán, en el municipio de Nezahualcóyotl: 
1.Manifestación de Impacto Ambiental (MIA)
	La Dirección General para el Territorio Sostenible informó que no se encontró registro alguno respecto de haber recibido solicitud para la evaluación en materia de impacto y/o riesgo ambiental relacionado con el proyecto referido en la solicitud. 
Acta de la Vigésima Séptima Sesión Extraordinaria 2025 del Comité de Transparencia, en la que se confirmó la Inexistencia de la información requerida. 
	Sí 

	2.Documento técnico presentado por la instancia promotora del proyecto impulsado por la gobernadora del Estado de México, Delfina Gómez Álvarez, para la evaluación de los impactos ambientales de la Línea VII del Mexibús en Nezahualcóyotl
	
	

	3. Resolutivo de la MIA: solicito el oficio o dictamen oficial emitido por la Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible del Edomex que Autoriza, Condiciona o Niega la ejecución de la obra, con base en la MIA presentada.
	
	



Conforme a las facultades antes referidas, se tiene que para que la Secretaría del Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible emita las manifestaciones de impacto ambiental  y la evaluación técnica de impacto en materia ambiental las autoridades competentes deben presentar la documentación necesaria a la Secretaría para que esta determine lo conducente.

En virtud de lo anterior, si bien es cierto es que la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible tiene dichas facultades, lo cierto es que, no pueden ser ejercidas si las autoridades involucradas no lo solicitan. 

Ahora bien, Nuestra Carta Magna dispone que para el ejercicio del derecho de acceso a la información los Estados deben observar diversos principios y bases, entre los cuales se establece que toda la información en posesión de cualquier autoridad, órgano, organismo, órganos autónomos, así como de cualquier sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada temporalmente por razones de interés público y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes, ello se aprecia en el Artículo 6, apartado A, numeral I de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos que a la letra establece:

Artículo 6
…
Para el ejercicio del derecho de acceso a la información, la Federación, los Estados y el Distrito Federal, en el ámbito de sus respectivas competencias, se regirán por los siguientes principios y bases:

1. Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos, así como de cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada temporalmente por razones de interés público y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de la información.

Por otro lado, en atención a lo dispuesto por los artículos 3, fracción XI y 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, los cuales son del tenor literal siguiente:

Artículo 3.- Para los efectos de la presente Ley se entenderá por:
…
XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadísticas o bien, cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, sus servidores públicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboración. Los documentos podrán estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrónico, informático u holográfico;

Artículo 4. El derecho humano de acceso a la información pública es la prerrogativa de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar información pública, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés jurídico.

Toda la información generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesión de los sujetos obligados es pública y accesible de manera permanente a cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente Ley y demás disposiciones de la materia, privilegiando el principio de máxima publicidad de la información. Solo podrá ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés público, en los términos de las causas legítimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en práctica, políticas y programas de acceso a la información que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisión y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Artículo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o conserven información pública serán responsables de la misma en los términos de las disposiciones jurídicas aplicables.

Los sujetos obligados sólo proporcionarán la información pública que se les requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligación de proporcionar información no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estarán obligados a generarla, resumirla, efectuar cálculos o practicar investigaciones.

De la interpretación a los preceptos citados, se desprende que es información pública la contenida en los documentos que los Sujetos Obligados generen, administren o se encuentre en su posesión en el ejercicio de sus atribuciones y que toda la información generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesión de los sujetos obligados es pública y accesible de manera permanente a cualquier persona.

En tal tesitura, este Órgano Garante estima que las razones o motivos de inconformidad hechos valer por la parte Recurrente son infundados, en virtud de que, la respuesta se emitió por el servidor público habilitado, tal como ya quedo precisado en párrafos anteriores, por lo que, se tiene que la autoridad que emitió la respuesta y el documento remitido satisface la pretensión del particular.

En síntesis, el derecho de acceso a la información pública se satisface en aquellos casos en que se entregue el soporte documental en que conste la información pública, toda vez que, los Sujetos Obligados no tienen el deber de generar, poseer o administrar la información pública con el grado de detalle solicitado; esto es, que no tienen el deber de generar un documento ad hoc, para satisfacer el derecho de acceso a la información pública.

Como apoyo a lo anterior, es aplicable el Criterio orientador 03-17, emitido por el entonces Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, que dice: 


No existe obligación de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la información. Los artículos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública y 130, párrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, señalan que los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la información del particular, proporcionando la información con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de información.


En virtud de lo anterior, este Órgano Garante arriba a la conclusión de que la respuesta primigenia del Sujeto Obligado se encuentra dotada de los principios de congruencia y exhaustividad, los cuales a toda luz garantizan el derecho de acceso a la información pública. Robustece lo anterior el criterio orientador 02/17 del entonces Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales que dispone a la literalidad lo siguiente: 
“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACIÓN. 
De conformidad con el artículo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicación supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, en términos de su artículo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la información, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirán con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relación lógica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de información.
· RRA 0003/16 Comisión Nacional de las Zonas Áridas. 29 de junio de 2016. Por unanimidad. Comisionado Ponente Oscar Mauricio Guerra Ford. 
· RRA 0100/16. Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educación. 13 de julio de 2016. Por unanimidad. Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana. 
· RRA 1419/16 Secretaría de Educación Pública. 14 de septiembre de 2016. Por unanimidad. Comisionado Ponente Rosendoevgueni Monterrey Chepov.” (Sic)

Con base en lo anteriormente expuesto, se arriba a la conclusión de que la respuesta del Sujeto Obligado colmó el derecho de acceso a la información ejercido por el particular. 

En mérito de lo expuesto en líneas anteriores, resultan infundados los motivos de inconformidad que arguye la parte RECURRENTE en su medio de impugnación que fuera materia de estudio, por ello con fundamento en el artículo 186 fracción II de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, se CONFIRMA la respuesta a la solicitud de información número 00283/SMADS/IP/2025, que ha sido materia del presente fallo.
Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y,

S E RESUELVE
PRIMERO. Se CONFIRMA la respuesta entregada por EL SUJETO OBLIGADO a la solicitud de información número 00283/SMADS/IP/2025, por resultar infundados los motivos de inconformidad que arguye la parte RECURRENTE, en términos del Considerando CUARTO de la presente resolución.

SEGUNDO. NOTIFÍQUESE vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), la presente resolución al Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado.

TERCERO. Notifíquese la presente resolución a la parte RECURRENTE a través del Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX).

CUARTO. Se hace del conocimiento de la parte RECURRENTE que, de conformidad con lo establecido en el artículo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en caso de que considere que la resolución le cause algún perjuicio podrá impugnarla vía juicio de amparo en los términos de las leyes aplicables. 

ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSÉ MARTÍNEZ VILCHIS, MARÍA DEL ROSARIO MEJÍA AYALA, SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA Y GUADALUPE RAMÍREZ PEÑA, EN LA VIGÉSIMA SESIÓN ORDINARIA CELEBRADA EL TRES DE JUNIO DE DOS MIL VEINTISÉIS, ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMÍREZ. -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
JMV/CCR/LMST
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Linea VIl del Sistema Mexibus “Vicente Villada — Pante6n de los Rosales”.

Que la movilidad en la zona oriente del Valle de México constituye uno de los principales desafios para la
movilidad, la existencia de municipios densamente poblados como Nezahualcéyotl y Chimalhuacén
enfrentan cotidianamente serios problemas de saturacién vial, largos tiempos de traslado y falta de
infraestructura de transporte publico eficiente y estructurada. Frente a este contexto, se crea un corredor de
Ia Linea VIl del Mexibs “Vicente Villada — Panteén de los Rosales”, que consiste en la implementacién de
un corredor a lo largo de 3.5 kilémetros sobre la Avenida Chimalhuacén, con 7 estaciones, conectando con
Ia estacién Vicente Villada de la Linea lll del Mexibus.

Esta nueva linea responde a los objetivos del Plan Integral de la Zona Oriente del Estado de México,
presentado el 2 de julio de 2025 por la Presidenta de los Estados Unidos Mexicanos y la Gobernadora
Constitucional del Estado de México, que contempla acciones estratégicas para mejorar la movilidad y la
calidad de vida en esta regién. La Linea VIl forma parte de este conjunto de obras prioritarias, orientadas a
articular un sistema de transporte publico eficiente, con cobertura territorial suficiente y mayor conectividad
con los principales nodos de transferencia modal del Valle de México, como el CETRAM Pantitian.

El proyecto de linea busca resolver la falta de conexién transversal y estructurada en la zona oriente, donde
Ia poblacién depende de servicios de transporte fragmentados, informales o de baja capacidad. Aunque la
inea Ill del Mexibis ha operado parcialmente sobre la Avenida Chimalhuacén desde 2013, su
plementacién original no cubrié integralmente el tramo entre Vicente Villada y José Lépez Portillo, dejando
sin atencién una demanda creciente de transporte pblico en zonas densamente habitadas. La Linea VII
permitiré cerrar este vacio de conectividad, al tiempo que posibilita la reestructuracion del sistema de
transporte publico existente.

La creacién del coredor tendré como beneficiados directamente el municipio de Nezahualcoyotl e
indirectamente al municipio de Chimalhuacan, que concentran una de las mayores densidades
poblacionales de la entidad. De acuerdo con datos del INEGI 2020, Nezahualcéyotl cuenta con 1,077,208
habitantes, el segundo municipio mas poblado del Estado de México y el octavo a nivel nacional, asi como
705,193 habitantes de Chimalhuacén. La Linea VIl ofrecera una altenativa de transporte publico masivo,
rapido y seguro para cientos de miles de personas que realizan desplazamientos diarios hacia centros
laborales, educativos y de servicios en la zona metropolitana.
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ARTICULO TERCERO. Se crea el Corredor Masivo o de Alta Capacidad “Vicente Villada - Panten de
los Rosales” que tendré una ruta de 3.5 kilémetros, y seré atendido a través del Sistema Mexibus Linea
VI, con autobuses de alta capacidad con baja emisién de contaminantes, dotados con tecnologias para st
despacho, control, operacién y vigilancia, mismos que circularan por cariles exclusivos o confinados, de
conformidad con el listado que se agrega al presente Acuerdo como Anexo 3, en el que se describe la ruta
y demés caracteristicas de dicha Linea.

ARTICULO CUARTO. La Secretaria de Movilidad, implementara y verificara el cumplimiento de las medidas
de atencién y ordenamiento del servicio de transporte plblico masivo y de alta capacidad de pasajeros en
los corredores sefialados en los articulos anteriores.
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i . ANEXO 3
LINEA VIl MEXIBUS “Vicente Villada - Panten de los Rosales”

DESCRIPCION DE LA RUTA:

La ruta inicia Av. Chimalhuacan 436, Benito Juarez, 57000 Ciudad. Nezahualcoyotl, Méx., donde contintia
sobre la Av. Chimalhuacan, a continuacién, se incorpora a la Avenida Prolongacién Chimalhuacan.

Estaciones:

En el tramo correspondiente a la Av. Chimalhuacén:
- Adelita.
- Carmelo Pérez.
- Nortefia.
- Mevoy.
- Tepozanes.
- Secundaria 36.
- CBTIS6.

Conectividad:

El proyecto comunicara el municipio de Nezahualcéyotl con un trazo que va por la Av. Chimalhuacén (3.5
km) por sentido. Ademas, al ser una conexién del servicio de Linea Ill de Mexibus impulsara la conexion con
el Sistema de Transporte Colectivo Metro en su estacion Pantitian.

Caracteristicas Bésicas:
Contempla la construccién de un carril confinado de aproximadamente 3.5 km y 2 terminales brindara
servicio a 8,405 usuarios por dia.
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