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Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha trece (13) de mayo de dos mil veintiséis.

VISTAS las constancias para resolver los Recursos de Revisión 00978/INFOEM/IP/RR/2026, 01988/INFOEM/IP/RR/2026 y 01993/INFOEM/IP/RR/2026 acumulados, promovidos por XXXX,  a quien en lo sucesivo se denominará como LA RECURRENTE, en contra de la falta de respuesta a las solicitudes de información 00020/TEPOTZOT/IP/2026, 00025/TEPOTZOT/IP/2026 00008/TEPOTZOT/IP/2026, por parte del Ayuntamiento de Tepotzotlán, en adelante el SUJETO OBLIGADO, se emite la presente resolución con base en los siguientes:

[bookmark: _heading=h.gjdgxs]A N T E C E D E N T E S

1. El doce de enero de dos mil veintiséis, se presentaron ante el Sujeto Obligado vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense, en adelante SAIMEX, las solicitudes de información en las que requirió la  información pública:

	Número de solicitud
	Información requerida

	00020/TEPOTZOT/IP/2026 
	“Solicito copia digital de la documentación comprobatoria del ejercicio del gasto de los recursos municipales transferidos al Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán durante los ejercicios fiscales 2023 a 2025, incluyendo pólizas, facturas, contratos y comprobantes de pago.” (Sic)

	00025/TEPOTZOT/IP/2026
	“Solicito informar si el Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán ha conocido, discutido o aprobado informes, observaciones, auditorías o recomendaciones relacionadas con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte; en caso afirmativo, proporcionar copia digital de las actas correspondientes.” (Sic)

	00008/TEPOTZOT/IP/2026
	“Solicito copia digital de las actas de Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán en las que se haya aprobado presupuesto, subsidios, transferencias, nombramientos o informes relacionados con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán durante los años 2024 y 2025.” (Sic)




· Se eligió como modalidad de entrega de la información: A través del SAIMEX.
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2. En fecha diecinueve de enero de dos mil veintiséis, el Sujeto Obligado proporcionó respuesta a la solicitud de información 00020/TEPOTZOT/IP/2026, a través del archivo digital siguiente:
DAYF-096-2026.pdf
OFIC. NUM. DAyF/096/2026 de fecha 03 de febrero de 2026 firmado por el Director de Administración y Finanzas a través del cual refiere lo siguiente:

“De acuerdo con la Ley que crea el Organismo Público Descentralizado denominado Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, el IMCUFIDE Tepotzotlán es un organismo público descentralizado de la administración pública municipal, dotado de personalidad jurídica y patrimonio propio, con autonomía técnica y de gestión, responsable directo del cumplimiento de sus atribuciones legales, administrativas, financieras y operativas.

Derivado de lo anterior, la información solicitada no es generada, administrada ni resguardada por la Dirección de Administración y Finanzas del Municipio de Tepotzotlán, ni se encuentra vinculada al ejercicio directo de sus atribuciones, sino que corresponde al ámbito competencial del Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, en su carácter de organismo público descentralizado. 

Por lo tanto, esta Dirección de Administración y Finanzas no cuenta con competencia material ni posesión documental respecto de la información requerida, actualizándose el supuesto previsto en los artículos 12 y 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. 

En consecuencia, la Dirección de Administración y Finanzas se declara incompetente para atender la solicitud de información planteada, al no tratarse de información que obre en sus archivos ni derive del ejercicio de sus facultades legales.” (Sic)

3. En fecha tres de febrero de dos mil veintiséis, para las solicitudes de información 00025/TEPOTZOT/IP/2026 y 00008/TEPOTZOT/IP/2026, el Sujeto Obligado notificó una prórroga por 7 días para atender la solicitud de información de acuerdo a la Cuarta Sesión Extraordinaria 2026 del Comité de Transparencia de fecha 03 de febrero de 2026, en el acuerdo 02/SE/04/CT/2026, sin remitir la citada acta, contraviniendo lo establecido en el artículo 163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

4. El veintitrés de enero y dieciséis de febrero de dos mil veintiséis, el particular interpuso recursos de revisión en contra de la respuesta proporcionada a la solicitud 00020/TEPOTZOT/IP/2026 y la falta de respuestas emitidas por el Sujeto Obligado a las solicitudes 00025/TEPOTZOT/IP/2026 y 00008/TEPOTZOT/IP/2026, realizando las siguientes manifestaciones como acto impugnado y razones o motivos de inconformidad:

Recursos de Revisión 00978/INFOEM/IP/RR/2026
· Acto impugnado 
“Solicito copia digital de la documentación comprobatoria del ejercicio del gasto de los recursos municipales transferidos al Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán durante los ejercicios fiscales 2023 a 2025, incluyendo pólizas, facturas, contratos y comprobantes de pago. La respuesta emitida por la Dirección de Administración y Finanzas del H. Ayuntamiento de Tepotzotlán, mediante oficio DAYF/096/2026, en la cual se declara incompetente para atender la solicitud de información. “(Sic)

· Razones o motivos de inconformidad
“AGRAVIOS PRIMERO. Incompetencia indebidamente declarada. La autoridad responsable se limita a señalar que no es competente para conocer de la información solicitada, argumentando que corresponde al Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán (IMCUFIDE), por tratarse de un organismo público descentralizado. Sin embargo, dicha manifestación resulta jurídicamente insuficiente, ya que la solicitud versa sobre el ejercicio de recursos públicos municipales transferidos, los cuales necesariamente deben encontrarse registrados en los sistemas contables, presupuestales y financieros del propio Ayuntamiento, particularmente en la Dirección de Administración y Finanzas. Por lo tanto, al menos en lo relativo a: transferencias de recursos, partidas presupuestales, pólizas de egreso, registros contables, y comprobantes de ministración, la autoridad sí es materialmente competente y posee información relacionada con lo solicitado. SEGUNDO. Falta de canalización de la solicitud al sujeto obligado competente. Aun en el supuesto sin conceder de que la autoridad no fuera competente para conocer de la totalidad de la información, tenía la obligación legal de canalizar la solicitud al sujeto obligado que estimara competente, conforme a los principios y disposiciones de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios. La autoridad omitió completamente dicha canalización, dejando al solicitante en estado de indefensión y trasladando indebidamente la carga de identificar a la autoridad competente. TERCERO. Violación al principio de máxima publicidad y a la obligación de búsqueda exhaustiva. La respuesta impugnada no acredita que se haya realizado una búsqueda seria, razonable y exhaustiva en los archivos físicos y electrónicos de la Dirección de Administración y Finanzas. Tampoco se emite acuerdo de inexistencia ni se describen los sistemas o áreas consultadas, por lo que se incumple con los principios de: máxima publicidad, exhaustividad, legalidad, y rendición de cuentas. CUARTO. Información de interés público y rendición de cuentas. La información solicitada se relaciona directamente con el uso y destino de recursos públicos municipales durante los ejercicios fiscales 2023, 2024 y 2025, lo cual constituye información de evidente interés público, vinculada con la fiscalización y control del gasto público. Negar su acceso mediante una simple declaratoria de incompetencia vulnera el derecho humano de acceso a la información consagrado en el artículo 6º constitucional. PETICIÓN Por lo expuesto, respetuosamente solicito a este H. Instituto Garante: Se revoque la respuesta emitida por la Dirección de Administración y Finanzas del H. Ayuntamiento de Tepotzotlán. Se ordene la realización de una búsqueda exhaustiva de la información solicitada en sus archivos y sistemas contables. Se instruya la entrega de la información que obre en su poder relacionada con las transferencias de recursos municipales al IMCUFIDE. Y, en su caso, se ordene la canalización formal de la solicitud al Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán para que proporcione la documentación restante. Protesto lo necesario.“ (Sic)


Recursos de Revisión 01988/INFOEM/IP/RR/2026
· Acto impugnado 
“Solicito informar si el Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán ha conocido, discutido o aprobado informes, observaciones, auditorías o recomendaciones relacionadas con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte; en caso afirmativo, proporcionar copia digital de las actas correspondientes. “(Sic)

· Razones o motivos de inconformidad
“AGRAVIO POR OMISIÓN Y OBSTRUCCIÓN DEL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACIÓN El H. Ayuntamiento de Tepotzotlán vulneró mi derecho humano de acceso a la información pública, al incurrir en una omisión total de respuesta dentro del plazo legal, así como en una actuación contraria a los principios de legalidad, certeza jurídica, máxima publicidad y exhaustividad. El sujeto obligado incurrió específicamente en las siguientes conductas ilegales: No emitir respuesta en tiempo y forma a la solicitud de información pública. No fundar ni motivar una inexistencia, reserva o clasificación de la información solicitada. No proporcionar los documentos públicos requeridos. No orientar, turnar la solicitud ni emitir ampliación de plazo debidamente justificada. Dicha conducta constituye una obstrucción directa al derecho de acceso a la información, dejándome en un estado de incertidumbre jurídica, al no existir una resolución válida emitida por el sujeto obligado. VIOLACIÓN A DERECHOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES En términos de los artículos 6° y 8° de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, tengo derecho a realizar peticiones de información y a recibir respuesta fundada y motivada por parte de las autoridades. Asimismo, conforme a los artículos 4, 11, 15, 92, 111, 112, 150, 151, 152, 160, 162, 176, 177, 178, 179 y 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el sujeto obligado tenía la obligación de: Tramitar la solicitud. Realizar una búsqueda exhaustiva. Emitir una respuesta dentro del plazo legal. No obstante, transcurrido el plazo legal, el Ayuntamiento hizo caso omiso y nunca respondió, configurándose así una omisión absoluta, la cual es expresamente sancionable por la ley. PETICIONES AL INFOEM Por lo expuesto, solicito respetuosamente a ese Órgano Garante: Se declare fundada la omisión del Sujeto Obligado, al no responder la solicitud de información dentro del plazo legal. Se ordene al H. Ayuntamiento de Tepotzotlán emitir respuesta inmediata, debidamente fundada y motivada, garantizando una búsqueda exhaustiva de los documentos solicitados. Se aperciba a la Unidad de Transparencia para que dé cumplimiento inmediato a la entrega de la información requerida, bajo el principio de máxima publicidad. Se otorgue vista al Órgano Interno de Control del Ayuntamiento, para que, con fundamento en los artículos 194, 195, 196, 200, 213, 214, 215, 222, 223 y 224 de la Ley de Transparencia del Estado de México y Municipios, así como en los artículos 49, 50, 57 y 76 a 81 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de México y Municipios, inicie el procedimiento correspondiente y determine las sanciones aplicables al servidor público responsable de la omisión. Se impongan las sanciones correspondientes por el incumplimiento de los plazos de respuesta y la obstrucción del derecho de acceso a la información. SOBRE INEXISTENCIA, RESERVA O DATOS PERSONALES En caso de que el sujeto obligado alegue inexistencia, solicito que se requiera al Comité de Transparencia seguir el procedimiento legal de verificación, debidamente fundado y motivado. En caso de que la información contenga datos personales, clasificados o confidenciales, solicito la elaboración y entrega de versión pública, aplicando un testado estricto, proporcional y debidamente justificado, acompañado del acta del Comité de Transparencia donde conste la determinación correspondiente. “(Sic)

Recursos de Revisión 01993/INFOEM/IP/RR/2026
· Acto impugnado 
“Solicito copia digital de las actas de Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán en las que se haya aprobado presupuesto, subsidios, transferencias, nombramientos o informes relacionados con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán durante los años 2024 y 2025. “(Sic)

· Razones o motivos de inconformidad
“AGRAVIO POR OMISIÓN Y OBSTRUCCIÓN DEL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACIÓN El H. Ayuntamiento de Tepotzotlán vulneró mi derecho humano de acceso a la información pública, al incurrir en una omisión total de respuesta dentro del plazo legal, así como en una actuación contraria a los principios de legalidad, certeza jurídica, máxima publicidad y exhaustividad. El sujeto obligado incurrió específicamente en las siguientes conductas ilegales: No emitir respuesta en tiempo y forma a la solicitud de información pública. No fundar ni motivar una inexistencia, reserva o clasificación de la información solicitada. No proporcionar los documentos públicos requeridos. No orientar, turnar la solicitud ni emitir ampliación de plazo debidamente justificada. Dicha conducta constituye una obstrucción directa al derecho de acceso a la información, dejándome en un estado de incertidumbre jurídica, al no existir una resolución válida emitida por el sujeto obligado. VIOLACIÓN A DERECHOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES En términos de los artículos 6° y 8° de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, tengo derecho a realizar peticiones de información y a recibir respuesta fundada y motivada por parte de las autoridades. Asimismo, conforme a los artículos 4, 11, 15, 92, 111, 112, 150, 151, 152, 160, 162, 176, 177, 178, 179 y 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el sujeto obligado tenía la obligación de: Tramitar la solicitud. Realizar una búsqueda exhaustiva. Emitir una respuesta dentro del plazo legal. No obstante, transcurrido el plazo legal, el Ayuntamiento hizo caso omiso y nunca respondió, configurándose así una omisión absoluta, la cual es expresamente sancionable por la ley. PETICIONES AL INFOEM Por lo expuesto, solicito respetuosamente a ese Órgano Garante: Se declare fundada la omisión del Sujeto Obligado, al no responder la solicitud de información dentro del plazo legal. Se ordene al H. Ayuntamiento de Tepotzotlán emitir respuesta inmediata, debidamente fundada y motivada, garantizando una búsqueda exhaustiva de los documentos solicitados. Se aperciba a la Unidad de Transparencia para que dé cumplimiento inmediato a la entrega de la información requerida, bajo el principio de máxima publicidad. Se otorgue vista al Órgano Interno de Control del Ayuntamiento, para que, con fundamento en los artículos 194, 195, 196, 200, 213, 214, 215, 222, 223 y 224 de la Ley de Transparencia del Estado de México y Municipios, así como en los artículos 49, 50, 57 y 76 a 81 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de México y Municipios, inicie el procedimiento correspondiente y determine las sanciones aplicables al servidor público responsable de la omisión. Se impongan las sanciones correspondientes por el incumplimiento de los plazos de respuesta y la obstrucción del derecho de acceso a la información. SOBRE INEXISTENCIA, RESERVA O DATOS PERSONALES En caso de que el sujeto obligado alegue inexistencia, solicito que se requiera al Comité de Transparencia seguir el procedimiento legal de verificación, debidamente fundado y motivado. En caso de que la información contenga datos personales, clasificados o confidenciales, solicito la elaboración y entrega de versión pública, aplicando un testado estricto, proporcional y debidamente justificado, acompañado del acta del Comité de Transparencia donde conste la determinación correspondiente. “(Sic)


5. La Comisionada Ponente de origen con fundamento en lo dispuesto por el artículo 185, fracción II, de la ley de la materia, a través de los acuerdos de admisión de fechas veintiséis de enero, diecinueve y veinte de febrero de dos mil veintiséis, pusieron a disposición de las partes el expediente electrónico vía SAIMEX a efecto de que en un plazo máximo de siete días manifestara lo que a su derecho conviniera, ofreciera pruebas y alegatos según corresponda al caso concreto, de esta forma para que el SUJETO OBLIGADO presentará el Informe Justificado procedente.

6. El Recurrente dejó de realizar manifestaciones que a su derecho conviniera y asistiera. Por su parte, el Sujeto Obligado tampoco rindió informe justificado en el recurso de revisión 00978/INFOEM/IP/RR/2026; no obstante, en los recursos de revisión 01988/INFOEM/IP/RR/2026 y 01993/INFOEM/IP/RR/2026, en fecha veinticinco de febrero de dos mil veintiséis, rindió informes justificados a través de los siguientes archivos electrónicos, mismos que se describen toralmente a continuación:
Recurso de Revisión 01988/INFOEM/IP/RR/2026

HAT-SA-OI-269-2026_0001.pdf
Oficio. HAT/SA/OI/269/2026 de fecha 12 de febrero de 2026, firmado por el Secretario del Ayuntamiento, a través del cual refiere que “se llevó a cabo una búsqueda exhaustiva y razonable en el libro de registro de folios internos de la Secretaría del Ayuntamiento, sin encontrar documentación alguna en la cual el Ayuntamiento de Tepotzotlán ha conocido, discutido o aprobado informes, observaciones, auditorías o recomendaciones relacionadas con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte” (Sic)

Recurso de Revisión 01993/INFOEM/IP/RR/2026

HAT-SA-OI-2026_0001.pdf
Oficio. HAT/SA/OI/266/2026 de fecha 12 de febrero de 2026, firmado por el Secretario del Ayuntamiento a través del cual refiere la fuente de consulta para la información solicitada:

[image: ]

Liga electrónica que se encuentra en formato cerrado.
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7. Posteriormente, la Comisionada Ponente a través del acuerdo de fecha seis de mayo de dos mil veintiséis, con fundamento en el artículo 14, fracciones I, II, V y XVI del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, previo análisis de las características de los medios de impugnación identificados con los números 00978/INFOEM/IP/RR/2026, 01988/INFOEM/IP/RR/2026 y 01993/INFOEM/IP/RR/2026, y toda vez que se advirtió conexidad entre estos, al haber sido promovidos por la misma persona, en los que se señaló como dependencia o entidad recurrida al Ayuntamiento de Tepotzotlán; con el propósito de privilegiar la resolución expedita y evitar el dictado de resoluciones contradictorias, con fundamento en el artículo 18 del Código de Procedimientos Administrativos del Estado de México, de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, de conformidad con su artículo 195 de dicho ordenamiento, se decreta la acumulación de los Recursos de Revisión 01988/INFOEM/IP/RR/2026 y 01993/INFOEM/IP/RR/2026 al diverso 00978/INFOEM/IP/RR/2026, por ser este último el más antiguo, sustanciado bajo el índice de esta Ponencia.

8. En fechas nueve de abril y seis de mayo de dos mil veintiséis, se acordó ampliar el plazo para resolver el presente Recurso de Revisión.	

9. Seguidamente, en fechas seis y doce de mayo de dos mil veintiséis, la Comisionada Ponente dictó el cierre del periodo de instrucción y, ordenó la resolución que conforme a Derecho proceda: ----------------------------------------------------------------------------------------------------


C O N S I D E R A N D O 

PRIMERO. De la competencia
10. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México, es competente para conocer y resolver el presente recurso de revisión interpuesto por el Recurrente conforme a lo dispuesto en los artículos 6, apartado A, fracción IV de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 5, párrafos cuadragésimo cuarto, cuadragésimo quinto y cuadragésimo sexto, fracciones IV y V, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; artículos 1, 2 fracción II, 13, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 párrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; 6, 9 fracciones I y XXIII, y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

[bookmark: _heading=h.tyjcwt]SEGUNDO. De la oportunidad y procedencia.
11. El medio de impugnación 00978/INFOEM/IP/RR/2026 fue presentados a través del SAIMEX, en el formato previamente aprobado para tal efecto y dentro del plazo legal de quince días hábiles otorgados; para el caso en particular es de señalar que el SUJETO OBLIGADO entregó respuesta el diecinueve de enero de dos mil veintiséis, de tal forma que el plazo para interponer el recurso transcurrió del veinte de enero al diez de febrero de dos mil veintiséis, en consecuencia, si el PARTICULAR presentó su inconformidad el veintitrés de enero de dos mil veintiséis, este  se encuentra dentro de los márgenes temporales previstos en el artículo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios vigente. 
· De la prórroga indebida

12. Por otro lado, es menester señalar que el SUJETO OBLIGADO notificó en las solicitudes de información 00025/TEPOTZOT/IP/2026 00008/TEPOTZOT/IP/2026 una prórroga que resulta indebida, toda vez que el artículo 163 de la ley de la materia señala lo siguiente:
Artículo 163. La Unidad de Transparencia deberá notificar la respuesta a la solicitud al interesado en el menor tiempo posible, que no podrá exceder de quince días hábiles, contados a partir del día siguiente a la presentación de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el párrafo anterior podrá ampliarse hasta por siete días hábiles más, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las cuales deberán ser aprobadas por el Comité de Transparencia, mediante la emisión de una resolución que deberá notificarse al solicitante, antes de su vencimiento. No podrán invocarse como causales de ampliación del plazo motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.”

13. Solo en aquellos casos excepcionales el SUJETO OBLIGADO podrá solicitar se amplíe el término de quince días para proporcionar respuesta a cualquier solicitud de información, plazo que podrá ser prorrogado por otros siete días más, siempre y cuando medien razones que justifiquen la ampliación, las cuales deberán estar fundadas y motivadas,  mismas que deberán ser aprobadas por los integrantes de su Comité de Transparencia mediante la emisión de una resolución que deberá notificarse al solicitante. Situación que, en el caso concreto, ocurrió de manera incorrecta.

14. Lo anterior implica una alta responsabilidad, toda vez que dicha prórroga deberá recaer en un documento, debidamente validado y firmado por los integrantes del Comité, lo cual no aconteció en la prórroga notificada por el Sujeto Obligado, toda vez que no remitió el acuerdo del Comité de Transparencia en el que se aprobó la prórroga de referencia, violentando lo dispuesto en el artículo 163 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.

15. Por lo que se exhorta al Sujeto Obligado en subsecuentes ocasiones acatar las formalidades establecidas en la norma.

16. Ahora bien, en lo que respecta a los recursos de revisión 01988/INFOEM/IP/RR/2026 y 01993/INFOEM/IP/RR/2026 es de precisar, que la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en el artículo 178 describe la procedencia del recurso de revisión, asimismo señala que el plazo del SUJETO OBLIGADO para entregar la respuesta a una solicitud de información pública, es de quince días hábiles posteriores a la presentación de ésta; por lo que, transcurrido este término, cuando no entregue la respuesta a la solicitud dentro del plazo previsto en la Ley, la solicitud se entenderá negada y el solicitante podrá interponer el recurso de revisión previsto en el ordenamiento en cita.  

17. Por ende, se constituye la figura jurídica de la negativa ficta, cuya esencia es atribuir un efecto negativo al silencio de la autoridad administrativa frente a las instancias y solicitudes que hagan los particulares, lo cual encuentra sustento en lo que establece el artículo 178 segundo párrafo de Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, que dispone; ante la falta de respuesta del SUJETO OBLIGADO, dentro de los plazos establecidos en esta Ley, a una solicitud de acceso a la información pública, el recurso podrá ser interpuesto en cualquier momento. 

18. Por lo que, tratándose de la negativa ficta no existe respuesta que se haga del conocimiento al particular, a partir de la cual pueda computarse el plazo legal establecido, por tal motivo es pertinente señalar que no existe plazo para la interposición del recurso de revisión, sirviendo de apoyo a lo anterior lo que dispone el Criterio de Interpretación en el orden administrativo número 001-15, emitido por el Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en la Sexta Sesión Ordinaria, y publicada en el Periódico Oficial “Gaceta del Gobierno” el veintitrés de abril de dos mil quince, relativo a la interposición del recurso de revisión en cualquier tiempo cuando exista negativa ficta, que señala:
Criterio 0001-15
NEGATIVA FICTA. PLAZO PARA INTERPONER EL RECURSO DE REVISIÓN TRATÁNDOSE DE. El artículo 48, párrafo tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios establece que, cuando no se entregue la respuesta a la solicitud dentro del plazo de 15 días establecidos en el artículo 46 de la Ley de la materia, se entenderá por negada la solicitud y podrá interponerse el recurso correspondiente. Por su parte, el artículo 72 del mismo ordenamiento legal establece el plazo de 15 días para interponer el recurso de revisión a partir del día siguiente al que tuvo conocimiento de la respuesta recaída a su solicitud, sin que se establezca excepción alguna tratándose de una falta de respuesta del sujeto obligado. Así, entonces, resulta evidente que, al no emitirse respuesta dentro del plazo establecido, se genera la ficción legal de una respuesta en sentido negativo; en el entendido de que el plazo para impugnar esa negativa podrá ser en cualquier tiempo y hasta en tanto no se dicte resolución expresa; es decir, mientras no haya respuesta por parte del Sujeto Obligado, momento a partir del cual deberá computarse el plazo previsto en el artículo 72 de la citada Ley.
19. Lo anterior, se explica porque la posible ausencia de una respuesta en la solicitud constituye un acto que vulnera el derecho de manera continua y actualizable cada día en tanto, no se emita la respuesta a la que esté impuesto el SUJETO OBLIGADO.
20. El artículo 179, fracción VII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, establece como supuesto de procedencia del recurso de revisión, la falta de respuesta a una solicitud de información por el Sujeto Obligado, hipótesis jurídica que se actualiza en este caso, aunado a que la parte Recurrente combate la falta de respuesta por el Sujeto Obligado.
21. Asimismo, no se actualiza ninguna causa de improcedencia de las referidas en el artículo 191, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, ni mucho menos se hizo valer causa de improcedencia alguna por las partes, que resulte dable abordar, encontrándose actualizados todos los presupuestos procedimentales para atender el fondo del asunto, en los términos del considerando posterior.

TERCERO. Del planteamiento de la Litis.
22. Se solicitó tener acceso, a la información que a continuación se simplifica:
1) Copia digital de la documentación comprobatoria del ejercicio del gasto de los recursos municipales transferidos al Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, incluyendo pólizas, facturas, contratos y comprobantes de pago, durante los ejercicios fiscales 2023 a 2025.
2) Informar si el Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán ha conocido, discutido o aprobado informes, observaciones, auditorías o recomendaciones relacionadas con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte; en caso afirmativo, proporcionar copia digital de las actas correspondientes.
3) Actas de Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán en las que se haya aprobado presupuesto, subsidios, transferencias, nombramientos o informes relacionados con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán durante los años 2024 y 2025.


23. En respuesta a la solicitud de información 00020/TEPOTZOT/IP/2026, el Sujeto Obligado remitió los archivos ya descritos en el anterior párrafo 2, inconforme con la respuesta, se interpuso recurso de revisión argumentando sustancialmente la incompetencia y la negativa a la información solicitada.

24. En lo que respecta a las solicitudes de información 00025/TEPOTZOT/IP/2026 00008/TEPOTZOT/IP/2026, y toda vez que el SUJETO OBLIGADO no emitió respuesta, el particular se dolió por la falta de la misma.

25. En dichas condiciones, la controversia a resolver en el presente proveído, corresponde a determinar si se actualizan las causales de procedencia previstas en el artículo 179, fracciones I, IV y VII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; fracciones que determinan las hipótesis relativas a la negativa a la información solicitada, la declaración de incompetencia por el Sujeto Obligado y la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la información; contexto del cual se dolió el Recurrente al momento de interponer su inconformidad. De modo tal que el presente recurso de revisión se abocará en determinar si el Sujeto Obligado con su respuesta ciertamente actualiza la causal de procedencia señalada. 
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26. Determinado lo anterior; revisaremos la atención otorgada por el Sujeto Obligado a la solicitud que dio origen a este recurso, considerando imprescindible establecer lo que la regulación determina, por ello, en primer lugar, vamos a revisar lo que mandata nuestra Ley de Transparencia local, en su artículo 12, el cual establece que quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o conserven información pública serán responsables de la misma, del mismo modo, el artículo 18, establece que los Sujetos Obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones desde su origen la eventual publicidad y reutilización de la información que generen.

27. Asimismo, es relevante mencionar que el artículo 19, del ordenamiento local de la materia señala que se presume que la información debe existir si se refiere a las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos jurídicos aplicables otorgan a los sujetos obligados y en caso de que dichas facultades no se hayan ejercido, se deberá motivar la respuesta en función de las causas que motivaron tal circunstancia.

28. Los artículos antes citados, refieren que el derecho de acceso a la información pública es un derecho humano que abarca el solicitar, investigar, difundir y buscar información que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados, ya sea porque estos las generaron o la poseen en atención a sus funciones, por lo que se le considera un bien común de dominio público, toda vez que al tratarse de acciones ejercidas por un servidor público, este lo hace en representación del Estado, por lo que le pertenece a todos y debe ser accesible a cualquier persona, ya sea que los particulares la puedan consultar por encontrarse publicada en cualquier medio de difusión o porque la requieren a través de una solicitud de acceso a la información, siempre y cuando no encuadre en una de las excepciones contempladas por la ley.

· Del Sujeto Obligado.
29. La Ley Orgánica Municipal del Estado de México establece que la Secretaría del Ayuntamiento estará a cargo de un Secretario, cuyas funciones se encuentran establecidas en el artículo 91, y dentro de las cuales se encuentran:
Artículo 91.- La Secretaría del Ayuntamiento estará a cargo de un Secretario, el que, sin ser miembro del mismo, deberá ser nombrado por el propio Ayuntamiento a propuesta del Presidente Municipal como lo marca el artículo 31 de la presente ley. Sus faltas temporales serán cubiertas por quien designe el Ayuntamiento y sus atribuciones son las siguientes: 

I. Asistir a las sesiones del ayuntamiento y levantar las actas correspondientes;
…
IV. Llevar y conservar los libros de actas de cabildo, obteniendo las firmas de los asistentes a las sesiones;
…

30. La Presidenta Municipal se auxiliará en el ejercicio de sus facultades establecidas en las leyes correspondientes, ejecutando las mismas a través de las siguientes direcciones y áreas de la Administración Pública Municipal, mismas que estarán bajo su subordinación, de conformidad con el artículo 38 del Bando Municipal:
 I. DEPENDENCIAS ADMINISTRATIVAS 
1. Secretaría del Ayuntamiento; 
…
4. Dirección de Administración y Finanzas con funciones de Tesorería;
…

31. El Ayuntamiento cuenta con la Dirección de Administración y Finanzas, que asumirá las funciones y atribuciones de la Tesorería, teniendo como funciones, en forma enunciativa y no limitativa, las establecidas en el artículo 95 de la Ley Orgánica Municipal del Estado de México, así como lo dispuesto por las leyes y reglamentos aplicables en el ámbito de su competencia. La Dirección de Administración y Finanzas con funciones de Tesorería Municipal, es el único órgano encargado de la recaudación de los ingresos municipales y responsable de realizar las erogaciones que lleve a cabo el Ayuntamiento, de conformidad con los artículos 47 y 48 del Bando Municipal 2025.
32. La Dirección de Administración y Finanzas, de conformidad con su Manual de Organización, tiene como objetivo el de Obtener, administrar y erogar responsablemente los recursos públicos con base a la disciplina presupuestaria, con la finalidad de mantener unas finanzas públicas sanas, así como Planear y coordinar la ejecución de las acciones que permitan la recaudación y control de los ingresos, así como los mecanismos que sean necesarios para la recuperación de los créditos fiscales a favor del H. Ayuntamiento y tiene dentro de sus funciones las siguientes:
Atribuciones y Funciones
…
II. Vigilar que toda la documentación que soporta el ejercicio del gasto reúna los requisitos fiscales que establezcan las disposiciones fiscales federales, cuando hagan pagos a terceros y están obligados a ello en términos de Ley.
…
XVIII. Aplicar el Presupuesto de Egresos íntegramente a los programas señalados en el Plan de Desarrollo Municipal y someterlo a autorización del Ayuntamiento.
…
LVII. Coordinar e integrar el Proyecto de Presupuesto y Presupuesto Definitivo.
…
LVIII. Comunicar a las unidades administrativas los techos presupuestarios para la elaboración del anteproyecto de presupuestos.
…

33. De lo expuesto es de precisar que se proporcionó respuesta a la solicitud de información 00020/TEPOTZOT/IP/2026 a través de la Dirección de Administración y Finanzas; si bien, no se proporcionó respuesta a las solicitudes 00025/TEPOTZOT/IP/2026 00008/TEPOTZOT/IP/2026, el Sujeto Obligado procuró resarcir dicho incumplimiento normativo remitiendo a través de informe justificado información emitida el Secretario del Ayuntamiento, por lo que podemos advertir que se siguió el procedimiento inmerso en la normatividad aplicable, ya que se turnó el requerimiento de información a las unidades administrativas competentes, vigilando lo establecido por el artículo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, al turnar la solicitud de información al área en la que pudiera obrar la información de conformidad con la fracción XXXIX del artículo tercero de la legislación local vigente en materia de transparencia:
XXXIX. Servidor público habilitado: Persona encargada dentro de las diversas unidades administrativas o áreas del sujeto obligado, de apoyar, gestionar y entregar la información o datos personales que se ubiquen en la misma, a sus respectivas unidades de transparencia; respecto de las solicitudes presentadas y aportar en primera instancia el fundamento y motivación de la clasificación de la información.

34. Así las cosas, se advierte que efectivamente la Unidad de Transparencia cumplió con lo establecido en el artículo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, el cual menciona lo siguiente:
“Artículo 162. Las unidades de transparencia deberán garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la información o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada.”

35. Es de subrayar que el derecho de acceso a la información pública, consiste en que la información solicitada conste en un soporte documental en cualquiera de sus formas, a saber: expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadísticas o bien, cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los Sujetos Obligados; los que, podrán estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrónico, informático u holográfico, de conformidad con el artículo 3, fracción XI, de la Ley de la materia, el cual dispone lo siguiente: 
“Artículo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderá por:
(…)
XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadísticas o bien, cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, sus servidores públicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboración. Los documentos podrán estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrónico, informático u holográfico;
(…)”

36. Siendo aplicable el Criterio de interpretación en el orden administrativo número 0002-11, emitido por Acuerdo del Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios; publicado en el Periódico Oficial del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el diecinueve de octubre de dos mil once, cuyo rubro y texto dispone:
“CRITERIO 0002-11
INFORMACIÓN PÚBLICA, CONCEPTO DE, EN MATERIA DE TRANSPARENCIA. INTERPRETACIÓN SISTEMÁTICA DE LOS ARTÍCULOS 2°, FRACCIÓN V, XV, Y XVI, 3°, 4°, 11 Y 41. De conformidad con los artículos antes referidos, el derecho de acceso a la información pública, se define en cuanto a su alcance y resultado material, el acceso a los archivos, registros y documentos públicos, administrados, generados o en posesión de los órganos u organismos públicos, en virtud del ejercicio de sus funciones de derecho público, sin importar su fuente, soporte o fecha de elaboración.
En consecuencia el acceso a la información se refiere a que se cumplan cualquiera de los siguientes tres supuestos:
1) Que se trate de información registrada en cualquier soporte documental, que en ejercicio de las atribuciones conferidas, sea generada por los Sujetos Obligados;
2) Que se trate de información registrada en cualquier soporte documental, que en ejercicio de las atribuciones conferidas, sea administrada por los Sujetos Obligados, y
3) Que se trate de información registrada en cualquier soporte documental, que en ejercicio de las atribuciones conferidas, se encuentre en posesión de los Sujetos Obligados.”
(Énfasis Añadido)

37. Por su parte los artículos 160 y 166, de la Ley local en la materia, que se reproduce de la siguiente forma:
“Artículo 160. Los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se encuentre así lo permita.

En caso que la información solicitada consista en bases de datos se deberá privilegiar la entrega de la misma en formatos abiertos.

Artículo 166. La obligación de acceso a la información pública se tendrá por cumplida cuando el solicitante tenga a su disposición la información requerida, o cuando realice la consulta de la misma en el lugar en el que ésta se localice.
(Énfasis añadido)

38. Así que la obligación de los Sujetos Obligados de dar acceso a la información pública que generen, administren o posean, se tendrá por cumplida cuando el solicitante tenga a su disposición la información requerida, o cuando realice la consulta de la misma en el lugar que ésta se localice, siempre y cuando así resultare procedente.

39. Con el objetivo de profundizar en el análisis de los presentes medios de impugnación, y proporcionar una comprensión integral, la siguiente tabla detalla el la información requerida, la respuesta proporcionada, las razones o motivos de inconformidad y la información proporcionada en informe justificado, a fin de determinar si el Sujeto Obligado colma con el requerimiento hecho.

	Información solicitada
	Información proporcionada
	Razones o motivos de inconformidad
	Información remitida en Informe Justificado
	¿Colma?

	Copia digital de la documentación comprobatoria del ejercicio del gasto de los recursos municipales transferidos al Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán durante los ejercicios fiscales 2023 a 2025, incluyendo pólizas, facturas, contratos y comprobantes de pago
	La información solicitada no es generada, administrada ni resguardada por la Dirección de Administración y Finanzas del Municipio de Tepotzotlán, ni se encuentra vinculada al ejercicio directo de sus atribuciones, sino que corresponde al ámbito competencial del Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, en su carácter de organismo público descentralizado
	La incompetencia pronunciada por la Dirección de Administración y Finanzas y la negativa a la entrega de la información solicitada.
	Sin informe
	SI

Al ser el INMCUFIDE de Tepotzotlán un organismo público descentralizado con personalidad jurídica y patrimonio propios, el Ayuntamiento de Tepotzotlán es incompetente para conocer de la información requerida, máxime que lo que pretende el solicitante es la comprobación del ejercicio del gasto que le es transferido a dicho Instituto.

	Informar si el Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán ha conocido, discutido o aprobado informes, observaciones, auditorías o recomendaciones relacionadas con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte; en caso afirmativo, proporcionar copia digital de las actas correspondientes
	Sin respuesta
	La falta de respuesta
	Pronunciamiento del Secretario del Ayuntamiento, a través del cual refiere que “se llevó a cabo una búsqueda exhaustiva y razonable en el libro de registro de folios internos de la Secretaría del Ayuntamiento, sin encontrar documentación alguna en la cual el Ayuntamiento de Tepotzotlán ha conocido, discutido o aprobado informes, observaciones, auditorías o recomendaciones relacionadas con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte” (Sic)

	SI

Hechos negativos

	Actas de Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán en las que se haya aprobado presupuesto, subsidios, transferencias, nombramientos o informes relacionados con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán durante los años 2024 y 2025
	Sin respuesta
	La falta de respuesta
	Pronunciamiento del Secretario del Ayuntamiento, a través del cual refiere la fuente de consulta para la información solicitada, proporcionando una liga electrónica que se encuentra en formato cerrado.

	NO

Liga de consulta proporcionada en formato cerrado.



40. Por lo que respecta a la solicitud Copia digital de la documentación comprobatoria del ejercicio del gasto de los recursos municipales transferidos al Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, incluyendo pólizas, facturas, contratos y comprobantes de pago, durante los ejercicios fiscales 2023 a 2025., es de recordar que el Sujeto Obligado a través de la Dirección de Administración y Finanzas refirió que la información solicitada no es generada, administrada ni resguardada por la Dirección de Administración y Finanzas del Municipio de Tepotzotlán, ni se encuentra vinculada al ejercicio directo de sus atribuciones, sino que corresponde al ámbito competencial del Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, en su carácter de organismo público descentralizado.

41. Por ello en primer lugar es de recordar que la Dirección de Administración y Finanzas, asumirá las funciones y atribuciones de la Tesorería, teniendo como funciones, en forma enunciativa y no limitativa, las establecidas en el artículo 95 de la Ley Orgánica Municipal del Estado de México, dentro de las cuales se encuentran Administrar la hacienda pública municipal; Llevar los registros contables, financieros y administrativos de los ingresos, egresos, e inventarios; Proporcionar oportunamente al ayuntamiento todos los datos o informes que sean necesarios para la formulación del Presupuesto de Egresos Municipales, por lo que en una aproximación inicial puede presumirse que la información requerida es generada, administrada o poseída por esta unidad administrativa, lo cierto es que tal y como lo señaló el Sujeto Obligado, el 02 de abril de 2008, se publicó en el Periódico Oficial “Gaceta del Gobierno” la LEY QUE CREA EL ORGANISMO PÚBLICO DESCENTRALIZADO DENOMINADO INSTITUTO MUNICIPAL DE CULTURA FÍSICA Y DEPORTE DE TEPOTZOTLÁN, definiéndolo en su artículo 1 como un organismo público descentralizado con personalidad jurídica y patrimonio propios, cuyo patrimonio se integra con la asignación anual del 2% del total del presupuesto de egresos del Municipio.

42. Dicho Instituto está organizado por una dirección y una junta directiva, el director tiene las facultades de Representar al Instituto, Presentar ante la junta directiva el proyecto anual del presupuesto de ingresos y de egresos, presentar ante la junta directiva estados financieros y balances anuales, por mencionar algunas.

43. En consecuencia y toda vez que la intención del particular es conocer la documentación comprobatoria del ejercicio del gasto otorgado al Instituto, dicha información no obra en los archivos del Ayuntamiento de Tepotzoltán, sino en los del Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán.

44. Refuerza lo anterior la Tabla de aplicabilidad de las obligaciones de transparencia común en relación a la fracción XXV, del artículo 92,  misma que hace referencia a La información financiera sobre el presupuesto asignado, así como los informes del ejercicio trimestral del gasto, en términos de la Ley General de Contabilidad Gubernamental y demás disposiciones jurídicas aplicables; para el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, si aplican los rubros relativos a Presupuesto Asignado, Ejercicio de los egresos presupuestarios  e Información financiera de cuenta pública, tal como se ilustra con la imagen siguiente:
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· De la declaratoria de incompetencia del Sujeto Obligado. 
45. Al respecto, de los artículos 49, fracción II, 53, fracción III y 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, se desprende que las Unidades de Transparencia son responsables de orientar a los particulares respecto de la dependencia, entidad u órgano que pudiera tener la información requerida, cuando la misma no sea competencia del sujeto obligado ante el cual se formule la solicitud de acceso.

46. Asimismo, que los Comités de Transparencia tienen entre sus atribuciones confirmar, modificar o revocar la declaración de incompetencia que realicen los titulares de las unidades administrativas.
“Artículo 49. Los Comités de Transparencia tendrán las siguientes atribuciones:
...
II. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliación del plazo de respuesta, clasificación de la información y declaración de inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las áreas de los sujetos obligados;
...

Artículo 53. Las Unidades de Transparencia tendrán las siguientes funciones: 
…
III. Auxiliar a los particulares en la elaboración de solicitudes de acceso a la información y, en su caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentes conforme a la normatividad aplicable;
…

Artículo 167. Cuando las unidades de transparencia determinen la notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del ámbito de aplicación, para atender la solicitud de acceso a la información, deberán comunicarlo al solicitante, dentro de los tres días hábiles posteriores a la recepción de la solicitud y, en su caso orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes.
47. En esa tesitura, cuando las Unidades de Transparencia determinen la notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados deberán comunicar al solicitante la misma dentro de los tres días posteriores a la recepción de la solicitud, y, en su caso orientar al solicitante

48. Como se logra observar, si bien la Ley de la materia, prevé el supuesto de incompetencia para que los sujetos obligados den atención a solicitudes de información, también lo es, que no se precisa en qué consiste dicho concepto; sobre dicha situación, según Cabanellas, Guillermo (1993), en el “Diccionario Jurídico Elemental” (p. 32 y 161), precisó los siguientes conceptos:
· Competencia: La capacidad de una autoridad para conocer sobre una materia o asunto.
· Incompetencia: Falta de Competencia.

49. Por lo que, la incompetencia, radica en la incapacidad de una autoridad para conocer de un tema o asunto; en el mismo sentido, conviene traer a cuenta tesis aislada número III.2o.P.11 K, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XV, Mayo de 2002, Pág. 1243, ya que precisa lo siguiente: 
“LEGITIMACIÓN DE FUNCIONARIOS PÚBLICOS. LOS TRIBUNALES DE AMPARO, POR ESTAR VINCULADOS CON EL CONCEPTO DE COMPETENCIA A QUE SE REFIERE EL ARTÍCULO 16 CONSTITUCIONAL, NO PUEDEN CONOCER DE AQUÉLLA. El artículo 16 constitucional se refiere a la competencia que tienen las autoridades para conocer de determinadas conductas en particular, caso que corresponde a la esfera de atribuciones de las autoridades cuya competencia constituye el análisis del Poder Judicial de la Federación, mas no la forma en que una autoridad fue elegida o integrada, circunstancia que le compete estudiar a la autoridad individual o colegiada que otorgó el nombramiento o, en todo caso, el régimen establecido para ello, porque el precitado artículo constitucional no se refiere a la legitimación de un funcionario, ni a la manera como se incorpora a la función pública, sino a los límites fijados para la actuación del órgano frente a los particulares, ya que consagra una garantía individual y no un control interno de la organización administrativa.”
50. De la misma manera, resulta necesario traer a colación, el Criterio orientador 13/17, emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales, que dispone lo siguiente: 
“Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del sujeto obligado para poseer la información solicitada; es decir, se trata de una cuestión de derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que la incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.”

51. En tal virtud, la incompetencia implica que, de conformidad con las atribuciones conferidas al Sujeto Obligado, no habría razón por la cual éste deba contar con la información solicitada, en cuyo caso, tendría que orientar al particular para que acuda a la instancia competente, por lo que, de las actuaciones en el tablero de SAIMEX, el Sujeto Obligado notifica al particular la respuesta proporcionada por la Dirección de Administración y Finanzas, detallando los motivos del por qué no es competente para conocer la petición formulada, en razón de que la información solicitada no es generada, administrada y no se encuentra en posesión del Ayuntamiento de Tepotzotlán, señalando que corresponde al ámbito competencial del Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán.

52. Por lo anterior, ha quedado demostrado que el Sujeto Obligado no es competente para generar, administrar y poseer la información solicitada, siendo materialmente imposible realizar la entrega de alguna documental que no ha generado, poseído o administrado el SUJETO OBLIGADO.

53. Por lo argumentado anteriormente, se estima que los motivos de inconformidad planteados por el particular devienen INFUNDADOS, por lo que es procedente CONFIRMAR la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Tepotzotlán, a la solicitud de información 00020/TEPOTZOT/IP/2026.

54. Por otra parte, en cuanto a la solicitud Informar si el Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán ha conocido, discutido o aprobado informes, observaciones, auditorías o recomendaciones relacionadas con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte; en caso afirmativo, proporcionar copia digital de las actas correspondientes, a través de Informe Justificado el Sujeto Obligado refirió a través del Secretario del Ayuntamiento, unidad administrativa encargada de llevar y conservar los libros de actas de cabildo, en las cuales deberán asentarse los extractos de los acuerdos y asuntos tratados y el resultado de la votación, que “se llevó a cabo una búsqueda exhaustiva y razonable en el libro de registro de folios internos de la Secretaría del Ayuntamiento, sin encontrar documentación alguna en la cual el Ayuntamiento de Tepotzotlán ha conocido, discutido o aprobado informes, observaciones, auditorías o recomendaciones relacionadas con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte” (Sic) por lo que es de referir que nos encontramos ante un hecho negativo, por lo que no resulta aplicable el artículo 19, de la Ley de la materia que nos constriñe a la emisión de un acuerdo de inexistencia, resultando aplicable la siguiente tesis: 
«HECHOS NEGATIVOS, NO SON SUSCEPTIBLES DE DEMOSTRACIÓN.
Tratándose de un hecho negativo, el Juez no tiene por qué invocar prueba alguna de la que se desprenda, ya que es bien sabido que esta clase de hechos no son susceptibles de demostración.

Amparo en revisión 2022/61. José García Florín (Menor). 9 de octubre de 1961. Cinco votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos

55. De lo que se desprende que es materialmente imposible realizar la entrega de alguna documental que no ha generado el SUJETO OBLIGADO.
56. Por lo anterior  resulta necesario puntualizar con claridad que éste Órgano Protector del Derecho de Acceso a la Información no está facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la información que los Sujetos Obligados ponen a disposición de los solicitantes; situación que se aleja de las atribuciones de este Instituto.

57. Así mismo, la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios establece que la información pública generada, administrada o en posesión de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones, será accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de máxima publicidad de la información, por lo que deberán apegarse en todo momento a los criterios de publicidad, veracidad, oportunidad entre otros, numeral en comento que a la letra señala:
Artículo 3.- La información pública generada, administrada o en posesión de los Sujetos Obligados en ejercicio de sus atribuciones, será accesible de manera permanente a cualquier persona, privilegiando el principio de máxima publicidad de la información. Los Sujetos Obligados deben poner en práctica, políticas y programas de acceso a la información que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisión y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

58. Por lo anterior, éste Órgano Protector del Derecho de Acceso a la Información no está facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la información que los Sujetos Obligados ponen a disposición de los solicitantes; situación que se aleja de las atribuciones de este Instituto.

59. Consecuencia de ello, y toda vez que no se proporcionó respuesta primigenia, sino hubo pronunciamiento por el Sujeto Obligado a través de informe justificado, lo dable es SOBRESEER el recurso de revisión 01988/INFOEM/IP/RR/2026, por actualizar el supuesto normativo establecido en la fracción V, del artículo 192, de la ley de Transparencia local, mismo que establece que el recurso será sobreseído cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso:
Artículo 192. El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos: 

I. El recurrente se desista expresamente del recurso; 
II. El recurrente fallezca o, tratándose de personas jurídicas colectivas, se disuelva; 
III. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el recurso de revisión quede sin materia; 
IV. Admitido el recurso de revisión, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos de la presente Ley; y 
V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.

60. Respecto de la solicitud Actas de Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán en las que se haya aprobado presupuesto, subsidios, transferencias, nombramientos o informes relacionados con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán durante los años 2024 y 2025., es de recordar que el Sujeto Obligado a través del Secretario del Ayuntamiento, unidad administrativa encargada de llevar y conservar los libros de actas de cabildo, refirió que la información solicitada podía ser consultada en el siguiente hipervínculo:

[image: ]

61. No obstante, la liga fue proporcionada en formato cerrado, lo que implica que se digite dato por dato de cada uno de los caracteres, lo que facilita la existencia del error humano; por lo cual, en atención a los artículos 3° fracción VIII, XVI, 24, fracción V, 41 y 160 de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, los Sujetos Obligados y este Organismo Garante, deben velar por la generación y entrega de la información a los Particulares en formatos abiertos, con los efectos de facilitar la reutilización de la información, tal como a la letra refiere:

Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios

Artículo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderá por:
…
VIII. Datos abiertos: Los datos digitales de carácter público que son accesibles en línea que pueden ser usados, reutilizados y redistribuidos por cualquier interesado y que tienen las siguientes características: 
a) Accesibles: Los datos están disponibles para la gama más amplia de usuarios, para cualquier propósito; 
b) Integrales: Contienen el tema que describen a detalle y con los metadatos necesarios;
c) Gratuitos: Se obtienen sin entregar a cambio contraprestación alguna; 
d) No discriminatorios: Los datos están disponibles para cualquier persona, sin necesidad de registro; 
e) Oportunos: Son actualizados, periódicamente, conforme se generen;
f) Permanentes: Se conservan en el tiempo, para lo cual, las versiones históricas relevantes para uso público se mantendrán disponibles con identificadores adecuados al efecto; 
g) Primarios: Provienen de la fuente de origen con el máximo nivel de desagregación posible; 
h) Legibles por máquinas: Deberán estar estructurados, total o parcialmente, para ser procesados e interpretados por equipos electrónicos de manera automática; 
i) En formatos abiertos: Los datos estarán disponibles con el conjunto de características técnicas y de presentación que corresponden a la estructura lógica usada para almacenar datos en un archivo digital, cuyas especificaciones técnicas están disponibles públicamente, que no suponen una dificultad de acceso y que su aplicación y reproducción no estén condicionadas a contraprestación alguna; y 
j) De libre uso: Citan la fuente de origen como único requerimiento para ser utilizados libremente.
…

XVI. Formatos abiertos: Conjunto de características técnicas y de presentación de la información que corresponden a la estructura lógica usada para almacenar datos de forma integral y facilitan su procesamiento digital, cuyas especificaciones están disponibles públicamente y que permiten el acceso sin restricción de uso por parte de los usuarios;
…

Artículo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberán cumplir con las siguientes obligaciones, según corresponda, de acuerdo a su naturaleza:
…
V. Promover la generación, documentación y publicación de la información en formatos abiertos y accesibles;
…

Artículo 41. El Instituto promoverá la publicación de la información en datos abiertos y accesibles.
…

Artículo 160. Los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se encuentre así lo permita. En caso que la información solicitada consista en bases de datos se deberá privilegiar la entrega de la misma en formatos abiertos.

62. Es así que, los Sujetos Obligados y este Organismo Garante, deben velar por la generación y entrega de la información a los Particulares en formatos abiertos, con los efectos de facilitar la reutilización de la información.

63. En este sentido, en acatamiento a lo estipulado en el artículo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, mismo que señala que cuando la información requerida por el solicitante ya esté disponible al público en medios impresos, tales como libros, compendios, trípticos, registros públicos, en formatos electrónicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hará saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha información en un plazo no mayor a cinco días hábiles. La fuente deberá ser precisa y concreta y no debe implicar que el solicitante realice la búsqueda en toda la información que se encuentre disponible.

64.  Asimismo, conviene precisar que además de las obligaciones de transparencia común, los sujetos obligados municipales, deberán poner a disposición del público y actualizar la información relativa a las actas de sesiones de cabildo, de conformidad con el artículo 94, fracción II, inciso b), de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.
Artículo 94. Además de las obligaciones de transparencia común a que se refiere el Capítulo II de este Título, los sujetos obligados del Poder Ejecutivo Local y municipales, deberán poner a disposición del público y actualizar la siguiente información:
…
II. Adicionalmente en el caso de los municipios:
…
	b) Las actas de sesiones de cabildo, los controles de asistencia de los integrantes del Ayuntamiento a las sesiones de cabildo y el sentido de votación de los miembros del cabildo sobre las iniciativas o acuerdos;
…

65. Por lo anterior, este Organismo Garante, considera viable ORDENAR al Sujeto Obligado, entregar, de ser el caso en versión pública, las Actas de Cabildo del Ayuntamiento de Tepotzotlán en las que se haya aprobado presupuesto, subsidios, transferencias, nombramientos o informes relacionados con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, del 01 de enero de 2024 al 31 de diciembre de 2025.

· De la vista a los órganos de control interno competentes 
66. Finalmente, es de señalar que, como ya se mencionó el Sujeto Obligado, omitió proporcionar la respuesta a las solicitudes de acceso a la información pública 00025/TEPOTZOT/IP/2026 00008/TEPOTZOT/IP/2026, en el término contemplado en el ya citado artículo 163 de la ley de la materia, razón por la que, en términos de lo previsto en el artículo 190 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, se ORDENA dar vista a la Secretaría Técnica del Pleno a efecto de que ejerza las atribuciones previstas en la normatividad aplicable y comunique al Órgano Interno de Control Competente para que éste último, en ejercicio de sus atribuciones resuelva lo conducente y determine en su caso el grado de responsabilidad en el incumplimiento de las obligaciones establecidas en la citada ley, únicamente respecto de las faltas de respuesta que dieron origen a los recursos de revisión 01988/INFOEM/IP/RR/2026 y 01993/INFOEM/IP/RR/2026.

QUINTO. De la versión pública.
I. Nociones generales. 
67. Debido a la información solicitada por el RECURRENTE, en el caso de obrar datos personales susceptibles de protegerse, así como información susceptible de clasificarse como confidencial, el SUJETO OBLIGADO deberá de hacer la adecuada versión pública, protegiendo los datos que no son susceptibles de ser proporcionados. 

68. No pasa desapercibido para este Órgano Garante que los sujetos obligados serán responsables de los datos personales en su posesión y que, en caso de localizarse datos concernientes a terceros, éstos no podrán difundir, distribuir o comercializar los datos personales.  Cabe destacar que, para la realización de la clasificación de la información, se deben seguir una serie de pasos y procedimientos, por lo que es menester reiterar los mismos:

	a) Requisitos previos.
	Los artículos 100 y 122 de la Ley Estatal y de la Ley General, vigente a la fecha de la solicitud de información, respectivamente, señalan que si los Sujetos Obligados determinan que la información actualiza alguno de los supuestos de clasificación, es deber de los titulares de las áreas proponer su clasificación y no del Comité de Transparencia. 
Al hacerlo tienen que precisar de qué información se trata, señalando el supuesto de clasificación (confidencialidad o reserva).
Además, se debe señalar el procedimiento, de los tres que establecen los artículos 132 y 106 de la Ley Estatal y General, respectivamente.
El último de estos requisitos previos consiste en que no se pueden emitir acuerdos de carácter general ni particular, esto es, no se puede hacer un acuerdo para clasificar de manera general todos los documentos de un expediente o área, sin individualizar su análisis y tampoco se puede hacer un acuerdo por cada dato que se vaya a clasificar dentro de un documento con diez datos, por ejemplo, susceptibles de ser clasificados.

	b) Supuestos de clasificación.
	Las disposiciones constitucionales y legales en la materia establecen los dos supuestos generales para clasificar la información: por reserva y por confidencialidad.
Los artículos 116 y 143 de la Ley Estatal y de la Ley General, vigente a la fecha de la solicitud de información, respectivamente, señalan los supuestos para que la información pueda ser clasificada como confidencial. Mientras que los artículos 105 y 130 de la Ley Estatal y de la Ley General, vigente a la fecha de la solicitud de información, respectivamente, señalan que la aplicación de estos supuestos debe realizarse de manera restrictiva y limitada, por lo que debe acreditarse que se cumple con esta condición y no se pueden ampliar las excepciones o supuestos de clasificación aduciendo analogía o mayoría de razón.
El Sujeto Obligado debe identificar claramente el tipo de información y hacer un juicio de subsunción o encaje para acreditar que el supuesto de hecho corresponde estrictamente con la hipótesis jurídica. Esto también lo debe de realizar el servidor público habilitado y el titular del área que administra la información.

	c) Formalidades para emitir el acuerdo de clasificación.
	El Comité de Transparencia, según lo dispuesto en los artículos cuenta con las facultades para aprobar, modificar o revocar la clasificación de la información que haya propuesto. 
Es necesario que el acto reúna con los requisitos elementales, entre ellos, que la autoridad que va a emitir el acto de autoridad sea la legalmente facultada para ello.
La decisión de aprobar, modificar o revocar la clasificación deberá de asentarse en un documento que registre la determinación a la que se llegue después de un análisis minucioso a partir de lo propuesto por el Titular del I. área que administra la información, cuyo análisis debe integrarse en la agenda de los asuntos a tratar en las sesiones, se insiste, a partir de las decisiones adoptadas previamente por los titulares de áreas y que son sujetas a control, en primera instancia, por el Comité de Transparencia.

	
d) Requisitos de fondo del acuerdo de clasificación. 
	Como se ha señalado antes, al hacer el juicio de subsunción o encaje entre el supuesto de hecho y la hipótesis jurídica, se debe acreditar la estricta correspondencia entre un elemento y otro. Ahora, en esta parte del procedimiento, que se desahoga en sede del Comité de Transparencia, la ley señala que la carga de la prueba, para justificar las restricciones, corresponde a los Sujetos Obligados, por lo que deberán fundar y motivar debidamente la clasificación. 
De lo anterior, se desprende que para una correcta clasificación total o parcial, esto es determinar los datos que se suprimen en las versiones públicas, es necesario fundar y motivar, de manera correcta, la clasificación; considerando que todo acto que la autoridad pronuncie en el ejercicio de sus atribuciones, debe expresar los fundamentos legales que le dieron origen y las razones por las que se deben aplicar al caso concreto.
Así, en un acto de autoridad se cumple con la debida fundamentación cuando se cita el precepto legal aplicable al caso concreto y la debida motivación cuando se expresan las razones, motivos o circunstancias que tomó en cuenta la autoridad para adecuar el hecho a los fundamentos de derecho. De este modo, la persona que se sienta afectada pueda impugnar la decisión, permitiéndole una real y auténtica defensa.
En ese mismo sentido, el numeral trigésimo tercero fracción V de los Lineamientos Generales, precisa que para motivar la clasificación se deben acreditar las circunstancias de tiempo, modo y lugar.
Ahora bien, para cada caso además de fundar y motivar, se debe identificar con claridad que datos contenidos en las documentales que son susceptibles de suprimirse, por ejemplo; Clave Única de Registro de Población (CURP), Registro Federal de Contribuyentes (R.F.C.), claves de seguros, préstamos o descuentos personales, secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursátil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, entre otros.

	e) Condiciones especiales de la clasificación de la información como confidencial. 
	Los artículos 148 y 120 de la Ley Estatal y de la Ley General, vigente a la fecha de la solicitud de información, respectivamente, establecen que aun tratándose de datos personales, se podrán proporcionar, incluso sin solicitar el consentimiento de su titular. 
En el caso de lo señalado en la fracción IV, será el Instituto quien deba aplicar la prueba de interés público, considerando también que como recientemente ha discutido la Suprema Corte de Justicia de la Nación, los servidores públicos nos encontramos sujetos a un régimen menor de protección. 
Pero si la información que se pretende clasificar como confidencial no se encuentra en los supuestos de los artículos señalados y es posible, se deberá consultar al titular de los datos si permite o no el acceso. De no ser posible, la realización de la consulta, procede, fundando y motivando, la clasificación.




69. En ese sentido, el SUJETO OBLIGADO deberá de emitir el Acuerdo del Comité de Transparencia, mediante el cual de manera fundada y motivada establezca las razones que llevaron al Sujeto Obligado a testar, suprimir o eliminar datos de dicho soporte documental, ya que no hacerlo, se reitera que lo entregado no tendría un sustento jurídico ni resultaría ser una versión pública, sino más bien una documentación ilegible, incompleta o tachada; ya que el no justificar las causas o motivos por las que no se aprecian determinados datos -ya sea porque se testan o suprimen- deja al solicitante en estado de incertidumbre, al no conocer o comprender porque no aparecen en la documentación respectiva.

70. Derivado de lo establecido en párrafos anteriores, si el SUJETO OBLIGADO incumple con estas formalidades y entrega la información sin proteger los datos personales o testando datos considerados como públicos incumple con lo que estipulan las disposiciones legales establecidas, asimismo que si entrega un documento testado sin el debido acuerdo de clasificación.
[bookmark: _heading=h.3dy6vkm]
71. Por lo expuesto, y con fundamento en lo prescrito en los artículos 5, párrafos cuadragésimo cuarto, cuadragésimo quinto y cuadragésimo sexto, fracciones IV y V, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; 2, fracción II; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, este Pleno:

R E S U E L V E

PRIMERO. Resultan INFUNDADAS las razones o motivos de inconformidad hechos valer en el Recurso de Revisión 00978/INFOEM/IP/RR/2026, en términos del Considerando CUARTO de la presente Resolución, por lo que se CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado emitida a la solicitud de acceso a la información 00020/TEPOTZOT/IP/2026.

SEGUNDO. Se SOBRESEE el Recurso de Revisión número 01988/INFOEM/IP/RR/2026, al actualizar el supuesto normativo establecido en la fracción V, del artículo 192, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, mismo que establece que el recurso será sobreseído cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso, en términos del  Considerando CUARTO de la presente Resolución.

[bookmark: _heading=h.17dp8vu]TERCERO. Se ORDENA al Sujeto Obligado respecto de la solicitud de información 00008/TEPOTZOT/IP/2026, entregar vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX), de ser procedente en versión pública la siguiente información:

1) Actas de Cabildo en las que se haya aprobado presupuesto, subsidios, transferencias, nombramientos o informes relacionados con el Instituto Municipal de Cultura Física y Deporte de Tepotzotlán, del 01 de enero de 2024 al 31 de diciembre de 2025.

Para efectos de lo anterior, de ser el caso se deberá emitir el Acuerdo del Comité de Transparencia en términos de los artículos 49, fracción VIII y 132, fracción II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en el que funde y motive las razones sobre los datos que se supriman o eliminen dentro del soporte documental respectivo objeto de las versiones públicas que se formulen y se pongan a disposición del RECURRENTE.

CUARTO. Notifíquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO, vía SAIMEX, la presente resolución, para que conforme al artículo 186 último párrafo, 189 segundo párrafo y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios de cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez días hábiles, e informe a este Instituto en un plazo de tres días hábiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente, y se le apercibe que en caso de negarse a cumplir la presente resolución o hacerlo de manera parcial, se le impondrá una medida de apremio de conformidad con lo previsto en los artículos 198, 200, fracción III; 214, 215 y 216 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios.
QUINTO. Notifíquese al RECURRENTE la presente resolución vía Sistema de Acceso a Información Mexiquense (SAIMEX), y se hace de su conocimiento que, de conformidad con lo establecido en el artículo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, en caso de que considere que la resolución le cause algún perjuicio podrá impugnarla vía Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

SEXTO. Se hace del conocimiento del Recurrente que, de conformidad con lo establecido en el artículo 179, párrafo segundo, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, tiene derecho a interponer nuevamente Recurso de Revisión ante este Instituto, por la respuesta que proporcione el Sujeto Obligado, en cumplimiento a esta Resolución.

SÉPTIMO. Gírese oficio a la Secretaría Técnica del Pleno de este Instituto para hacer del conocimiento del Órgano Interno de Control competente la presente resolución, a fin de que de conformidad con el artículo 190, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, determine lo conducente, en términos de lo señalado en el Considerando CUARTO de la presente Resolución.

[bookmark: _Hlk99014733]ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSÉ MARTÍNEZ VILCHIS, MARÍA DEL ROSARIO MEJÍA AYALA, SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA (AUSENCIA JUSTIFICADA) Y GUADALUPE RAMÍREZ PEÑA (AUSENCIA JUSTIFICADA); EN LA DÉCIMA SÉPTIMA SESIÓN ORDINARIA, CELEBRADA EL TRECE (13) DE MAYO DE DOS MIL VEINTISÉIS, ANTE EL SECRETARIO TÉCNICO DEL PLENO ALEXIS TAPIA RAMÍREZ.
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