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[bookmark: _GoBack]VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA COMISIONADA SHARON CRISTINA MORALES MARTÍNEZ, EN LA RESOLUCIÓN DEL RECURSO DE REVISIÓN 03480/INFOEM/IP/RR/2025 DICTADA POR EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y MUNICIPIOS, EN LA VIGÉSIMA PRIEMRA SESIÓN ORDINARIA CELEBRADA EL ONCE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICINCO.
Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 14, fracciones X y XI del Reglamento del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, la que suscribe Comisionada Sharon Cristina Morales Martínez, emite Voto Particular respecto a la resolución dictada en el recurso de revisión citado al rubro, pronunciada por el Pleno de este Instituto ante el proyecto presentado por el Comisionado José Martínez Vilchis, conforme al criterio mayoritario que es del tenor siguiente:
I. Antecedentes.
En el asunto que nos ocupa, La Parte Recurrente solicitó de la Secretaría de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación (Sujeto Obligado en adelante), conocer si en los registros de la plantilla docente de escuelas particulares incorporadas y/o con reconocimiento de validez oficial aparece el nombre de Norma Cristina Méndez González con número de Cédula profesional 5418138 durante los periodos escolares 2022-2023, 2023-2024 y 2024-2025.

En respuesta el Sujeto Obligado precisó que la particular pretende ejercer un Derecho de Acceso a Datos Personal y no de Acceso a la Información Pública y no puede hacer entrega de la información requerida por vía información pública de oficio, por lo que le sugiere realizar la solicitud de Acceso a Datos Personales, previa acreditación de la personalidad y realizando su requerimiento de información mediante el Sistema de Acceso, Rectificación, Cancelación y Oposición de Datos Personales del Estado de México (SARCOEM).

Al no estar satisfecho con la respuesta recibida, la parte Recurrente interpuso el medio de impugnación citado al rubro, manifestado como acto impugnado y motivos de inconformidad lo siguiente:

Acto Impugnado: “Respuesta a solicitud 00294/SECTI/IP/2025, em el cual se niega la solicitud de información en posesión de la Secretaría de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación respecto de los registros de la suscrita en dicha dependencia.” (Sic).

Razones o Motivos de Inconformidad: “El sujeto obligado refiere que se está solicitando acceso a datos personales, lo que implica una falsa apreciación de mi petición, dado que lo que se está solicitando es si aparece el nombre de la suscrita en los documentos de registro de la plantilla docente de escuelas particulares, sin afirmar si aparece o no, además que de conformidad con lo que establece el artículo 4 de la Ley de Transparencia y acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios, Toda la información generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesión de los sujetos obligados es pública y accesible de manera permanente a cualquier persona, en los términos y condiciones que se establezcan en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la presente Ley y demás disposiciones de la materia, por lo que me asiste el derecho de solicitar información pública, siendo infundado que la dependencia obligada niegue mi derecho humano al acceso de la información.” (Sic)

Luego, mediante informe justificado el Sujeto Obligado ratificó su respuesta primigenia.

Así las cosas, derivado de un análisis realizado por este Instituto se consideró que, las razones o motivos de inconformidad hechos valer por La Parte Recurrente resultaban parcialmente fundadas, y se determinó, modificar la respuesta del Sujeto Obligado, ordenando la entrega de lo siguiente:

“PRIMERO. Se MODIFICA la respuesta entregada por el Sujeto Obligado a la solicitud de información número 00294/SECTI/IP/2025, al resultar parcialmente fundados los motivos de inconformidad argüidos por el Recurrente, en términos del Considerando CUARTO de la presente resolución. 
SEGUNDO. Se ORDENA al Sujeto Obligado que haga entrega a la parte Recurrente mediante el Sistema de Acceso a la Información Mexiquense (SAIMEX) y en términos del Considerando CUARTO de lo siguiente: 
1. El procedimiento exacto y detallado señalando lugar, días y horas hábiles, nombre del servidor público que lo atenderá, así como el mecanismo de consulta y entrega, previa acreditación de la identidad, del documento en donde consten los registros de la plantilla docente de escuelas particulares incorporadas y/o con reconocimiento de validez oficial, en donde aparece registrada la solicitante y/o su número de Cédula Profesional referido en la solicitud de información, durante los periodos escolares 2022-2023, 2023-2024 y 2024-2025, en versión íntegra.”

II. Razones del Voto Particular. 

Si bien coincido tanto con el estudio realizado como con el sentido de la resolución, en atención a que se salvaguarda el derecho de acceso a los datos personales de la persona recurrente, a mi juicio la ponencia resolutora debió incorporar una salvedad expresa en los resolutivos. Lo anterior, porque no se advierten elementos suficientes que permitan afirmar que el Sujeto Obligado efectivamente tiene en sus archivos algún documento en el que conste el registro de la profesora solicitante de sus datos personales.

La ausencia de esta precisión podría generar una consecuencia no deseada: que, en caso de no localizarse el documento requerido, el Sujeto Obligado se vea forzado a emitir un acuerdo de inexistencia. Ello podría dar lugar a la interpretación de que existe una irregularidad administrativa, bajo la premisa de que el documento debió existir, pero no fue conservado conforme a lo previsto en la normatividad aplicable. Sin embargo, para sostener la existencia de una irregularidad de esa naturaleza, sería indispensable contar con evidencia clara, objetiva e inequívoca de que los datos personales solicitados sí obran en los archivos del Sujeto Obligado, circunstancia que en el presente caso no se encuentra acreditada.

Por ello, estimo que la resolución debió advertir esta situación, a fin de evitar generar una carga injustificada al Sujeto Obligado y prevenir interpretaciones que puedan derivar en imputaciones de responsabilidades sin sustento.
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