Recurso de Revision: 03851/INFOEM/AD/RR/2021
Recurrente:
R — Sujeto Obligado: Poder Judicial
T Comisionado Ponente: =~ Luis Gustavo Parra Noriega

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha veintisiete de octubre de dos mil veintiuno.

VISTO el expediente conformado con motivo del Recurso de Revision
03851/INFOEM/AD/RR/2021, interpuesto por _, en lo sucesivo la
Recurrente o Particular, en contra de la respuesta del Sujeto Obligado, Poder Judicial, en lo
sucesivo Sujeto Obligado o Responsable, a la solicitud de acceso a datos personales
00031/PJUDICI/AD/2021, se emite la presente Resolucién, con base en los Antecedentes y

Considerandos que se exponen a continuacion:
ANTECEDENTES:
I. Presentacion de la solicitud de acceso a datos personales:

El veintiuno de junio de dos mil veintiuno, el Particular presento una solicitud de acceso a
datos mediante el Sistema de Acceso, Rectificacién, Cancelacion y Oposicion de Datos
Personales del Estado de México (SARCOEM), ante la Unidad de Transparencia del Poder

Judicial, en los siguientes términos:

“DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION SOLICITADA.

El que suscribe C. _ con nombramiento de albacea a representacion de mi
padre _ me dirijo a usted de la manera mds atenta para solicitar la

informacion sobre los datos personales que manifesté mi difunto padre, para ingresar a
esta institucion, p. ej.: Domicilio, Estado Civil, Declaracion Patrimonial (en caso de que existiera).
Nos es importante y necesaria esta informacion que obran tanto en el Sistema Integral de

Personal como en el Expediente personal. Edificio Administrativo del Poder Judicial del Estado
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de México Periodo Laboral: 1 de marzo de 2018 hasta el 17 de junio de 2019. Puesto: Auxiliar
Administrativo Nivel y Rango: 18-2. Unidad de adscripcion: Departamento de Proyectos de
Innovacion  Tecnoldgica. Documentos que anexo: Copia Simples: IFE de ambos.

NOMBRAMIENTO DE ALBACEA. ACTA DE NACIMIENTO DE ||
ACTA DE DEFUNCION. Agradezco la atencion prestada, esperando una pronta y favorable

repuesta, le envio un cordial saludo”

“MODALIDAD DE ENTREGA
A través del SARCOEM”

A su solicitud de Acceso a Datos Personales, el Solicitante, adjunto la siguiente

documentacion:

i. Documentos del solicitante:
a. Credencial para votar expedida por el Instituto Federal Electoral.
b. CURP.
c. Acta de Nacimiento.
ii. Documentos expedidos a nombre de una persona quien refiere es su padre fallecido.
a. Credencial para votar expedida por el Instituto Federal Electoral.
b. Acta de Defuncion.
iii. Documentos con lo que se acredita interés juridico.

a. Cinco fojas relativas a un Juicio Sucesorio Intestamentario.

II. Respuesta del Sujeto Obligado.

Con fecha dieciséis de julio de dos mil veintiuno, el Sujeto Obligado notifico a través del

Sistema de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicidon de Datos Personales del Estado de

Péagina 2 de 59



Recurso de Revision: 03851/INFOEM/AD/RR/2021
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionado Ponente: =~ Luis Gustavo Parra Noriega

ientitrin de Trarapersecia, Acoeso s Informacién Posécs ¥
Fratinie aivh ui [Halien P v bed e B v Wi o) i buame] ifaaed

México (SARCOEM), la respuesta a la solicitud de Acceso a Datos Personales, mediante el
oficio sin numero, de fecha dieciséis de julio de dos mil veintiuno, suscrito por la Titular de la
Unidad de Transparencia y es dirigido al Solicitante, de cuyo contenido se desprende lo

siguiente:

Una vez analizada la solicitud referida, de acuerdo a lo informado por la Licenciada Consuelo
Sanchez Pozadas, Directora de Personal del Poder Judicial del Estado de México, indica que
derivado del fallecimiento de [...], a la fecha se tiene registro de dos Juicios Laborales

relacionados con el exservidor piiblico:
En razén de lo anterior, y con fundamento en el articulo 117 fracciones III y IV de la Ley de
Proteccién de datos personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios

que establecen:

Articulo 117. Las uinicas causas en las que el ejercicio de los derechos ARCO no serd procedente

son:
11 Cuando exista un impedimento legal.
IV. Cuando se lesionen los derechos de un tercero.

En ese sentido, derivado que ambos juicios se encuentran en trdmite y consecuentemente no existe
laudo o resolucion definitiva, este Sujeto Obligado se encuentra impedido para entregar
documentacion o informacion de la relacion laboral del citado ex servidor piiblico, por lo que se

informa que su solicitud es IMPROCEDENTE a través de esta via, ya que el solicitante deberi

esperar a que concluyan en definitiva los juicios mencionados para acceder a los datos personales

que requiere.
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No obstante, toda vez que acredita la personalidad necesaria, de conformidad con lo establecido por
el articulo 114 de la Ley en materia, se sugiere realizar la peticién directamente ante el Organo
Jurisdiccional, el cual cuenta con las facultades para solicitar la informacion de su interés, de

acuerdo con los articulos 1.96 y 1.119 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de México

”

III. Interposicién del Recurso de Revision.

Con fecha dos de agosto de dos mil veintiuno, se recibi6 en este Instituto, a través del Sistema
de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion de Datos Personales del Estado de México
(SARCOEM), el Recurso de Revision interpuesto por la parte Recurrente, en contra de la
respuesta del Sujeto Obligado, lo anterior, ya que si bien es cierto, se registro el veintiocho de
julio del afio en curso, a través del citado portal (SARCOEM), lo cierto es que fue inhabil, de
conformidad articulo 3°, fraccién X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, de aplicacién supletoria en términos del articulo
11 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado
de México y Municipios. Ademas del Calendario Oficial en Materia de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios,
asi como de laborales del Instituto, para el afio dos mil veintiuno y enero dos mil veintidos,
por lo que, se tuvo por presentado, el dia habil subsecuente. Dicho Recurso de Revision fue

interpuesto en los siguientes términos:

“ACTO IMPUGNADO

No se me entreg6 la informacién.”

“RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD
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Buenas tardes, como usuario pedi informacién acerca de los datos personales de mi difunto padre el
cual labord en el Poder Judicial enviando mis documentos necesarios para acreditar mi parentesco
con €. y recibiendo respuesta el dia 16 de julio me aparece esto: "El archivo solicitado no puede ser
encontrado. Fue probablemente eliminado. Click aqui para volver al tema.” Necesito saber porque
me aparece eso y que procede para obtener la informacion que requiero? Sin mas por el momento,

espero una respuesta favorable. Gracias por su atencion..”

IV. Tramite del Recurso de Revision ante el Instituto.

a) Turno del Recurso de Revision.

El dos de agosto de dos mil veintiuno, el Sistema de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y
Oposicion de Datos Personales del Estado de México (SARCOEM), asigné el ntiimero de
expediente 03851/INFOEM/AD/RR/2021 al Recurso de Revision y lo turné al Comisionado
Ponente Luis Gustavo Parra Noriega, para los efectos de los articulos 129, 130 y 131, de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y

Municipios.

b) Prevencion del Recurso de Revision.

El cuatro de agosto de dos mil veintiuno, se emitié acuerdo de prevencion suscrito por el
Comisionado Ponente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 62, Apartado A, fraccion
VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 91, fraccion I, de la Ley
General de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 82, fraccion 1II1,
de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

México y Municipios y, 14, fracciones I, Il y V, del Reglamento Interior del Instituto de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales del Estado

de México y Municipios, de cuyo contenido se desprende lo siguiente:

Con fundamento en lo previsto en los articulos 122, 130 fraccion VI y 136 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, SE

PREVIENE al Recurrente para que, en un término no mayor de cinco dias hdbiles contados a

partir del dia hdbil siguiente a la fecha de la notificacién del presente acuerdo, cumpla con los

requisitos previamente sefialados y remita mediante el Sistema de Acceso, Rectificacion,

Cancelacién y Oposicion de Datos Personales del Estado de México (SARCOEM):

e Documento integro, a través del cual fue designado como albacea el solicitante de acceso a datos
personales.

e Documento a través del cual acredite que actualmente cuenta con la personalidad de albacea.

”

¢) Desahogo de la prevencion del Recurso de Revision.

El once de agosto de dos mil veintiuno, el Recurrente por medio del Sistema de Acceso,
Rectificacion, Cancelacion y Oposicion de Datos Personales del Estado de México
(SARCOEM), solvento la prevencion proporcionando veintiséis fojas, de fotografias de copias
certificadas que dan cuenta de la designacién como albacea -nombre que coincide con el
solicitante del acceso a los datos personales del fallecido-, que se llevd a cabo mediante la Junta

de Herederos de fecha veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve.

d) Admision del Recurso de Revision.
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El diecisiete de agosto del dos mil veintiuno, se acordé la admisién del Recurso de Revision
interpuesto por el Recurrente en contra del Sujeto Obligado, acto que fue notificado por medio
del Sistema de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion de Datos Personales del Estado
de México (SARCOEM), el diecinueve de agosto del afio en curso. Ante este mismo acto, se
ordend la integracion del expediente y la puesta a disposicion de las partes, con fundamento
en los articulos 129, 130 y 131 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de

Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios.

e) Procedimiento de conciliacion.

Mediante la notificaciéon del acuerdo de admision el diecinueve de agosto de dos mil veintiuno
mediante el Sistema de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicién de Datos Personales
del Estado de México (SARCOEM), este Instituto hizo del conocimiento a las partes la
posibilidad de iniciar procedimiento de conciliacion en términos del articulo 132 Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y
Municipios. De igual manera, se le hizo del conocimiento a las partes que tienen un plazo de

siete dias habiles para manifestar su voluntad de conciliar.

e Manifestaciones del Sujeto Obligado en la etapa de conciliacion.
El treinta y uno de agosto del dos mil veintiuno, dentro del periodo indicado para estos fines,
Sujeto Obligado expuso su interés de conciliar en el presente asunto, a través del Sistema de

Acceso, Rectificacion, Cancelacién y Oposicion de Datos Personales del Estado de México.

e Manifestaciones del Recurrente en la etapa de conciliacion.
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En fecha nueve de septiembre del dos mil veintiuno, a través de correo electrénico de la

Ponencia, el Particular manifest6 su voluntad de conciliar.

Al respecto se identifica, que este Instituto, tiene la atribucion de procurar la conciliacion entre
las autoridades y los titulares de los datos personales en cualquier momento del
procedimiento del Recurso de Revisidon y en su caso, verificar el cumplimiento del acuerdo
respectivo en términos del articulo 82, fraccion XXVIII de la Ley de Proteccion de Datos
Personales del Estado de México y Municipios. Entonces. Por ello, se considerd procedente,

citar a las partes a audiencia de conciliacion.

f) Audiencia de conciliacion.

El trece de septiembre de dos mil veintiuno, el Comisionado Ponente de conformidad con lo
establecido en los articulos 132, fraccién II, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, y 14, fracciones I, II, Il y
V, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, cito a audiencia a la partes,
a llevarse a cabo el martes catorce de septiembre de dos mil veintiuno, a las nueve horas, via

remota.

La celebracion de la audiencia se realiz6 al tenor de los siguientes puntos:

- La Coordinadora de Proyectos, se presento y expreso los alcances del derecho de acceso a datos
personales, asi como la naturaleza de la audiencia de conciliacion.

- El Poder Judicial, manifesté que el tratamiento que se le da a una solicitud de acceso a datos
personales, es el siguiente: Se analiza la solicitud, se identifica que cumpla con los requisitos

de procedibilidad, se turna al drea competente y se le pide pronunciamiento o en su caso, la
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entrega de la informacion, la cual, se le entrega al particular por la via requerida. Asimismo,
que, en el presente caso, la solicitud fue turnada a la Direccién de Personal, quien se pronuncié
que no era dable entregar la informacion, atentos a que se actualizaba el supuesto consagrado
en el articulo 117 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
del Estado de México y Municipios, toda vez que la misma ya le ha sido requerida en dos
ocasiones las cuales, se relacionan con la existencia de dos juicios laborales.

- El Poder Judicial reconocié que tiene acreditado el interés juridico del solicitante, por tener
calidad de albacea en un juicio sucesorio, por lo que tiene derecho a solicitar los datos personales
de su finado padre, en el juicio respectivo y estos le debian ser entregados.

- El particular en uso de la voz, indicé que su interés de acceder a la informacion, es para
presentarla en el juicio de nulidad de concubinato.

- Sobre el punto anterior, el Sujeto Obligado, informo que tienen conocimiento de dos juicios,
uno iniciado por quien manifestd ser la concubina y otro por quien es el solicitante de acceso a
datos.

- El Particular en uso de la palabra, comento que desea que se asiente en acta que (nombre de
una persona particular), servidora judicial, se ha servido de sus relaciones al interior de la
institucion, para que la informacion del padre del solicitante le sea entregada a su (parentesco
y nombre de quien sefialan como concubina), quien se ostenta como concubina del ex servidor
judicial, hecho que acontecid el 21 de junio del 2019.

- La Coordinadora de Proyectos, le hizo de su conocimiento que dicha manifestacion seria
asentada en acta, con la indicacion de que la queja no es materia de su solicitud, por lo que no
procede realizar un andlisis dentro del Recurso, en virtud de que tanto el Poder Judicial como
el Recurrente, afirman que la persona tiene reconocido en concubinato. Por lo que, le oriento a
que, de considerarlo necesario y procedente, el Particular cuenta con la posibilidad de
interponer la denuncia ante autoridades administrativas o en su caso penales, como el
Ministerio Puiblico.

- La Coordinadora, solicito al Poder Judicial, enlistara los documentos que obran en sus archivos

de manera especifica y precisa cada uno de ellos.

Péagina 9 de 59



Recurso de Revision: 03851/INFOEM/AD/RR/2021
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionado Ponente: =~ Luis Gustavo Parra Noriega

ientitrin de Trarapersecia, Acoeso s Informacién Posécs ¥
Fratinie aivh ui [Halien P v bed e B v Wi o) i buame] ifaaed

- El Poder Judicial manifesté que requirid la informacion solicitada a la Direccion de Personal;
sin embargo, le informaron actualmente se encuentra en el drea Juridica al interior del Sujeto
Obligado, por lo que no les fue entregada la misma y no pueden hacer pronunciamiento al
respecto. Asimismo, manifesto que los expedientes laborales se encuentran en tramite, esto es,
no hay sentencia definitiva y tienen los niimeros XXXX/XXXX y XXXX/XXXX.

- En uso de la voz, el Particular manifesto, sobre los juicios en mencion, que se encuentran en
amparo, motivo por el cual estd imposibilitado de solicitar por via judicial acceso a los
documentos de su padre.

- En respuesta a este pronunciamiento, el Poder Judicial, manifesté que posiblemente los
documentos fueron remitidos al Juridico del Poder Judicial, para emitir el informe justificado
respectivo y por ello no obran en la Direccion de Personal.

- El Particular informé que el 21 de junio del 2019, solicité al Poder Judicial, mediante escrito,
los uiltimos cuatro tarjetones o recibos de pago, la constancia laboral y aviso de baja laboral de
su finado padre, sin embargo, que no se le entregé la informacion.

- Enrespuesta a lo anterior, el Poder Judicial, preciso que cuando requirio la informacion (el 21
de julio de 2019), estd atin no era albacea en el juicio sucesorio.

- El Poder Judicial, expresd que es necesario considerar que, si se encuentra la informacion,
siendo objeto del Juicio de Amparo o es parte del expediente referido, entonces se deberd atender
a los principios del debido proceso, con el riesgo de este Organismo Garante, pueda vulnerar
estos principios, de ordenar la entrega de la informacion.

- Enuso de la voz, el Particular requirid que se asentara que a él siendo hijo legitimo no se le dio
en su momento la informacion requerida y por otra parte a la persona que se ostentd como
concubina sin documento legal alguno que le acreditara esa personalidad, se le hizo la entrega

de la documentacion de su padre, por lo cual, se presume la existencia de actos de corrupcion.

Terminada la audiencia de conciliacion, al no existir puntos de coincidencia para dar por
terminado el presente asunto, las partes manifestaron su interés de aportar elementos

novedosos para soportar el alcance de sus afirmaciones.
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g) Informe Justificado.

El veinticuatro de septiembre del dos mil veintiuno, el Poder Judicial, remitié a través del
Sistema de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion de Datos Personales del Estado de
México (SARCOEM), informe justificado, el cual fue puesto a la vista del particular el seis de
octubre del dos mil veintiuno, y del cual se reproducen las partes relevantes para el presente
asunto, eliminando los datos personales que hagan identificables a personas, atendiendo a
que al ser una solicitud de Acceso a Datos de persona fallecida y encontrarse en conocimiento

de las partes, se considera innecesaria la reproduccion de los mismos:

ANTECEDENTES.

2. En atencion a la solicitud de acceso a datos personales, el dieciséis de julio del afo en
curso, se le informd al solicitante que, de acuerdo a lo remitido por la Licenciada Consuelo
Sanchez Pozadas, Directora de Personal del Poder Judicial del Estado de México, derivado
del fallecimiento de (nombre del de cujus), a la fecha se tiene registro de dos Juicios

Laborales relacionados con el ex servidor ptblico.

En razén a lo anterior, se inform¢ al solicitante que de conformidad con lo previsto en el
articulo 117, fracciones Il y IV, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, derivado que ambos juicios se
encuentran en trdmite y consecuentemente no existe laudo o resolucion definitiva, éste
Sujeto Obligado se encuentra impedido para entregar documentacion o informacién de la
relacion laboral del citado ex servidor publico, por lo que se le inform¢ al requirente que
su solicitud es improcedente a través de esta via, ya que el solicitante deberd esperar a que
concluya en definitiva los juicios mencionados para acceder a los datos personales que

requiere.
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Por ultimo, se hizo de su conocimiento que, toda vez que acredita la personalidad

necesaria, de conformidad con lo establecido por el articulo 114 de la Ley en materia,

esta en posibilidad de realizar la peticién directamente ante el Organo Jurisdiccional, el

cual cuenta con las facultades para solicitar la informacion de su interés, de acuerdo con

los articulos 1.96 y 1.119 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de México

(Enfasis afiadido.)

INFORME JUSTIFICADO

Primero: El Recurrente se inconforma bajo el argumento:

No se me entregd la informacion

Razones o Motivos de la Inconformidad:

Buenas tardes, como usuario pedi informacion acerca de los datos personales de mi
difunto padre el cual laboré en el Poder Judicial enviando mis documentos necesarios para
acreditar mi parentesco con él. y recibiendo respuesta el dia 16 de julio me aparece esto:
“El archivo solicitado no puede ser encontrado. Fue probablemente eliminado. Click aqui
para volver al tema.” Necesito saber porque me aparece eso y que procede para obtener la
informacion que requiero? Sin mds por el momento, espero una respuesta favorable.

Gracias por su atencion. (sic)

Segundo: Atento a lo sefialado por el Recurrente, toda vez que manifiesta la dificultad
para visualizar el documento mediante el cual se dio respuesta a su solicitud, cabe destacar
que este Sujeto Obligado siguié el procedimiento establecido dentro del sistema
SARCOEM y adjunté el archivo denominado 210713 RESPUESTA SOLICITUD 0031.PDF,

mismo que, para poderse visualizar, quien consulte la informacién debe ingresar el Codigo
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de la Solicitud generado al momento de hacer su requerimiento, en concordancia con las
medidas de seguridad implementadas por el INFOEM. Lo anterior se encuentra
fortalecido por el correo recibido en esta Unidad de Transparencia el veinticinco de mayo
de dos mil veintiuno signado por el Ing. Jesus Hernandez Huerta, Director de Desarrollo
e Infraestructura Tecnologica del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios (INFOEM),

en el cual informa:

El Sistema SARCOEM, cuenta con diferentes medidas de seguridad, la primera es
que todas las solicitudes y expedientes se pueden acceder mediante una cuenta
generada por el usuario, solo el expediente puede verse por las personas
involucradas, ya sea el ciudadano, el Sujeto Obligado o la ponencia en caso de

alguna inconformidad.

Todos los archivos cargados al sistema se cifran o encriptan mediante el algoritmo
AES con 128 bits con la clave generada por cada solicitud, (cadena de 21 posiciones
numéricas) y solamente los puede cifrar el solicitante que tenga esa cadena de
caracteres, tanto los que envie el solicitante, como los que envia la Unidad de

Transparencia deben cifrarse con esta clave...

En ese sentido, este Sujeto Obligado manifiesta que, en términos de lo establecido en el
articulo 118 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de México y Municipios, se dio respuesta en tiempo y forma, por lo que el
documento podria ser consultado por el interesado siempre y cuando se validara

correctamente el codigo respectivo.

Tercero: Es importante sefialar que en su solicitud con folio 00031/PJUDICI/AD/2021, se
requirio el acceso a datos personales de una persona fallecida y se adjuntd para tal sentido

las documentales que acreditan su identidad, asi como copias del expediente 708/2019
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expedidas por el Juzgado Quinto Familiar de Toluca, Estado de México, de fecha veintitrés
de septiembre de dos mil diecinueve, mismas que dan cuenta del nombramiento de
(nombre del solicitante) como albacea de la Sucesion Intestamentaria a bienes de (nombre
del de cujus), y fueron valoradas de conformidad con los articulos 49, parrafo cuarto, de la
Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y su
homologo 106, parrafo cuarto, de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, en los que se establece que
tratandose de datos personales concernientes a personas fallecidas o de quienes haya sido
declarada judicialmente su presuncién de muerte, la persona que acredite tener un interés
juridico de conformidad con las leyes aplicables, puede ejercer los derechos que le confiere
la ley, siempre que el titular de los derechos hubiere expresado fehacientemente su

voluntad en tal sentido, o que exista un mandato judicial para dicho efecto.

Es preciso indicar que el Juzgado (niimero del juzgado) Familiar del Distrito Judicial de
Toluca, informo a través del oficio 2946/2021 que, a la fecha de la presentacion de la
solicitud, (nombre del solicitante) contaba con el caracter de albacea de la Sucesion de
(nombre del de cujus). En ese sentido, de acuerdo con lo informado por el juzgado en
referencia, existe de una resolucion judicial que acredita a (nombre del solicitante) como
albacea de la Sucesion Intestamentaria a bienes de (de cujus) haciéndose manifiesto el

interés juridico.

Fortalece lo anterior la Tesis Aislada con nimero de registro 2005381, derivada del
Amparo en revision 151/2013 (cuaderno auxiliar 580/2013). Reyna Griselda Rejon Ruelas.
11 de julio de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Humberto Benitez Pimienta.
Secretario: Miguel Mora Pérez. Del CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO
DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN
GUADALAJARA, JALISCO.
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INTERES JURIDICO E INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO.
CARACTERISTICAS DEL METODO CONCRETO QUE DEBE UTILIZAR EL JUEZ
PARA SU DETERMINACION.

Del texto del articulo 107, fraccién 1, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, a partir de su reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 4 de
octubre de 2011, se advierte que la intencion del Constituyente es continuar en el juicio de
amparo con la tutela del interés juridico y agregar al dmbito de proteccion el interés legitimo,
los cuales tienen diversos alcances, pues el primero requiere, para su acreditacion, el perjuicio
de un derecho subjetivo del cual es titular el agraviado; en cambio, el segundo comprende
unicamente la existencia de un interés cualificado respecto de la legalidad de los actos
impugnados, y proviene de la afectacion a la esfera juridica del individuo, ya sea directa o
derivada de su situacion particular respecto a la norma que establezca el interés difuso en
beneficio de una colectividad, identificada e identificable, lo cual supone que el quejoso
pertenece a ella; en ese contexto, dichas figuras estdn referidas u orientadas a cuestiones de
legitimacion en la causa, pues en ambas se pretende la proteccion de derechos bajo
modalidades distintas, pues reconocer la tutela de dichos intereses a nivel constitucional, sélo
tiene por efecto posibilitar, en el interés juridico, la proteccién de los derechos subjetivos
individuales directos y, en el legitimo, aquellos de grupo o individuales indirectos. A partir
de las anteriores premisas el Juez, en funcion del caso concreto, determinard si se estd o no en
presencia de un supuesto donde deba analizar el interés juridico o el legitimo, es decir, el
método concreto consiste en atender a la condicion legal del sujeto frente al acto calificado de
transgresor de sus derechos para precisar cudl es su pretension, lo que se logra mediante la
revision de la demanda en su integridad, las pruebas, la naturaleza juridica del acto
reclamado e, incluso, de la autoridad responsable, dado que estos factores, conjuntamente,
influyen para determinar cudl interés busca protegerse; por ejemplo, si se reclama de una
autoridad la orden, ejecucion, desposeimiento y embargo de un vehiculo de motor en el
procedimiento administrativo en materia aduanera, cuya propiedad el quejoso adujo probar

con documentos especificos, como la factura con su traduccién por ser de procedencia
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extranjera, este planteamiento permite advertir que se reclama la afectacion a un interés
juridico, dada la proteccion pretendida al derecho de propiedad sobre el automotor. Por tanto,
a partir de la diferencia de los intereses descritos, no se estd en posibilidad de examinar la
afectacion de los dos en torno a un acto reclamado, en tanto uno excluye al otro, dado sus
particulares orientacién y finalidad, sin ser dable perfilar el estudio en sede constitucional
por la via del interés legitimo solo porque asi lo refiere el quejoso, pues ello equivaldria a

desnaturalizar la funcién del 6rgano jurisdiccional en su calidad de rector del juicio.

De igual manera, la Tesis Aislada con namero de registro 189527, derivada del Amparo
directo en revisién 1529/2000. Mario Arturo Moreno Ivanova y otro. 7 de febrero de 2001.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jestis Gudifio Pelayo. Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Carlos Mena Adame. De la Primera Sala

Civil.

ALBACEA DE LA SUCESION TESTAMENTARIA. TIENE INTERES JURIDICO
PARA RECLAMAR EN AMPARO LAS LEYES QUE ESTIME CAUSAN AGRAVIO A
LA SUCESION.

De conformidad con lo establecido en las fracciones VII y VIII del articulo 1706 del Cédigo
Civil para el Distrito Federal, el albacea tiene, entre otras obligaciones, la defensa en juicio y
fuera de él, asi de la herencia como de la validez del testamento, y la de representar a la
sucesion en todos los juicios que hubieren de promoverse en su nombre o que se promovieran
contra ella; de lo que se desprende que tiene interés juridico para promover el amparo contra
los preceptos que considere causan agravio a la sucesion, pues la accion que ejercita es u
derecho subjetivo piiblico que adquiere al aceptar y protestar su cargo para defender en juicio

los bienes de la masa hereditaria.

En el mismo tenor, sirve de sustento el criterio 03/2018 emitido por el Pleno del Instituto

de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales:

Pégina 16 de 59



Recurso de Revision: 03851/INFOEM/AD/RR/2021
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionado Ponente: =~ Luis Gustavo Parra Noriega

eatitaio de Tranpersncia, Acoeso » i Informacion Pusécs §
Fratinie aivh ui [Halien P v bed e B v Wi o) i buame] ifaaed

Fallecimiento del titular previo a la entrada en vigor de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados (LGPDPPSO). No serd
necesario que el recurrente acredite contar con el mandamiento judicial o con la voluntad
expresa y fehaciente del titular para acceder a sus datos, exigidos en el articulo 49 de la
LGPDPPSO, cuando de las constancias que obren en el expediente se advierta que dicho
titular fallecio de manera previa a la entrada en vigor de la ley en comento; por lo que sélo

deberd acreditar el interés juridico y los demds requisitos previstos en la norma.

Por lo anterior con fundamento en los articulos 97, 98 y 106 de la Ley de Proteccién de
Datos en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, se dio tramite
a la solicitud de acceso a datos personales con folio 00031/PJUDICI/AD/2021, presentada
por (solicitante de acceso a datos), procediendo a la bisqueda de la informacién en los
Sistemas y Bases de Datos de la Direccion de Personal del Poder Judicial del Estado de

México.

Cuarto: La L.A.E. Consuelo Sanchez Pozadas, Directora de Personal, a través del oficio con
nuamero 3013203000/829/2021, informd que derivado del fallecimiento del ex colaborador

(nombre del de cujus), a la fecha se tiene registro de los siguientes Juicios Laborales.

- Numero XXXXX/XXXX, promovido por (nombre de particulares) ante el Tribunal
Estatal de Conciliacién y Arbitraje.

- Numero XXXXX/XXXX, promovido ante el mismo tribunal por (nombre de persona
diversa a los sefialados en el punto anterior), quien se ostenté6 como Concubina del

exservidor publico fallecido.
En ambos juicios laborales, los accionantes demandan a la Institucion (Poder Judicial del
Estado de México), el pago de las prestaciones laborales que en vida gener6 (nombre del

de cujus), y se encuentran defendiendo sus intereses de acuerdo al derecho que cada uno

Pégina 17 de 59



Recurso de Revision: 03851/INFOEM/AD/RR/2021
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionado Ponente: =~ Luis Gustavo Parra Noriega

eatitaio de Tranpersncia, Acoeso » i Informacion Pusécs §
Fratinie aivh ui [Halien P v bed e B v Wi o) i buame] ifaaed

considera le asiste. En ese entendido, toda vez que existen derechos de terceros
ventildndose ante autoridades jurisdiccionales, esta Institucion estd impedida para
entregar documentacién o informacién de la relacidon laboral del citado ex servidor
publico, por la via de naturaleza administrativa como lo es el derecho de acceso a datos
personales, hasta en tanto concluyan en definitiva los procedimientos jurisdiccionales
referidos, de conformidad con lo establecido en el articulo 117, fracciones IIl y IV, de la Ley
de Proteccién de datos personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México

y Municipios que establecen:

Articulo 117. Las tinicas causas en las que el ejercicio de los derechos ARCO no sera

procedente son:

III. Cuando exista un impedimento legal.
IV. Cuando se lesionen los derechos de un tercero.

V. Cuando se obstaculicen actuaciones judiciales o administrativas

Al tenor de lo descrito, este Sujeto Obligado comunicé al solicitante, que se encuentra
impedido para entregar documentacion o informacion de la relacion laboral del citado ex
servidor publico, por lo que se reitera que la solicitud es IMPROCEDENTE a través de esta

via.

Es importante sehalar que el propodsito de reiterar la improcedencia por esta via es
salvaguardar derechos de terceros y evitar la consumacion de actos de imposible
reparacion, como lo es el dar acceso a datos personales sin que medie una peticion
formal realizada por autoridad competente, como lo son los 6rganos jurisdiccionales,
dentro de un procedimiento jurisdiccional, mismo que en términos de lo consagrado en el

articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se rige bajo el
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derecho humano al debido proceso y se debe garantizar la imparcialidad e igualdad de las

partes.

Quinto: Respecto a la solicitud de la informacién plasmada en la declaracion patrimonial,
se manifiesta que en términos de lo establecido en los articulos 29 y 30 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas del Estado de México y Municipios, inicamente podra
ser solicitada por las autoridades competentes o el propio servidor publico, al tenor de lo

siguiente:

Articulo 29. La informacién relacionada con la declaracioén de situaciéon patrimonial y la
declaracidn de intereses, podra ser solicitada y utilizada por el Ministerio Publico, los
tribunales o las autoridades judiciales en el ejercicio de sus respectivas atribuciones, el
servidor publico interesado o bien, cuando las autoridades investigadoras,
substanciadoras o resolutoras lo requieran con motivo de la investigacion o la

resolucion de procedimientos de responsabilidades administrativas.

Sexto: Respecto a las manifestaciones realizadas por el Recurrente en Audiencia de
Conciliacion del catorce de septiembre del afio en curso son subjetivas, toda vez que no

hay constancia o documento fehaciente para afirmar que las cosas son como lo indica.

En la misma diligencia, manifesté que se encuentra imposibilitado por via judicial para
tener acceso a los documentos de su padre, pues los juicios se encuentran en amparo, e
incluso, que su interés de acceder a la informacion es para presentarla en juicio de nulidad
de concubinato, lo que refuerza que el medio idéneo para conocer los datos es la via
jurisdiccional, en atencidn a que existen reglas que permiten a los solicitantes allegarse de
elementos probatorios ante las autoridades competentes y garantizar la certeza juridica de
estos, no solo para el ahora Recurrente, sino para todos aquellos que sean parte o
interesados en los procedimientos, tal como lo establece el articulo 1.251 del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Estado de México.
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Asi mismo, se aclara que no existe solicitud formalmente presentada ante esta Unidad de

Transparencia en el ejercicio dos mil diecinueve, por parte del interesado

Por los argumentos y fundamentos expuestos, solicito de la manera mas atenta a Usted:

Primero. Tener por rendido en tiempo y forma el Informe Justificado relacionado con el

Recurso de Revision niumero 03851/INFOEM/AD/RR /2021.

Segundo. Previos tramites de ley, se sobresea el presente Recurso de Revision.

g) Manifestaciones.

A través de documentos enviados a correo electronico de la ponencia, el quince de septiembre
del dos mil veintiuno, el Particular emitié manifestaciones, a través de cinco documentos que
a continuacion se reproducen y de los cuales, inicamente se reproducen las partes relevantes

para resolver el presente asunto:

e 6sep2019.pdf: Documento consistente en una foja, que contiene el oficio
3013402000/1326/2019 de fecha seis de septiembre del dos mil diecinueve, por el cual,
la Directora de Personal del Poder Judicial, respondio a diversos individuos, entre los

cuales se encuentra el Solicitante, a través del cual respondio:

... en atencion a su escrito de fecha 21 de junio del afio en curso, mediante el cual solicitan
se les proporcione la documentacion consistente en: los tiltimos cuatro tarjetones de pago,
constancia laboral y aviso de baja laboral de su Sr. Padre y ex colaborador judicial de
nombre (nombre del de cujus); informo a ustedes que en lo relativo a la emision y entrega

de diversa documentacion derivada de la relacion laboral, en los casos de fallecimiento de
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un colaborador, es necesario que el o los solicitantes proporcionen evidencia de la debida
acreditacion como beneficiarios (as) del trabajador (a) finado (a), mediante el documento
que expide el Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbitraje, denominado “Designacion de

Beneficiarios”, que en caso contrario no es posible atender a su peticion.

En razon de lo anterior, pongo a su disposicion los servicios que esta Direccion de Personal
brinda, para que una vez que Ustedes cuenten con el documento “Designacion de
beneficiarios”, de ser el caso, sin inconveniente alguno les sea proporcionada la totalidad

de la documentacion laboral que llegasen a requerir relacionada a la baja del colaborador.

24jun2019.pdf: Documento consistente en una foja, que contiene el oficio de fecha
veintiuno de junio del dos mil diecinueve, con fecha de recibido en veinticuatro de
junio de la misma anualidad, por el cual diversas personas entre quien destaca el
solicitante de acceso a datos en el presente asunto, emitieron peticion dirigida a la

directora de personal del Poder Judicial, en el siguiente sentido:

Teniendo en consideracion que ya es de conocimiento que nuestro padre el (nombre del de cujus),
fallecio el dia (anualidad 2019), le solicitamos atentamente tenga a bien proporcionarnos los iltimos
cuatro tarjetones del pago, la constancia laboral y aviso de baja laboral de nuestro padre para
trdmites necesarios para la proteccion de nuestros derechos alimentarios y demds prestaciones

economicas a las que tenemos derecho por ser hijos del fallecido trabajador.

27jul2019.pdf: Documento consistente en una foja, que contiene el oficio de fecha
veintisiete de julio del dos mil veinte, con fecha de recibido al dia préximo, por el cual
diversas personas entre quien destaca el solicitante de acceso a datos en el presente
asunto, emitieron peticion dirigida a la directora de personal del Poder Judicial, en el

siguiente sentido:
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Tomando en consideracion que es de su conocimiento que nuestro padre y anteriormente empleado
de la Institucion judicial que representa, el (de cujus) laboré a sus érdenes hasta el dia de su
fallecimiento el dia (fecha en la cual, inicamente la anualidad cobra relevancia que corresponde al
2019), y con el propdsito de hacer valer nuestros derechos como hijos legitimos y acreedores
alimentistas del mismo, le solicitamos atentamente se sirva a facilitarnos la obtencién de la siquiente
documentacion:

ULTIMOS CUATRO TARJETONES DE PAGO

UNA CONSTANCIA LABORAL

AVISO DE BAJA LABORAL.

Ahora bien, en vista que anteriormente se nos fue solicitado por medio de su oficio de respuesta
niimero 3013402000/1326/2019 de fecha seis de septiembre de dos mil diecinueve, y para justificar
nuestro derecho como beneficiarios de nuestro Sefior Padre (nombre del de cujus), adjunto a este
escrito exhibimos copias certificadas para su cotejo del auto de fecha tres de marzo de dos mil veinte
dictado dentro del Procedimiento laboral con niimero de Expediente XXXX/XXXX radicado en el
Tribunal estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de México, mismo en donde somos
designados como beneficiarios tinicos de las prestaciones laborales de nuestro progenitor,
provenientes de su ultima fuente laboral.

Sin mds por el momento. reiterdndole un respetuoso saludo y esperando en breve una respuesta

favorable. Quedamos de Usted.

QuejaContraloria.pdf: Documento consistente en diecisiete fojas, por medio del cual,
diversas personas entre quien se destaca el solicitante de acceso a datos, denunciaron

a diversos servidores publicos; elementos que no se relacionan al presente asunto, pues

buscan el ejercicio de derechos alimentarios.

Narrativa de hechos Poder Judicial del Estado de México.docx: Documento en

formato abierto dirigido al Comisionado Ponente del presente asunto, que contiene las
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manifestaciones vertidas por el particular y de los cuales, es dable reproducir el

documento, tinicamente resguardando la confidencialidad de los datos personales:

Toluca, Edomex a 15 de septiembre de 2021
Lic. Luis Gustavo Parra Noriega.

COMISIONADO del INFOEM

PRESENTE:

El que suscribe (nombre del solicitante) me dirijo a usted de la manera mds atenta para informarle
y para ampliar mi solicitud sobre los datos y expediente personal de (nombre del de cujus). La
informacion que se solicita a través del INFOEM es para desahogo de pruebas en el Juicio de Nulidad
de Concubinato por fraude con niimero de expediente XX XX/XXXX ante el Juzgado Segundo Civil
de Toluca, demandada (nombre de persona a la cual, se le otorgd calidad de concubina) quién a
través JUICIO EN LINEA exp XXXX/XXXX realizo juicio de concubinato siendo favorecida y
afectando a los hijos legitimos (nombres de los hijos), por eso la importancia de conocer que datos
asentd mi padre en su expediente laboral, datos tales como: estado civil y domicilios son de relevancia
ya que en bancos y otras fuentes de trabajo asento ser soltero y con domicilio (establece domicilio
particular de su finado padre). Y no asi los domicilios que la (nombre de la concubina) manifiesta.
La Sra. ya habia realizado juicio no contencioso para reconocer concubinato con no. de exp
XXXX/XXXX en Juzgado (niimero de juzgado) Familiar de Toluca, pero al percatarnos mis

hermanos y yo, realizamos la oposicion y se archivé dicho juicio.

Nosotros al fallecimiento de nuestro padre acudimos ante la Directora de Personal del Poder Judicial
Lic. Consuelo Sanchez Posadas presentando acta de nacimiento y acta de defuncion acreditando la
relacion con el finado (nombre del de cujus); ademds solicitando entrega de objetos personales de
nuestro padre, y todo esto nos fue NEGADO argumentado que ella (Lic. Consuelo Sinchez) no
tenia responsabilidad alguna, ademds indicando que los entregé a la primera persona que los

reclamara.
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Le solicitamos por escrito con fecha 21 de junio del 2019 documentos tales como: 4 tltimos
comprobantes de pago, constancia laboral, y aviso de baja del trabajador para realizar diversos
trdmites, entre esos tramites, estaba el de dar inicio al juicio laboral exp XXXX/XXXX. Todos estos
documentos solicitados nos fueron NEGADOS argumentando verbalmente que existia una
concubina y después de solicitar la respuesta por escrito de la Lic. Consuelo Sianchez Posadas nos la
entreg6 con fecha de 6 septiembre 2019 donde textualmente dice: “proporcionemos evidencia de la
debida acreditacion como beneficiarios del trabajador mediante documento que expide el tribunal
Estatal de Conciliacién y Arbitraje denominado “Designacion de Beneficiarios” en caso contrario
no es posible atender su peticion. Una vez que cuenten con el documento de “Designacion de
Beneficiarios” de ser el caso sin inconveniente alguno les sea proporcionada la totalidad de la

documentacion laboral que llegase a requerir relacionada a la baja del colaborador”.

La obtencion de los referidos documentos se logra gracias al INFOEM quien nos proporciona los

comprobantes de pago de mi padre que fueron negados por el Poder Judicial.

Con fecha 27 de julio del 2020 (la situacién de la pandemia COVID-19 a efecto de agilizar dicho
trdmite) se le hizo entrega del documento a la Directora de Personal Lic. Consuelo Sdnchez Posadas

donde se le informo también el niimero de expediente del juicio laboral XXXX/XXXX.

Hasta la fecha el Edificio Administrativo del Poder [udicial sélo ha dado largas para entregar
informacion referente a mi padre y primero se nos dijo por parte de la Directora de Personal que nos
entregaria la informacion hasta que se nos entregue el finiquito y entonces le dan toda la oportunidad
a la (nombre de quien indican es la concubina) para aventajarnos, tanto que en el juicio laboral exp
XXXX/XXXX la apoderada legal del Poder Judicial presenta promocion ante el Tribunal de
Conciliacion y Arbitraje donde argumenta que la (nombre de quien establecen como concubina) con
fecha 21 de junio del 2019 presentd escrito dirigido al Presidente del Tribunal Superior de Justicia
y del Consejo de la Judicatura del Estado de México en el que se ostentd como concubina del de cujus

y sefialo como domicilios para oir y recibir notificaciones el ubicado en (domicilio particular),
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solicitando también la apoderada ampliar la investigacion de dependientes econdmicos respecto de

dicha persona.

CLARAMENTE se observa que el Poder Judicial inclina su balanza hacia la supuesta concubina,
existe TRAFICO DE INFLUENCIAS ya que muestra un documento SIN ACREDITAR el
concubinato legalmente. En marzo del 2020 somos designados beneficiarios y sin que la (nombre de
quien establecen como concubina) se haya presentado, aunque estuvieran las convocatorias en

tiempo y forma, ya que sabia que no tenia personalidad alguna.

Por otro lado, la (nombre de quien se establece como concubina) se mete a la casa de mi padre al dia
siguiente de su fallecimiento, desde el (fecha asociada al fallecimiento) apoderdndose de la casa que
estd en un ejido y apropidndose de toda documentacion y pertenecias del mismo. Ya se encuentra
una demanda en el Tribunal Agrario la cual lleva un ritmo muy lento debido a la pandemia de
COVID-109, todo este tiempo le ha favorecido el actuar fraudulento de la (nombre de quien establecen
como concubina), quien también haciéndose valer de la influencia que tiene su hermana (nombre de
la hermana de quien establecen como concubina) (cargo) asignada en el Juzgado de (niimero de la
sala) Sala (materia de la Sala) del Tribunal de Justicia del Poder Judicial. La Sra. (nombre de la
hermana que establecen como concubina) tiene una antigiiedad laboral de mds de (temporalidad de
la antigiiedad) afios, pasdndole toda informacion de nuestros movimientos, coloquialmente llamados

pitazos.

La (nombre de la sefialada como concubina) logra constancia de posesion, por medio de la visitadora

de (adscripcién de la visitadora) quien fue quien obtuvo dicha constancia ante el comisariado ejidal.

Posterior a ello la (nombre de quien se sefiala como concubina) se ampara con el expediente
XXXX/XXXX en el juicio de sucesion testamentaria donde dice que el 29 de octubre del 2020 acude
al juzgado (niimero del juzgado) de lo Familiar del Distrito Judicial de Toluca Estado de México y
al revisar la lista de boletin se percata del exp XXXX /XXXXX relativo al juicio sucesorio

intestamentario a Bienes de (nombre del de cujus), entonces al solicitar mds informacion le
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entregaron en ese momento copias simples del auto en cuestion, las que exhibié en su demanda de
amparo. CLARAMENTE se observa trdfico de Influencias ya que debe hacer un procedimiento
juridico antes para ser parte de ese juicio y la Sra. logrd obtener dichas copias simples sin ser parte

del expediente.

Actualmente el juicio laboral exp XXXX/XXXX se encuentra en el Colegiado del Tribunal de
Conciliacion y Arbitraje ya que la (nombre de la sefialada como concubina) también ingresa a la
demanda laboral XXXX/XXXX ya con sentencia de concubinato en linea y su demanda con niimero
de exp XXXX/XXXX, en esa instancia se encuentran ambos expedientes. La Sra argumenta que
vivia y dependia econdmicamente de mi padre, cuando la (nombre de quien sefialan como concubina)
trabaja en la (fuente laboral, puesto y antigiiedad), lo cual pone en evidencia su mentira e
incongruencia. También la Sra. ha abusado de su puesto en la (fuente laboral) ya que hizo
movimiento de baja del auto de mi padre con fecha (fecha de la baja) y cambio de propietario del auto.
La Direccién Estatal de Control Vehicular no nos puede dar la informacion del nuevo propietario
del auto porque afectarian al tercero de quien ahora estd a su nombre ya que en el formato de
Constancia de Datos en el padrén Vehicular del Estado de México para Servicio Particular en el
recuadro de CURP aparece este (niimero de CURP) que son datos del CURP que perteneces a la
(nombre de la que sefialan como concubina) y circula actualmente con placas (niimero de placas del

vehiculo).

CLARAMENTE se observas otro trdfico de influencias y corrupcion en donde las hermanas (nombre
de quien sefialan como concubina y su hermana), estin utilizando todos sus contactos e influencias

para actuar con toda alevosia y ventaja.

Nosotros con el temor de los atroces alcances de este par de SENORAS.

Existe una queja en la Contraloria del Poder Judicial del Estado de México con fecha de recibido
(fecha), numero XXX/ XXX/ XXX/XXXX, que se encuentra suspendida por orden del departamento
de Juridicos del Poder Judicial debido al juicio laboral XXXX/XXXX y XXXX/XXXX sin sequir
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la investigacién correspondiente. Esta queja se ampliard y se ingresard en otra instancia

correspondiente.

Se anexan copias simples de los escritos dirigidos a la directora de Personal del Poder Judicial y de

la queja en la Contraloria del Poder Judicial.

Sin mds por el momento le agradezco la atencién prestada a este escrito, esperando una respuesta

favorable, el envio un cordial saludo.

i) Cierre de instruccion: El quince de octubre de dos mil veintiuno, al no existir diligencias
pendientes por desahogar, se emitio el acuerdo por medio del cual se declar6 cerrada la
instruccion y, se paso el expediente a resolucion, en términos de lo dispuesto en el articulo
133, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado
de México y Municipios; acto que fue notificado a las partes el mismo dia, a través del Sistema
de Acceso, Rectificacién, Cancelacién y Oposicion de Datos Personales del Estado de México

(SARCOEM).

En razon de que fue debidamente sustanciado el expediente electronico y no existe diligencia

pendiente de desahogo, se emite la Resolucion que conforme a Derecho proceda, de acuerdo

con los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el
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presente recurso de revision interpuesto por la parte Recurrente, conforme a lo dispuesto en
los articulos 6°, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5°,
parrafos trigésimo, trigésimo primero y trigésimo segundo, fracciones I, IL, III, IV y V, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1°, 8°, 9°, 10, 37 y 42, fracciones
I II y III, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 1°, 2°,
fracciones I1 y IV; 13, 29, 36, fracciones I y II; 176, 178, 179, 181 parrafo tercero, 185, 188 y 189
de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios;
7°, 9°, fracciones I y XXIV; 1°, 3°, fraccién XXIV, fraccion I, 103 y 111, de la Ley General de
Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el veintiséis de enero de dos mil diecisiete; asi como los articulos 1°,
4°, fraccion XXII 81, 82, fraccion III, 119 y 137 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, y 11 del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Ptblica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.

Previo al analisis de fondo de la controversia presentada en el asunto que nos ocupa, este
Instituto se encuentra obligado a efectuar el estudio oficioso de las causales de improcedencia
y sobreseimiento, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente
(acorde con el Criterio orientador en la Tesis de Jurisprudencia numero 940, pag. 1538,

segunda parte del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.)

e Causales de improcedencia.
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En el presente caso, no se actualiza ninguna de las causales de improcedencia establecidas por
el articulo 138, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de México y Municipios, toda vez que el recurso de revision fue interpuesto en
tiempo; el solicitante acreditd su identidad para efectos de la interposicion del Recurso de
Revisidn; este Instituto no tiene conocimiento de haber resuelto sobre la materia del medio de
impugnacion que nos ocupa; se actualizan la causales de procedencia previstas por el articulo
129, fracciones VI y XII de la Ley en cita; no se tiene conocimiento que ante Tribunales
competentes se esté tramitando algn recurso o medio de defensa en contra del acto recurrido
ante este Instituto; el Particular no modificd ni amplio su solicitud de acceso a datos personales
y; finalmente el Particular acreditd el interés juridico para efectos de interponer el medio de

impugnacién que nos ocupa.

e Causales de sobreseimiento.

Por lo que hace a las causales de sobreseimiento, del analisis realizado por este Instituto, se
advierte que no se actualiza ninguna de las previstas por el articulo 139 de la Ley de
Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y
Municipios; lo anterior, en virtud de que no existe constancia en el expediente en que se actta,
de que la recurrente se hubiera desistido del recurso, hubiera fallecido, que sobreviniera
alguna causal de improcedencia, que el Sujeto Obligado hubiese modificado o revocado el

acto impugnado, o bien que el recurso de revision hubiera quedado sin materia

TERCERO. Determinacion de la controversia.
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En principio, se tiene que el Particular, en calidad de albacea de un juicio sucesorio, solicito al
Sujeto Obligado ejercer su derecho de acceso a documentos y datos personales de su finado

padre, en ajuste a lo siguiente:

¢ Los datos personales que manifest6 su difunto padre, para ingresar a laborar al Poder
Judicial, p. ej.: Domicilio, Estado Civil, Declaracion Patrimonial. Informaciéon que
obran tanto en el Sistema Integral de Personal como en el Expediente personal. Edificio

Administrativo del Poder Judicial del Estado de México

En respuesta, el Poder Judicial en calidad de Responsable del tratamiento, informé al
Particular la improcedencia de su solicitud de Acceder a Datos Personales, atendiendo a que
se encuentran dos juicios laborales en tramite, lo cual relaciond al supuesto normativo
contemplado en el articulo 117, fracciones IIl y IV de la Ley de Proteccion de Datos Personales

en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, que establece:

“Articulo 117. Las inicas causas en las que el ejercicio de los derechos ARCO no serd procedente

son:

1. Cuando exista un impedimento legal.

IV. Cuando se lesionen los derechos de un tercero.

”

El particular se inconformoé de que no se le entregd la informacion y que no pudo acceder a la
informacién por situaciones técnicas, por lo que es necesario esclarecer que este Instituto
Garante, se encuentra constrefiido a suplir la deficiencia de la queja en términos del articulo
134 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado

de México y Municipios y por tanto, de los motivos de inconformidad se advierte procedente
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la interposicion del Recurso de Revision, por actualizarse las causales de procedencia
contempladas en el articulo 129, fracciones VI y XII de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en referencia, que establece que el recurso de revision procedera cuando -se
niegue total o parcialmente el acceso de datos personales o los derechos relacionados con

la materia- y — se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud-.

CUARTO. Marco normativo aplicable en materia de acceso, rectificacion, cancelacion y

oposicion de datos personales.

Los derechos de Acceso, Rectificacién, Cancelacién y Oposiciéon de datos personales, se
encuentran regulados en los articulos 6°, apartado A y 16, segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los cuales establecen que toda persona tiene
derecho a la proteccién de sus datos personales, al acceso, rectificacion y cancelacion de los
mismos, asi como a manifestar su oposicion, en los términos que fije la ley, la cual establecera
los supuestos de excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de
seguridad nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y salud publicas o para

proteger los derechos de terceros.

Los referidos derechos, son catalogados como el derecho humano con que cuenta una persona
para la proteccion de sus datos personales, en posesion de Sujetos Obligados, el tratamiento
de los mismos debe de ajustarse a los principios de licitud, finalidad, lealtad, consentimiento,

calidad, proporcionalidad, informacién y responsabilidad.
Finalmente es de precisarse que el Sistema de Acceso, Rectificacién, Cancelacion y Oposicion

de Datos Personales del Estado de México (SARCOEM), funge como guia para complementar

cada una de las etapas del proceso y con ello estar en posibilidad de acceder a lo peticionado
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QUINTO. Estudio de Fondo.

Previamente al estudio del fondo del asunto, es conveniente precisar al Recurrente que los
principios en materia de transparencia nos son aplicables a los datos personales, toda vez que
aquellos principios constitucionales aplicables a las solicitudes de acceso a informacion
publica estan enfocados a la publicidad de la informacién y por el contrario el tratamiento de
datos personales se rige por sus principios especificos de calidad, consentimiento, finalidad,
informacidn, lealtad, licitud, proporcionalidad y responsabilidad, establecidos en los articulos
15 a 28 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de México y Municipios, los cuales tienen por objetivo la maxima protecciéon de los
datos personales para evitar su acceso no autorizado y no generar afectaciones a los titulares
de los mismos. Este es el contexto juridico, sobre el cual se realiza el andlisis para otorgar o

restringir el derecho a acceder a datos personales.

En este orden de ideas, el derecho de acceso a datos personales lleva un procedimiento
establecido por la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de México y Municipios y cuando es a nombre de una persona fallecida, este
procedimiento es diverso; para esto, es pertinente establecer los pasos para acceder a datos

personales a nombre de personas fallecidas:
e Los derechos ARCO, pueden ser ejercido por el titular de los mismos, por

representante o bien por una persona designada para estos fines a través de

testamento, en caso de personas fallecidas.
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El derecho de acceso, que es el caso que nos ocupa, es el derecho que tiene el titular de
estos, para acceder, solicitar y ser informado sobre sus datos personales, asi la

informacion relacionada con las condiciones y generalidades de su tratamiento.

La recepcion y el tramite de las solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO,

seran tramitadas por la Unidad de Transparencia.

Para el ejercicio, es necesario acreditar identidad de titular de los datos, en el caso de
representantes, acreditar personalidad y para el caso de personas fallecidas o de
quienes se haya declarado judicialmente fallecidas, ademas de acreditar interés
juridico, el titular de los derechos debera autorizar a través de la expresion
fehaciente de su voluntad mediante testamente, a 1a persona que tenga derecho para

ejercer los derechos ARCO.

El ejercicio de derechos ARCO por persona diversa al titular, tendran supuestos de

excepcion, bajo supuestos legales o bien por mandato judicial.

El plazo que tienen los Responsables para dar respuesta, es el de veinte dias habiles,

contados a partir del dia siguiente de la recepcion de la solicitud.

Para ejercer el derecho de acceso a datos personales, se debera satisfacer los requisitos
establecidos por la Ley de Proteccion de Datos en cita, en caso de que alguno de ellos,
no se satisfaga, se deberd prevenir al solicitante, para que, en el plazo de diez dias

habiles, contados a partir de la notificacion de la prevencion, sean subsanados.

Una vez identificados los pasos del proceso que debe llevarse a cabo, durante la tramitacién

de un ejercicio de alguno de los derechos ARCO, es procedente entrar al estudio del presente
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asunto, para determinar los alcances de los elementos aportados por las partes, durante la

sustanciacion del presente Recurso de Revision.

En este sentido, es procedente identificar atendiendo a las etapas del proceso, para analizar si

existe impedimento alguno para ordenar la entrega de la informacion.

a) Puntos relevantes de los hechos y actuaciones en la sustanciacion.

Respecto a la presente solicitud, es de especial relevancia analizar diversos puntos, que fueron

desahogados durante la sustanciacion del presente recurso de revision en ajuste a lo siguiente:

El particular requirié acceder a datos personales aportados por su finado padre, para
ingresar a trabajar al Poder Judicial, haciendo especial énfasis en documentos que
contenga el domicilio que registro, el estado civil y en su caso la declaracion patrimonial.
A su solicitud, adjunté documentos para acreditar personalidad e interés juridico,
teniendo la calidad de albacea en juicio sucesorio intestamentario a bienes de su finado

padre.

En respuesta, el Poder Judicial del Estado de México, en calidad de Responsable del
tratamiento de los datos personales, declaré improcedente la entrega de los datos
personales, al no existir laudo o resolucion definitiva y actualizarse el supuesto del
articulo 117, fracciones Il y IV, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios (cuando exista un
impedimento legal y cuando se lesionen los derechos de un tercero). En este orden de
ideas, indico que el solicitante deberd esperar a que concluyan en definitiva los juicios

mencionados para acceder a los datos personales que requiere.
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¢ En este punto, este Organismo Garante, previno al Particular, para que acreditara que
su calidad de albacea continua al momento de la interposicion del Recurso de Revision,

con la finalidad de identificar la existencia actual del interés juridico.

e Las partes manifestaron su interés de conciliar, por lo que se llevo a cabo audiencia de
conciliacion en fecha catorce de septiembre del afio en curso. En la audiencia las partes
no llegaron a una conciliaciéon y tnicamente aportaron elementos para fortalecer los
alcances de su posicionamiento. Posterior a la audiencia aportaron elementos mediante
la emision de manifestaciones (por parte del particular) e informe justificado (por parte

del Poder Judicial).

e Delaaudiencia de conciliacidén, asi como de los elementos aportados en manifestaciones,
remitidos por las partes posterior a la celebracion de la audiencia en mencién, se
advirtieron diversas situaciones a través de hechos y actos aportados, que resultan

relevantes para el presente asunto y que se sefialan de conformidad con lo siguiente:

o El finado, quien es el titular de los datos personales, fallecid en el afio 2019, sin
dejar testamento.

o Elsolicitante del acceso a datos, es hijo del fallecido y albacea en un juicio sucesorio
intestamentario.

o El Solicitante requiri¢ la informacion pues desea ocuparlo como medio de prueba,
para un juicio de nulidad de concubinato.

o Se identifican cuatro juicios diversos. Dos juicios laborales, uno promovido por
sus hijos y otro promovido por persona sefialada para efectos de hacerla

identificada en el presente asunto eliminando sus datos personales, como presunta
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concubina, un juicio sucesorio intestamentario promovido por sus hijos y un juicio
de nulidad de concubinato.

Que el Poder Judicial, identifico que el solicitante cuenta con el interés juridico

para acceder a la informacién, pero esta debe ser realizada por la via judicial; al

respecto, la afirmacion no fue fundada en ordenamiento alguno, que excluya a este
Organismo Garante para conocer, ni motivo tal afirmacion.

El Poder Judicial, identificd y confirmd la existencia de los juicios laborales y de
un juicio sucesorio intestamentario; identificd que el solicitante, en la actualidad
es albacea en el altimo de estos juicios en mencién.

El Particular, durante la audiencia, afirmo que la informacion requerida ya le fue
dada a la presunta concubina y que él, siendo hijo y albacea, requiri6 la
informacién y no le fue entregado, a lo cual, el Poder Judicial informé que al
momento de requerir la informacion no contaba con esa calidad (de albacea).
Cobra relevancia, pues afirmo6 que es dable entregar la informacion por la via
judicial, pero que, en esos momentos, no contaba con la calidad que ostenta en la
actualidad.

De la revision de los documentos aportados por el Particular en manifestaciones,
se identifica que el Poder Judicial, no nego el derecho a acceder a los documentos
requeridos, sino que establecié diversos requisitos para acceder a ellos, sin
embargo, tales requerimientos no fueron debidamente fundados ni motivados por
parte de la autoridad judicial y cuando el Particular los cumplid, tampoco hizo
entrega de la misma, sin justificar las causas de la negativa.

El Particular refirié de la existencia de un juicio de amparo, el cual, se aclaro, fue

promovido por la presunta concubina, en el juicio sucesorio intestamentario.
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De los elementos aportados, entonces, es procedente analizar sobre la procedencia de datos

personales en los supuestos de personas fallecidas.

b) Acceso a Datos Personales de Personas Fallecidas.

El derecho que regula la proteccion de los datos personales, establece el supuesto, normatiza
supuestos especificos entre los que existe supuesto para acceder a datos personales de

personas fallecidas.

El derecho de acceso a datos personales, es definido por el articulo 98 de la Ley de Protecciéon
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios,
como el derecho que tiene el titular (de los datos) a acceder, solicitar y ser informado sobre sus
datos, personales en posesion de los sujetos obligados, asi como la informacion relacionada
con las condiciones y generalidades de su tratamiento, tales como el origen de los datos, las
condiciones del tratamiento del cual sean objeto, las cesiones realizadas o que se pretendan
realizar, asi como tener acceso al aviso de privacidad al que esta sujeto el tratamiento y a

cualquier otra generalidad del tratamiento, en los términos previstos en la referida Ley.

En este orden de ideas, debemos identificar la existencia de dos momentos procesales en los
cuales, se deben cubrir diversos requisitos para poder accionar a los organismos que le pueden
dar acceso a los datos personales a un particular, el primero al momento es ante el Sujeto
Obligado que consiste en iniciar el ejercicio de su derecho de acceso a Datos Personales y en
una segunda instancia, ante este Organismo Garante, al momento de la interposicion del

Recurso de Revision:
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¢ FElementos para acreditar en una solicitud del acceso a datos personales ante el

Sujeto Obligado (personas fallecidas).

El articulo 106 de la Ley de Proteccion de Datos Personales, aplicable a la entidad, establece
en su parrafos cuarto, quinto y sexto, establece los supuestos en los cuales un tercero, tiene
legitimacion para acceder a datos personales de personas fallecidas, en el momento procesal

del ingreso de una solicitud de acceso a datos personales:

“Articulo 106. ...

Tratandose de datos personales concernientes a personas fallecidas o de quienes haya sido
declarada judicialmente su presuncion de muerte, la persona que acredite tener un interés
juridico de conformidad con las leyes aplicables, podrd ejercer los derechos que le confiere el presente
capitulo, siempre que el titular de los derechos hubiere expresado fehacientemente su

voluntad en tal sentido, o que exista un mandato judicial para dicho efecto.

El titular podrad autorizar dentro de una clausula del testamento a las personas que podrin

ejercer sus derechos ARCO al momento del fallecimiento.

El ejercicio de los derechos ARCO por persona distinta a su titular o a su representante, serd posible,
excepcionalmente, en aquellos supuestos previstos por disposicion legal, o en su caso, por mandato

judicial.”

Se identifica que, para acceder a datos personales de una persona fallecida, el Particular podra
acceder a los datos personales, en primera instancia, si la persona fallecida, asi lo dispuso en
su testamento, para delimitar esto, es necesario identificar, tanto los elementos de derecho
como de hecho, realizados por las partes en el presente asunto, no sin antes delimitar las

figuras juridicas.
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Fortalece lo anterior la Tesis Aislada enunciada por el propio Poder Judicial, con nimero de
registro 2005381, derivada del Amparo en revision 151/2013 (cuaderno auxiliar 580/2013).
Reyna Griselda Rejon Ruelas. 11 de julio de 2013. Del CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN
GUADALAJARA, JALISCO.

INTERES JURIDICO E INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO. CARACTERISTICAS
DEL METODO CONCRETO QUE DEBE UTILIZAR EL JUEZ PARA SU
DETERMINACION.

Del texto del articulo 107, fraccion 1, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
a partir de su reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 4 de octubre de 2011, se
advierte que la intencion del Constituyente es continuar en el juicio de amparo con la tutela del
interés juridico y agregar al dmbito de proteccion el interés legitimo, los cuales tienen diversos

alcances, pues el primero requiere, para su acreditacion, el perjuicio de un derecho subjetivo del

cual es titular el agraviado; en cambio, el segundo comprende tinicamente la existencia de

un_interés cualificado respecto de la legalidad de los actos impugnados, y proviene de la

afectacion a la esfera juridica del individuo, ya sea directa o derivada de su situacion particular
respecto a la norma que establezca el interés difuso en beneficio de una colectividad, identificada e
identificable, lo cual supone que el quejoso pertenece a ella; en ese contexto, dichas figuras estin
referidas u orientadas a cuestiones de legitimacion en la causa, pues en ambas se pretende la
proteccion de derechos bajo modalidades distintas, pues reconocer la tutela de dichos intereses a nivel
constitucional, sélo tiene por efecto posibilitar, en el interés juridico, la proteccion de los derechos
subjetivos individuales directos y, en el legitimo, aquellos de grupo o individuales indirectos. A
partir de las anteriores premisas el Juez, en funcion del caso concreto, determinard si se estd o no en
presencia de un supuesto donde deba analizar el interés juridico o el legitimo, es decir, el método
concreto consiste en atender a la condicion legal del sujeto frente al acto calificado de transgresor de

sus derechos para precisar cudl es su pretension, lo que se logra mediante la revision de la demanda
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en su integridad, las pruebas, la naturaleza juridica del acto reclamado e, incluso, de la autoridad
responsable, dado que estos factores, conjuntamente, influyen para determinar cudl interés busca
protegerse; por ejemplo, si se reclama de una autoridad la orden, ejecucion, desposeimiento y
embargo de un vehiculo de motor en el procedimiento administrativo en materia aduanera, cuya
propiedad el quejoso adujo probar con documentos especificos, como la factura con su traduccién por
ser de procedencia extranjera, este planteamiento permite advertir que se reclama la afectacion a un
interés juridico, dada la proteccion pretendida al derecho de propiedad sobre el automotor. Por tanto,
a partir de la diferencia de los intereses descritos, no se estd en posibilidad de examinar la afectacion
de los dos en torno a un acto reclamado, en tanto uno excluye al otro, dado sus particulares
orientacion y finalidad, sin ser dable perfilar el estudio en sede constitucional por la via del interés
legitimo sélo porque asi lo refiere el quejoso, pues ello equivaldria a desnaturalizar la funcién del
organo jurisdiccional en su calidad de rector del juicio.

(Enfasis afiadido).

Asimismo, la Tesis Aislada con numero de registro 189527, derivada del Amparo directo en
revision 1529/2000. Mario Arturo Moreno Ivanova y otro. 7 de febrero de 2001.tambien traida
para su analisis por el Sujeto Obligado y que permite identificar, si la calidad de albacea sirve

para acreditar su interés juridico.

ALBACEA DE LA SUCESION TESTAMENTARIA. TIENE INTERES JURIDICO PARA
RECLAMAR EN AMPARO LAS LEYES QUE ESTIME CAUSAN AGRAVIO A LA
SUCESION.

De conformidad con lo establecido en las fracciones VII y VIII del articulo 1706 del Cédigo Civil para
el Distrito Federal, el albacea tiene, entre otras obligaciones, la defensa en juicio y fuera de él, asi de la
herencia como de la validez del testamento, y la de representar a la sucesién en todos los juicios que
hubieren de promoverse en su nombre o que se promovieran contra ella; de lo que se desprende que

tiene interés juridico para promover el amparo contra los preceptos que considere causan
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Estado de México, que en diversos de sus articulos establece sus atribuciones y para ello, se
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agravio a la sucesion, pues la accion que ejercita es u derecho subjetivo publico que adquiere al

aceptar y protestar su cargo para defender en juicio los bienes de la masa hereditaria.

(Enfasis afiadido).

reproducen los aplicables:

Legitimacién del albacea para accionar

Articulo 6.226.- El albacea debe deducir todas las acciones inherentes a la sucesion.

Obligaciones del albacea general

Articulo 6.227.- Son obligaciones del albacea general:

I. El aseguramiento de los bienes de la sucesion;

II. La formacién de los inventarios y avaltios;

1. La administracion de los bienes y la rendicion de las cuentas del albaceazgo;

IV. El pago de las deudas mortuorias, hereditarias y testamentarias; V. La particion y adjudicacion
de los bienes;

VI. La defensa, en juicio y fuera de él, de los bienes de la sucesion y de la validez del
testamento;

VII. La de representar a la sucesién en los juicios;

VIII. Las demds que le imponga la ley.

Formacién de inventario y avaliio por el albacea
Articulo 6.271.- El albacea definitivo deberd iniciar, hacer y presentar el inventario y avaliio, en la

forma y términos que fije el Codigo de Procedimientos Civiles.
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Al respecto, entonces, este Organismo Garante, no debe pronunciarse sobre los derechos que
se encuentran en litigio en el Sujeto Obligado, sino tiinicamente en torno al derecho de acceso
a datos personales y la acreditacion del interés juridico, lo cual, se acredita plenamente a través
de la declaracion de albacea del juicio sucesorio testamentario, calidad vigente acreditado asi
por el propio poder judicial, mediante manifestacion en audiencia de conciliacion y
posteriormente en su Informe Justificado, en el cual refirid6 que un Juzgado Familiar del
Distrito Judicial de Toluca, informé a través del oficio 2946/2021 que, a la fecha de la
presentacion de la solicitud, quien es solicitante del Acceso a Datos Personales, contaba con el

caracter de albacea de la Sucesion de su finado padre.

Ahora bien, la propia ley obliga a los Sujetos Obligados para dar tramite a una solicitud de
Acceso a Datos Personales a nombre de una persona fallecida, constrifie a que acrediten que
la voluntad de la persona finada, fue declarada en ese sentido, para lo cual, el documento
idoneo para estos fines es el testamento, definido en el Codigo Civil del Estado de México de

la siguiente manera:

Concepto de testamento
Articulo 6.12.- Testamento es un acto personalisimo, revocable, libre y solemne, por el cual una
persona dispone de sus bienes y derechos, y declara o cumple deberes para después de su

muerte.

La figura testamentaria para disponer de sus derechos ARCO, serd analizado en un punto
posterior; en el asunto que nos ocupa, el Particular hizo entrega de este documento y el Sujeto
Obligado no lo requiri6 en aclaracion, sin embargo, en uso maximo de la razon, toda vez que
el Particular acreditd su interés juridico a través de la declaracién de albacea en un juicio

sucesorio intestamentario, es dable concluir la inexistencia de un testamento.
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Es por ello, que los Sujetos Obligados, no se encuentra facultados para analizar si a través del
interés juridico y en ausencia del testamento, pueden ser entregados datos personales, con la
excepcion del criterio 03/2018 emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales:

Fallecimiento del titular previo a la entrada en vigor de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados (LGPDPPSO). No serd
necesario que el recurrente acredite contar con el mandamiento judicial o con la voluntad
expresa y fehaciente del titular para acceder a sus datos, exigidos en el articulo 49 de la
LGPDPPSO, cuando de las constancias que obren en el expediente se advierta que dicho
titular fallecié de manera previa a la entrada en vigor de la ley en comento; por lo que sélo

deberd acreditar el interés juridico y los demds requisitos previstos en la norma.

En estos casos, los Sujetos Obligados, podran dar tramite a una solicitud de derechos ARCO,
sin la necesidad de que asi haya sido estipulado mediante testamento, situaciéon que no
acontece en el asunto que se resuelve pues el finado, fallecié en 2019, siendo que la entrada en
vigor de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
fue, de conformidad con su transitorio primero al dia siguiente de su publicacién en el Diario
Oficial de la Federacion, siendo esta el 26 de enero del 2017. Por ello, el albacea, para acceder

a los datos de su finado padre debio entregar testamento.

e Elementos para acreditar al interponer el Recurso de Revision ante el INFOEM

(sobre el acceso a datos de personas fallecidas).

Una vez que el Sujeto Obligado, niegue el ejercicio de cualquier de los derechos ARCO (acceso,
rectificacion, cancelacidon y oposicidn, asi como el de portabilidad), por cualquiera de los

supuestos contemplados en el articulo 129 de la Ley de Proteccion de Datos Personales del
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Estado de México y Municipios, podra ejercer el Recurso de Revision, mediante escrito que

debera contener los elementos contemplados en el articulo 130 de la Ley en cita:

Contenido del escrito de recurso

Articulo 130. Los tinicos requisitos exigibles en el escrito de interposicion del recurso de revision
serdn los siguientes:

L. El responsable y de ser posible, el drea ante quien se presentd la solicitud para el ejercicio de los
derechos ARCO.

II. El nombre del titular que recurre o su representante y en su caso, del tercero interesado, ast como
el domicilio en el Estado de México o medio que sefiale para recibir notificaciones.

III. La fecha en que fue notificada la respuesta al titular o bien, en caso de falta de respuesta la fecha
de la presentacion de la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO vy demds derechos
relacionados con la materia.

IV. El acto que se recurre y los puntos petitorios, asi como las razones o motivos de inconformidad.
V. En su caso, copia de la respuesta que se impugna y de la notificacion correspondiente.

VI. Los documentos que acrediten la identidad del titular y en su caso, la personalidad e identidad

de su representante.

Al recurso de revision se podrdn acompariar las pruebas y demds elementos que el titular o su

representante considere procedentes someter a juicio del Instituto.

En ningiin caso serd necesario que el titular ratifique el recurso de revision interpuesto.

Ahora bien, en este momento procesal, es dable ordenar la entrega; sin embargo, este
Organismo Garante, a través de todos los elementos aportados por las partes durante la
sustanciacion del Recurso de Revision, debe determinar, la existencia del interés juridico del
solicitante, como lo establece el articulo 122 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios.
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Interposicion respecto a datos de personas fallecidas
Articulo 122. La interposicion de un recurso de revision de datos personales concernientes a

personas fallecidas, podrd realizarla la persona que acredite tener un interés juridico o legitimo.

Toda vez que ya se analizd las figuras juridicas de interés juridico, interés legitimo y su relacién
con la figura de ser albacea en un juicio sucesorio, es un elemento que se tiene acreditado por

este Organismo Garante, identificando que el propio Sujeto Obligado, el Poder Judicial ya le

reconocio tener interés juridico al solicitante de acceso a datos personales.

Sobre este punto, el Sujeto Obligado considera que el Particular, no debe acceder a los datos
personales por medio del ejercicio de derechos ARCO, ni por conducto del INFOEM, sino a

través de las autoridades judiciales que se encuentran sustanciando sus juicios naturales.

¢) “Interpretacion conforme” en el ejercicio de derechos ARCO.

La reforma constitucional en materia de derechos humanos de dos mil once, implic6 una
cantidad importante de cambios en el disefio constitucional, y por tanto en la labor de
aplicacién e interpretaciéon de las normas. La herramienta mas relevante es el principio de
interpretacion conforme, el cual persigue dos propdsitos: asegurar la integracion normativa
de los derechos y resolver las tensiones, conflictos o antinomias que se presenten entre los
mismos; este principio, se contempla en el articulo primero de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos:

Articulo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozardn de los derechos humanos

reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
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parte, asi como de las garantias para su proteccién, cuyo ejercicio no podrd restringirse ni

suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretardn de conformidad con esta
Constitucion y con los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo

a las personas la proteccion mds amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado deberd prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca

la ley.

Estd prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos. Los esclavos del extranjero que entren

al territorio nacional alcanzardn, por este solo hecho, su libertad y la proteccion de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico o nacional, el género, la edad, las
discapacidades, la condicion social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones, las
preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga

por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

La interpretacion conforme constituye el principio por el cual las normas relativas a los
derechos humanos son, en su cardcter de estdindares de minimos, objeto de una remisiéon hacia

la Constitucion y los tratados internacionales para efectos de su aplicacion mas protectora.
La interpretacion conforme ha adoptado una naturaleza, en la medida que las remisiones
interpretativas no se dan tnicamente respecto a los tratados internacionales, sino también

respecto a la propia Constitucion y la interpretacion que les dan las normas secundarias a los
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derechos consagrados en el marco constitucional. Este nuevo paradigma legal, consiente
acceder entonces a elementos normativos, que permitan ampliar la interpretacidon que se le da
a un derecho, siempre que sea en beneficio del gobernado y en ajuste al marco normativo

aplicable.

La propia Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado
de México y Municipios, en su articulo 10, establecen que la proteccion de los datos personales,
deberd hacerse en ajuste a la interpretacion conforme, para lo que se reproduce el mencionado

articulo:

Interpretacion conforme

Articulo 10. La aplicacién e interpretacion de la presente Ley se realizard conforme a lo dispuesto
por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los Tratados Internacionales en los
que el Estado mexicano sea parte, la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México,
asi como las resoluciones y sentencias vinculantes que emitan los organos nacionales e
internacionales especializados, favoreciendo el derecho a la privacidad, la proteccién de datos

personales y a las personas la proteccion mds amplia.

Para el caso de la interpretacion, se podrdn tomar en cuenta los criterios, determinaciones y
opiniones de los organismos nacionales e internacionales, en materia de proteccion de datos

personales.

Para ello, entonces es dable citar en el andlisis los Lineamientos Generales de Proteccién de
Datos Personales para el Sector Publico, aprobados por el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, el 19 de
diciembre del 2017, en apego a lo consagrado por la Ley General de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados:
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“Articulo 75. De conformidad con el articulo 49, ultimo pdrrafo de la Ley General, tratdndose de
datos personales concernientes a personas fallecidas, la persona que acredite tener un interés juridico

podrd ejercer los derechos ARCO.

En caso de que la persona fallecida no hubiere expresado fehacientemente su voluntad a que se refiere
el parrafo anterior, bastard que la persona que pretende ejercer los derechos ARCO acredite su interés

juridico en los términos previstos en el presente Capitulo.

Para los efectos de la Ley General y los presentes Lineamientos generales, se entenderd por
interés juridico, aquel que tiene una persona fisica que, con motivo del fallecimiento del
titular, pretende ejercer los derechos ARCO, de éste, para el reconocimiento de derechos
sucesorios, atendiendo a la relacion de parentesco por consanguinidad o afinidad que haya
tenido con el titular, el cual se acreditard en términos de las disposiciones legales

aplicables.

Puede alegar interés juridico, de manera enunciativa mas no limitativa, el albacea,
herederos, legatarios, familiares en linea recta sin limitacion de grado y en linea colateral
hasta el cuarto grado, lo que se acreditard con copia simple del documento delegatorio,

pasado ante la fé de notario piblico o suscrito ante dos testigos.

”
.

Esta fuente obligacional, tiene el caracter de vigente y, por tanto, debe ser considerada por
parte de este Organismo Garante; al respecto se vincula en cuanto a que el solicitante de
acceder a datos personales de su finado padre, es por parte de su hijo, quien ademas acredita

su designacion como albacea.
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Se debe identificar, que la reforma en materia de datos personales, fue con la finalidad por una
parte de proteger la intimidad de las personas, aun post mortem y, por otra parte, generar la

certeza juridica para que una persona, disponga de su informacion a través de testamento.

e Ladisposicion de los datos personales a través de testamento.

Durante los elementos previamente analizados, se ha definido que para acceder a datos
personales de personas fallecidas, se contempla la obligacion de disponer de estos a través de
testamento; sin embargo, se debe identificar el supuesto juridico de cuando las personas, no
ajustan su actuar a los preceptos normativos, por lo que, es dable identificar la existencia de
supuestos en los cuales, las personas no disponen del ejercicio de sus derechos ARCO post
mortem, por lo que, se debe hacer una interpretacion extensiva y dar al derecho, una
interpretacion conforme y por tanto identificar la posibilidad de ejercer los derechos ARCO, en
beneficio de quienes cuentan con interés juridico, respecto de personas fallecidas, puesto que
es una realidad que la cultura de dejar testamento en nuestro pais, es minoritaria, tal como lo
establece el Gobierno de México a través de su  pagina  oficial

https://www.gob.mx/pensionissste/articulos/septiembre-mes-del-testamento-dale-certeza-a-

tu-patrimonio-y-a-tus-beneficiarios, mediante el cual, indica la cantidad de mexicanos que

disponen de sus bienes de manera testamentaria:

“Estadisticas en México
Actualmente existen 4.6 millones de avisos de testamentos registrados en el pais, es decir,

poco menos del 4% de la poblacion tiene un testamento.
Los Estados que reflejan una mayor cultura testamentaria son la Ciudad de México con el
29% de los testamentos registrados en el pais, seguida por Jalisco y el Estado de México

con 11%.
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En nuestro pais la cultura de prevision es muy escasa, aunque esto estd cambiando ya que cada dia
son mds las personas que piensan en su futuro y en lo que podrian enfrentar. La prevision es uno de

los aspectos claves en las finanzas personales que nos ayuda a proteger nuestro patrimonio.

PENSIONISSSTE te invita a que durante este mes te acerques a algiin notario de confianza y
realices tu testamento, los notarios de todo el pais reducen sus honorarios y amplian sus horarios de

atencion.”

Esta informacion permite afirmar que existe poca cultura de elaborar testamentos y menos atin
de disponer de los datos personales a través de estos. Sirve de contexto establecer que no se
identificaron precedentes en el Infoem, en los cuales una persona haya dispuesto del ejercicio

de sus derechos ARCO a través de testamento.

Al respecto, se identifica que la gente que busca acceder al ejercicio de derechos ARCO de
personas fallecidas, lo hace en la mayoria de los casos para realizar tramites, ejercer derechos,
interponer juicios, cobrar seguros, por mencionar algos de los usos que realizan los familiares
con los datos personales de personas fallecidas, para ello, sirve traer a andlisis en caracter de
precedentes, los recursos de revisidn resueltos por el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, identificables con los
numeros de expedientes 02766/INFOEM/AD/RR/2021, 02631/INFOEM/AD/RR/2021,
01256/INFOEM/AD/RR/2021 y acumulados, que fueron solicitudes de ejercicios de derechos
ARCO en donde los particulares requirieron informacion para acceder a seguros financieros.
En este sentido, el negarle el acceso a esa informacidn, es afectar otros ambitos de las esferas

personales de derechos.
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Esto nos lleva a concluir, que exigir que el tratamiento de los derechos ARCO de una persona
fallecida, sea exclusivamente a través de testamento, vulneraria el derecho humano del 96%
de la poblacion total mexicana, lo que es evidentemente violatorio de derechos humanos y una

mala gestion de la normatividad aplicable en la materia, en atencion a la realidad mexicana.

Por tanto, no tinicamente debe ser considerado el ejercicio de derechos ARCO de una persona
finada, el testamento, sino que existen otros medios para ejercer estos derechos,
independientemente de que es necesario que permee en la poblacién la importancia de
disponer de sus bienes en vida, para después de la muerte, incluidos sus datos personales, ya
que al no hacerlo, los problemas para sus descendientes se incrementan y extienden en el
tiempo, por falta del documento en donde de manera especifica se identifique a la persona que

podra disponer de los datos personales de quien ha fallecido.

Al respecto, se considera que el interés juridico es el elemento legal para permitir el acceso a
los datos personales de personas fallecidas, por lo que, sirve para fortalecer la determinacion
lo contemplado por los Lineamientos Generales de Proteccion de Datos Personales para el
Sector Publico, antes invocados, en este orden de ideas al ser el hijo quien intenta acceder a los
datos personales de una persona fenecida, se concluye que este es un elemento para acreditar

que tiene interés juridico, por el simple aspecto de ser consanguineo en primer grado.

d) Falta de fundamentacion y motivacion por parte de las respuesta aportadas por el

Poder Judicial en calidad de Responsable del tratamiento.
De la respuesta aportada por el Sujeto Obligado, asi como de los elementos aportados en

audiencia de conciliacion, asi como en informe justificado, el Poder Judicial, manifest6 que la

via judicial, es la idonea para acceder a la informacion requerida por el Particular y no asi, el
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Acceso a Datos Personales; al respecto, se resaltan los siguientes puntos, relativos a la

respuesta y manifestaciones hechas valer por el Poder Judicial:

- Admiti6 contar con la informacion.

- Manifestd que la via idonea para solicitar el acceso a sus datos, es a través de los
propios juicios requiriéndoselo a la autoridad judicial competente.

- Declaro que la entrega de la informacion era improcedente por existir impedimento
legal y poque podria lesionar derechos de terceros, sin embargo, no expresd como
se actualizaban estos supuestos al caso que nos ocupa-

- Se inform¢ de la existencia de un Juicio de Amparo interpuesto que imposibilita
entregar la informacion, pero no se comunicé sobre los alcances del mismo ni se

aporto elemento alguno para establecer la naturaleza de dicho juicio.

Esto es, para negar el acceso, el Poder Judicial, omitié aportar elementos que sirvieran para
reafirmar su respuesta y, por otra parte, tampoco fundamento ni motivo debidamente, pues,
en caso de lesionar derechos de terceros entregando esta informacion, se deberia indicar la
motivacidn, es decir conectar la hipétesis normativa a la aplicacion en concreto, para ello, sirve
de refuerzo la Jurisprudencia identificable como la tesis VI.20. J/43, con registro digital 203143,
de la novena época, publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Tomo III, Marzo de 1996, pagina 769, que lleva por rubro y texto:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.

La debida fundamentacion y motivacion legal, deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto
legal aplicable al caso, y por lo segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron
a la autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal

invocada como fundamento.

Pégina 52 de 59



Recurso de Revision: 03851/INFOEM/AD/RR/2021
Sujeto Obligado: Poder Judicial
Comisionado Ponente: =~ Luis Gustavo Parra Noriega

eatitaio de Tranpersncia, Acoeso » i Informacion Pusécs §
Fratinie aivh ui [Halien P v bed e B v Wi o) i buame] ifaaed

En este sentido, no establecié los preceptos normativos ni la motivacién por la cual, es
considerado improcedente el ejercicio del derecho de acceso, atentos a que no se identifica
impedimento alguno, ni tampoco que la entrega al Albacea de la sucesion intestamentaria,
genera una afectaciéon a derechos de terceros, pues acreditd esta naturaleza mediante acuerdo

expedido por autoridad judicial competente.

Ahora bien, el Poder Judicial, reconoci¢ la procedencia de la entrega, pero manifest6 que la via
indicada era una diferente; al respecto, la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios, establece en su articulo 114, la
posibilidad que tiene el Particular, de requerir por medio del tramite especifico o bien, por la
via que se encuentra en Resolucion, el acceder a datos personales, 1o cual fue motivo de
cuestionamiento durante la audiencia y el Particular, reiteré que es de su interés, acceder a los

datos, por medio de resolucion emitida por este Organismo Garante:

Existencia de tramite especifico

Articulo 114. Cuando las disposiciones aplicables a determinados tratamientos de datos personales
establezcan un trdmite o procedimiento especifico para solicitar el ejercicio de los derechos ARCO,
el responsable deberd informar al titular sobre la existencia del mismo en un plazo no mayor a cinco
dias siguiente a la presentacion de la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO, a efecto que
este ultimo decida si ejerce sus derechos a través del trdmite especifico, o bien a través del

procedimiento para el ejercicio de los derechos ARCO.

La generacidn de nuevos datos, la realizacion de cdlculos o el procesamiento a los datos personales
no podrd obtenerse a través del ejercicio de derecho de acceso ya que éste implica, inicamente, obtener
del responsable los datos personales en la manera en la que obren en sus archivos y en el estado en

que se encuentren.
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En este sentido, al no haber acreditado la improcedencia del ejercicio del derecho de Acceso a
Datos Personales sustanciado ante el Organismo Garante, especializado en la materia que es
el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de México, se considera procedente ordenar el acceso a los datos

personales requeridos por el ahora Recurrente.

e) El analisis del alcance del interés juridico, se hace para resolver el ejercicio de
derechos ARCO y no el de otorgar un derecho laboral, civil o de cualquier otra

naturaleza.

No omite precisar que este Organismo Garante, exclusivamente hace el analisis del interés
juridico, para resolver en torno al ejercicio del derecho de Acceso a Datos Personales y por
tanto, los alcances del presente asunto son exclusivamente para la entrega de documentos y
no para confirmar o revocar derechos civiles, laborales, agrarios o de cualquier otra naturaleza,
pues estos deberan ser resueltos por autoridad competente. Por ello se hace énfasis de que, tal
como ya fue analizado en los Considerandos Primero y Cuarto, este Organismo Garante,
reconocido constitucionalmente, es especializado en la Proteccion de los Datos Personales vy,
por tanto, la autoridad idonea, para resolver en la materia, de tal suerte que, la procedencia
sobre otro tipo de derechos que tengan las partes que se han manifestado en conflicto,
corresponde al Poder Judicial de nuestra Entidad, en los que efectivamente, tal y como se
establecié en la audiencia, este Instituto no se pronuncia, ni hace requerimientos al Sujeto

Obligado para que determine, establezca o aclare.

f) Requisitos para realizar la entrega de la informacion.
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Ahora bien, pese a que se identific6 la procedencia de la entrega de la informacion, el
Particular, debera corroborar la identidad del Titular, de conformidad a lo establecido por el

INAI en su criterio 01/18, que establece:

Entrega de datos personales a través de medios electronicos. La entrega de datos personales
a través del portal de la Plataforma Nacional de Transparencia, correo electronico o cualquier otro
medio similar resulta improcedente, sin que los sujetos obligados hayan corroborado previamente la

identidad del titular.

Esto es, para la obtencion de la informacion, debera presentarse en la oficina de la Unidad de
Transparencia, para acreditar su identidad, pues si bien, ya ha desahogado audiencias, estas
han sido virtuales por lo que, en busca de salvaguardar en todo momento la integridad de los
datos personales, debera realizar esto paso, para poder acceder a la informacion por la via

solicitada que es a través del SARCOEM.

SEXTO. Decision.

Con fundamento en el articulo 137 fraccién III de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de México y Municipios y 186, fraccion 111, de 1a Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, este
Instituto considera procedente REVOCAR la respuesta otorgada por el Poder Judicial, a
efecto de que entregue a través del Sistema de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion
de Datos Personales del Estado de México (SARCOEM) de los documentos que den cuenta de

lo siguiente:

1. Declaracion patrimonial de su finado padre.
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2. Expediente laboral y/o de personal que integré el Poder Judicial en calidad de

empleador, de su finado padre.

Términos de la Resolucidon para conocimiento de la Particular.

Este Instituto Garante, determiné ordenar al Poder Judicial, entregar la informacién como obre
en sus archivos, en beneficio del solicitante de acceso a datos personales a nombre de persona
fallecida, al haber acreditado interés juridico y parentesco consanguineo de primer grado, asi

determinado por autoridad judicial competente.

La labor del INFOEM, es apoyar a la poblaciéon para acceder a la informaciéon publica y

garantizar la protecciéon de sus datos personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto:

RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCA la respuesta entregada por el Poder Judicial a la solicitud
00031/PJUDICI/AD/2021 por resultar FUNDADAS las razones o motivos de inconformidad
hechos valer por la Recurrente en el Recurso de Revision 03851/INFOEM/AD/RR/2021, en

términos de los considerandos QUINTO y SEXTO de la presente Resolucion.

SEGUNDO. Se ORDENA al Poder Judicial, a efecto de que entregue al Recurrente, previa
acreditacion de su identidad, a través del Sistema de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y
Oposicion de Datos Personales del Estado de México (SARCOEM), los documentos que den

cuenta de lo siguiente:
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1. Declaracion patrimonial de su finado padre.
2. Expediente laboral y/o de personal que integré el Poder Judicial en calidad de

empleador, de su finado padre.

Para la acreditacion de la personalidad, a través del SARCOEM, la Unidad de Transparencia
deberd indicar al Recurrente, el domicilio, los dias y horarios de atencién, asi como el nombre

del servidor publico que le atendera.

TERCERO. NOTIFIQUESE la presente resolucion al Titular de la Unidad de Transparencia
del Sujeto Obligado, para que conforme al articulo 186 ultimo parrafo, 189 segundo parrafo y
194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y
Municipios; dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dias habiles, e informe a
este Instituto en un plazo de tres dias habiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la

presente.

De conformidad con el articulo 198 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, de considerarlo procedente, el Sujeto Obligado de
manera fundada y motivada, podra solicitar una ampliacion de plazo para el cumplimiento de

la presente Resolucion.

CUARTO. NOTIFIQUESE al Recurrente la presente Resolucién a través del Sistema de
Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion del Estado de México y Municipios
(SARCOEM), asimismo, se hace de su conocimiento que de conformidad con lo establecido en

el articulo 142 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
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del Estado de México y Municipios podra promover el Juicio de Amparo en los términos de las

leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR
LOS COMISIONADOS JOSE MARTINEZ VILCHIS, MARIA DEL ROSARIO MEJIA AYALA,
SHARON CRISTINA MORALES MARTINEZ, LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA Y
GUADALUPE RAMIREZ PENA, EN LA TRIGESIMA OCTAVA SESION ORDINARIA,
CELEBRADA EL VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, ANTE EL
SECRETARIO TECNICO DEL PLENO, ALEXIS TAPIA RAMIREZ.
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